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cie powygnaniowej, zreformowanej przez Nehemiasza i Ezdrasza. By
zatozy¢ swe krolestwo na ziemi, Bog wybrat Abrahama, ojca przy-
mierza, i pochodzacy od niego lud. To przymierze zostato potwier-
zone i odnowione w przymierzu z Dawidem i jego potomstwem. Z po-
wodu niepostuszenstwa potomkéw Dawida i catego ludu, krélowanie
Boga w lzraelu zostalo zawieszone na dramatyczny czas niewoli babi-
lonskiej. Ale tragedia ta nie byla definitywng zagtadg ludu, nie sta-
nowita zerwania wiezi z przeszioscig. Przyniosta co$ zupetnie nowego.
Kronikarz pokazuje, ze wprawdzie zostat zniszczony splendor zew-
netrzny ludu przymierza, ale zachowane zostalty jego gtéwne cechy:
nie ma wprawdzie krola, ale jest $wiatynia i Prawo. To poprzez te
dwie gtéwne instytucje teraz Bdog kréluje w lIzraelu.

Kronikarz napisat swe dzieto, by umocni¢ tradycyjng wiare lzra-
ela w jego wybér i misje. lzrael jest naprawde ludem, w ktérym
kroluje Bég. Pokazuje w nim, ze historia lzraela staje sie de facto
teologig lzraela jako Krélestwa Boga. Majac w pamieci dzieto deu-
teronomistyczne oraz patrzagc na dosSwiadczenia niewoli i czas powy-
gnaniowy pozwala dostrzec wielko$¢ ludu skupionego juz nie wokot
krola, lecz wokdt Swigtyni i Prawa. Takiego lzraela chce mie¢ Bog:
»krolestwo kaptanow i lud Swiety” (Wj 19,6). Jego zycie ma by¢
jedna wielkg stuzbg Bozg, sprawowang w Swigtyni i w zyciu co-
dziennym, zgodnym z Prawem Boga.

Lublin KS. HENRYK WITCZYK

Ks. Zdzistaw Matecki

STRUKTURA LITERACKA PROLOGU
KSIEGI DEUTEROIZAJASZA
(Iz 40,1-11)

Ogédlnie egzegeci dzielg ksiege Deuteroizajasza na dwie czesci, po-
przedzone wprowadzajacy w tres¢ prologiem. Prolog obejmujacy Iz
40,1—11 prezentuje gtéwne mysli Deuteroizajasza uwzgledniajac tak-
ze powotanie proroka Sama ksiege Deut-1z dzielg egzegeci na dwie
czesci, z ktérych pierwsza obejmuje hymny na cze$¢ Jahwe Wyba-

1 Por. A. Richter, Hauptlinien der Deuterojesaja, Forschung von
1964—1979 w: C. Westermann, Sprache und Struktur der Prophetie
Deuterojesajas, Stuttgart 1981, 89—290.
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wiciela (Iz 40,12—49,7), za$ cze$¢ druga méwi o odnowie Syjonu (Iz
49,8—55,13).

Poniewaz w prologu nie zostato wymienione konkretnie imie pro-
roka, dlatego niektérzy egzegeci odrzucajg twierdzenie, ze jest tu
mowa o powotaniu proroka lub o jakiej$ konkretnej osobie.

C. Westermann 2 w swojej analizie prologu wychodzi z zatozenia,
ze nie da sie w nim okre$li¢ jednego gatunku literackiego. Jego zda-
niem, w prologu przewija sie szereg wezwan, nakazéw, zachet wsrod
ktorych dominuje jedno wezwanie: ,,pocieszcie, pocieszcie moj lud”.
Wedtug niego strukturalnie prolog jest jedno$cig, w ktérej wyste-
puja wszystkie formy pojawiajgce sie pozniej w catej ksiedze pro-
roka. Caty prolog dzieli sie na cztery czesci, w ktorych widzi te sa-
me formy literackie, ktére pojawiajg sie pozniej w ksiedze. | | tak
np. ww. 1—2 (cz. 1) C. Westermann okresla jako wyrocznie zbawcza
lub zapowiedz zbawienia. W w. 3—5 okresla jako mowe sadowa, za$
w ww. 6—8 widzi mowe dyskusyjng lub sporng. Prawdopodobnie,
jego zdaniem, mozna by tu dopatrze¢ sie opisu powotania proroka.
Koncowe wiersze 9—11 stanowig eschatologiczng piesn pochwalng?

Analizujgc caly prolog ksiegi Deuteroizajasza C. Westermann ana-
logicznie stawia teze, ze jak w prologu tak i w calej ksiedze wyste-
puja te same gléwne idee, co pozwala na postawienie tezy, iz nie
jest ona zbiorem luznych opowiadan, lecz stanowig zwartg cato$¢
i jest jednoscig pochodzgca od jednego autora.

Inny sposéb interpretacji prologu reprezentuje K. Elliger 3

Dzieli on tekst prologu na trzy czesci. Wiersze 1—2 = cz. |,
wiersze 3—5 = cz. Il, wiersze 6—8 = cz. Ill. Zdaniem K. Elligera
caty prolog jest wprowadzeniem do catej ksiegi i zawiera w sobie
tre$¢ oredzia proroka. W tym prologu widzi on opis powotania pro-
roka, cho¢ tu nie wystepuje imie proroka. Ten opis, jego zdaniem,
jest podobny do opiséw innych powotarh prorockich i stusznie ma
miejsce na poczatku catej ksiegi. Wiersze 1—8, cho¢ dzieli on na
czesci, to jednak stanowig cato$¢ i prezentujg specyficzny rodzaj
przezycia powotania przez proroka, w ktérym jest potozony wiekszy
akcent na samo powotanie niz na misje, jaka powotanemu udzieli
Bog. Zdaniem K. Elligera, to powotanie miato miejsce w Babilonii
wsérod wygnancoéw. Mozna przyja¢, mowi wspomniany wyzej autor,
ze to powotanie miatlo miejsce w dziehn wstgpienia Boga na tron
w dzien Nowego Roku.

Przeciwnego zdania jest egzegeta J. M. Vincentd Twierdzi on,
ze nie da sie obroni¢ tezy, iz 1z 40,6—8, wzglednie 1—8, nalezy za-

2 Por. C. Westermann, dz. cyt. 7.

3 Por. K. Elliger, Deuterojesaja, Bib. Kom. XI/1, 1978, 4.

4 Por. J. M. Vincent, Studien zur literarischen Eigenart und zur
gustigen Heimat von Jesaja, kap. 40—55, ,,Beitrage zur biblischen Exegese
und Theologie” 5(1977) 197—203.



16

liczy¢ do gatunkdéw opiséw powotan. Jego zdaniem, ten prolog jest
opisem wydarzenia kultowego i jest przekazaniem oredzia w formie
rytualnej. Tia do tego opisu nalezy szukaC w przezyciu uroczystosci
Swieta Nowego Roku. Mozliwe, ze ten opis byt mistycznym przezy-
ciem proroka, a wszystkie te trzy czesci tego opisu sa usytualizowa-
niem sceny, jaka odbywata sie w niebie na narodzie u Jahwe. Au-
tor przedstawit tu w tym prologu wiasne przezycie kultowe w spo-
s6b literacki.

Przedstawionym tu hipotezom C. Westermann, K. Elligera i J. M.
Vincenta o powstaniu i formie prologu Iz 40,1—9 lub 1—11, prze-
ciwstawit sie K. Kiesowb Punktem wyjscia dla jego refleksji sg
wiersze 3—5, wokoto ktorych rozwija sie cata tre$¢ prologu. Kiesow
gtéwny akcent kladzie na tres¢ w. 1. ,Pocieszcie, pocieszcie méj lud”.
Stoi on na stanowisku, ze cata dotychczasowa dyskusja na temat ga-
tunku literackiego 1z 40,1—11 malo rozréznia miedzy formalnymi
strukturami interesujgcego nas tekstu a kontekstem tresci, ktéry to
kontekst tej tresci jest zasadniczym punktem do dyskusji. Dla Kie-
sowa jako $rodowisko powstania tego tekstu jest wezwanie do glo-
szenia nowego dziela: ,,Glos sie odzywa: wolaj” (w. 6), pewien im-
peratyw oraz druga cze$¢ jego wystgpienia zawierajgca sama tres¢
oredzia (ww. 6b—8). Wiersze 1.2 i 9.10 w swojej strukturze sg pra-
wie indentyczne i zawierajg instrukcje dla herolda, ktéry ma gtosi¢
misje. Ta instrukcja jest mowa samego Boga wypowiadang podczas
narady przed tronem Jahwe.

P. R. Merendino ¢ odrzuca te teze, by wiersze 1—2 okresli¢ jako
wotanie postaiica lub wyrocznie zbawcza. Przyjmuje on, ze struk-
tura tych wierszy jest taka sama, jak struktura eschatologiczna pies-
ni pochwalnych. Piesni te zawierajg dwie czesci: pierwsza sklada sie
z mocnych imperatywOw, a druga daje uzasadnienie tych rozkazéw
i wystepuje w czasie przesztym. Mozna pozna¢ tres¢ tych piesni,
poniewaz ich forma najbardziej sie zachowata w Iz 44,23;48,20; 49,13;
51,1—3a. Chodzi w nich o wezwanie do stuchania, ze Jahwe uwolnit
swojego stuge Jakuba. 1z 51,1—3 zawiera pocieszajace wotanie i ma te
samg strukture jak inne pie$ni pochwalne ’.

Tekst interesujacego nas prologu Iz 40,1—2 nie jest, wedtug Me-
rendino, wydawaniem rozkazu. Jego hymniczna forma wskazuje, ze
zapowiedz radosnej przysztosci, jak réwniez gloszenie jej i przeka-
zywana tres¢ méwig o dokonaniu zbawienia. Tekst prologu jest zbu-
dowany na wzér eschatologicznej piesni pochwalnej, przez ktérg Jah-
we chce wezwac swoj lud do radosci.

5 Por. K. Kiesow, Exodustexte im Jesa{abuch. Literaturkritische
und motivgeschichtliche Analysen, OBO 24(1979) 16—17.

§ Por. P. R. Merendino, Der Erste und der Letzte. Eine Unter-
suchung von Jes 40—48, SVT 31(1981) 23n.

1 Por. P. R. Merendino, dz. cyt. 24n.
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Rowniez umieszczenie tego tekstu na poczatku ksiegi Deuteroiza-
jasza ma swoje znaczenie dla okres$lenia wtasciwego gatunku literac-
kiego. Trzeba go najprawdopodobniej rozumie¢ jako tytut dla catej
ksiegi, tj. jako stowo pociechy dla narodu, ktory juz odpokutowat na-
tozong na niego kare i czeka na radosna przysztosc.

Whbrew réznym prébom egzegetéw ograniczania prologu do wier-
szy 1—8 oraz jego podziatu na rézne czesci, K. Kiesow 8 i inni uwa-
zajg wiersze 1—11 za catos¢, w ktérej jest zawarta podwdjna instruk-
cja skierowana do jakiego$ herolda.

We wszystkich prébach okreslenia gatunku tego prologu trzeba
pamietaé, ze wiersze 1.2 stanowia swoisty wstep i sg wprowadzeniem
we wiasciwy temat. Trudno$¢ pojawia sie wtedy, gdy chcemy okre-
§li¢ wyraznie kogo nalezy rozumieC przez stowa: ,pocieszcie lud méj”
i stowa z w. 2 ,przemawiajcie do serca Jeruzalem”. Kogo trzeba ro-
zumie¢ przez ,lud” i ,Jeruzalem”™ J. M. Vincent widzi w wyraze-
niach ,lud” i ,,Jeruzalem” mieszkancow Jerozolimy.9 Wedlug K. Kie-
sowa lud i Jeruzalem to jedno i to samo; to wspdlnota os6b zamie-
szkujgcych Jerozolime, a nie ludzi w niewoli albo ludzi bedacych
w drodze z niewoli, jak o tym mowi Iz 43,20. Wypowiedzi egzegetow
na ten temat nie sg jednozgodne. Nalezy sie jednak przychyli¢ do
zdania, ze wiersze 1.2 méwig juz o ludziach wracajacych po niewoli
do ojczyzny, czyli do Jeruzalem.

Z przegladu powyzszych hipotez roznych egzegetow trudno jest
jasno okresli¢ gatunek literacki tego prologu. Wielu autoréw rozu-
mie ten prolog jako wyrocznie zbawczg albo jako relacje z narady,
jaka odbywata sie w niebie w obecnosci Boga-Jahwe. Jeszcze inni
rozumiejg ten prolog jako instrukcje dang heroldowi do dalszego
przekazania jej ludowi. Nieliczni egzegeci widzag w tym prologu
opis powotania proroka (Deuteroizajasza) podobny do opisu, jaki znaj-
duje sie w 1z r.6.

Wydaje sie jednak, ze na to pytanie, jaki jest rodzaj literacki
prologu, mozna da¢ najlepszg odpowiedZ rozwazajgc zwigzek tego
prologu z calg pozostala czeScig Deuteroizajasza. Trzeba sie zgodzi¢
ze zdaniem wielu egzegetéwll ze rozdziaty Deuteroizajasza 40—55
sq zbiorem luznych jednostek literackich zebranych w niewoli babi-
lonskiej przez pdzniejszego autora — redaktora i nie pochodzg od
jednego autora. Rozwijajg one dwa centralne tematy: wielko$¢ i ma-
jestat Boga-Jahwe oraz wielko$¢ Syjonu jako miejsca centralnego
kultu Boga w Jerozolimie.

8 Por. dz. cyt. 62.

9 Por. J. M. Vincent, Studien, dz. cyt. 216.

10 Por. W. Caspari, Lieder und Gottesspriiche der Ruckwandder,
BZAW 65(1934) 244; S. Mowinckel, Die Komposition des deuterojesaja-
nischen Buches, ZAW 49(1931) 88n.
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Do tego zbioru dotaczono pézniej wstep tj. 40,1—11, takze trescio-
wo ulozony zgodnie z resztg pozostatej ksiegi. Tak rozumiany prolog
jest planowo utozonym tekstem, jasno i wyraznie wprowadzajgcym
w pelne zrozumienie pozostatej ksiegi. Mozna w nim rozr6zni¢ sam
wstep wprowadzajagcy w temat, zawarty w wierszach 1.2, oraz reszte
wierszy 3—11, ktére, napisane w tonie optymistycznym, wzywaja
do uwielbienia Boga, ktory uwolnit (przez Cyrusa) nardd z niewoli.
Tekst prologu zacheca nardd juz wolny od kultu i uwielbiania Bo-
ga, ktory jako zwyciezca kroczy na czele swego ludu powracajacego
z niewoli.

Jednoznaczne i petne nadziei sg tu stowa prologu (w. 10):

,Oto Pan Bdg przychodzi z moca
i ramie Jego dzierzy wiadze.

Oto nagroda z Nim idzie

i przed Nim jego zaptata”

Czestochowa KS. ZDZISEtAW MALECKI

Zdzistaw J. Kapera

CHIRBET OUMRAN:
OSIEDLE MNICHOW CZY VILLA RUSTICA?

Ruiny Chirbet Qumran i sgsiadujgcego z nimi cmentarzyska roz-
ciagaja sie na krancu Pustyni Judzkiej, na marglowej terasie, wzno-
szacej sie 50 m nad potnocno-zachodnim brzegiem Morza Martwego,
ktore znajduje sie 338 m ponizej poziomu morza. Do brzegu Morza
Martwego jest okoto ! km, do Jerycha (w kierunku pétnocnym) 13
km, do Jerozolimy przez pustynie Judzka okoto 15 km. U stop te-
razy, korytem Wadi Qumran przeptywa okresowy potok. Nad ruina-
mi dominuje Kklif, w ktérego stokach natrafiono na duza liczbe na-
turalnych jaskin, w tym kilka zawierajacych starozytne rekopisy
(tzw. groty 1, 2, 3, 6 i 11). W terasie wydrgzono kilka grot sztucznych
(groty 4, 5, 7, 8, 9, 10), gdzie réwniez znaleziono manuskrypt ’.

1Por. J. T. Milik, Dziesie¢ lat odkry¢ na Pustyni Judzkiej, War-
szawa 1968, s. 7.



