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Niewtasciwe postepowanie Piotra w Antiochii (Ga 2, 14)

Tho ogdlne Listu do Galatéw

Przed przystagpieniem do rozwazenia interesujacego nas wersetu przy-
pomnijmy, ze w ,,«encyklice» do Kosciotéw Galacji” (1, 2)! istotnym byto
przedstawic ,,teraz” — wyzwolenie w Chrystusie i wynikajace z tego wnioski
dla zycia chrzescijanskiego®. Owo ,teraz” jest motywem napisania Listu?,
chodzito przeciez o usuniecie zagrozen wobec Kosciota (kryzys tozsamosci
wspolnot koscielnych), co oznaczatoby zniszczenie owocu osobistego trudu
Apostota w rejonie Galacji*. List do Galacjan znajduje si¢ wsrod waznych
listow Pawla; napisany okoto 57 roku, skierowany byt do wspdlnot chrze-
Scijanskich, w ktérych zaistnialo niebezpieczenstwo apostazji. W obawie, ze
dzielo Chrystusa zapoczatkowane przez przepowiadanie pdjdzie w ruine,
Pawel pragnie udaremnic dziatalnos¢ agitatordw, ktérzy wprowadzaja nie-
pokdj. Poprzez apologie swojego apostolatu® i wywody o tresci katechetycz-
nej, doktrynalnej i parenetycznej chce wyjasni¢ w sposob przystepny mysl
ewangelii Jezusa Chrystusa® i dokona¢ przeobrazenia z sytuacji opuszczenia
ewangelii w sytuacje ponownie okazanej wiernosci ewangelii. Z powodu
przepowiadania ,,fatszywych braci” (Ga 2, 4)” Galaci zaryzykowali przejscie

! Krétkie wzmianki na temat Galacji mamy w Dziejach Apostolskich (16, 6; 18, 23).

2Por. J. H. ROBERTS, Paul’s Expression of Perplexity in Galatians 1, 6. The Force of Emotive
Argumentation, ,,Neostest” 26 (1992), 329-338.

3 Por. G. WAGNER, Les motifs de la rédaction de I'épitre aux Galates, EThR 65 (1990),
321-332.

+ Kwestig sporng nadal pozostaje konfiguracja ,,geograficzna” terminu ,,Galacja”: pro-
wincja rzymska czy Galacja ,,wlasciwa”. Wigkszos¢ uczonych opowiada si¢ za hipoteza druga;
w konsekwencji chodzitoby o wspdlnoty zalozone podczas drugiej podrdzy misyjne;j.

5 Por. B. C. LATEGAN, Is Paul Defending His Apostleship in Galatians, NTS 34 (1988),
411-430.

© Por. J. BUckEL, Paul’s Defense of Christian Liberty in Galatians, ,,Louvain Studies” 17
(1992), 254.

7Por. B. Corsant, Gli avversari di Paolo nella Lettera ai Galati, ,Richerche Storico-Bibliche”
2 (1989), 110-119; w drugiej czesci artykutu podaje syntezg kwestii przeciwnikéw i ich oceng.
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,,do innej ewangelii” (Ga 1, 6-9), powrdt do stanu duchowego zniewolenia,
do falszywej ewangelii, ktéra podwazata ,,prawde ewangelii”, Zze Chrystus
jest jedynym Zbawicielem kazdego cztowieka, ktory wierzy (Ga 2, 5. 14)8,
a takze poddawata w watpliwo$¢ godnos¢ apostolska Pawta’. Dlatego wywod
koncentrujacy si¢ na ukazaniu prawdziwej ewangelii (,,zbawienie w Chry-
stusie”) jest elementem jednoczacym caly List do Galatéw.

Kontekst Ga 2, 14

W Ga 2, 14 autor napisal: ,,Gdy wiec spostrzegtem, ze nie ida stuszng
droga, zgodna z prawda Ewangelii, powiedziatem Kefasowi wobec wszyst-
kich: jezeli ty, choé jestes Zydem, zyjesz wedtug obyczajéw przyjetych wéréd
pogan, a nie wsréd Zydéw, jak mozesz zmuszaé pogan do przyjmowania
zwyczajow zydowskich?”. Tekst ten nalezy do czg¢sci autobiograficznej Li-
stu (1, 11-2, 21)!%, a dokladniej do tzw. incydentu w Antiochii (2, 11-14)'.
Perykopa 2, 11-14 doczekata si¢ wielu interpretacji dotyczacych reakcji Paw-
Ta'2. Dyskusja biblistow koncentruje si¢ na: apologii (Pawet broni wtasnego
apostolatu réwniez w Antiochii)'?, obronie prawdy ewangelii'*, zbawieniu
dokonanym przez Chrystusa®®. Wedlug J. D. G. Dunna apostol umiescitby
w tym fragmencie poprzez nagang Piotra krytyke judeochrzescijaniskich tra-
dycjonalistow'. Wedtug innych nie chodzi tutaj o potwierdzenie autorytetu,

8 Por. F. Pastor-Ramos, La cristologia de Gdlatas. Sintesis y observaciones, EstBib 46
(1988), 315.

Por. G. Howarp, Paul: Crisis in Galatia. A Study in Early Christian Theology, Cambridge
1990°.

0Por. A. M. Buscewml, Struttura della Lettera ai Galati, ED 34 (1981), 409-426.

"Wedtug H. D. Betz, Galatians, Philadelphia 1979, 58: ,,narratio”.

12 Perykopa stanowi jedna z najbardziej studiowanych fragmentéw w Corpus Paulinum
—por. R. KIEFFER, Foi et justification a Antioche. Interprétation d’un conflit, Paris 1982, 81-132;
F. MUssNER, Lettera ai Galati, Brescia 1987, 241-272. Por. rekonstrukcje historyczna epizo-
du z dyskusja hipotez interpretacyjnych w V. Fusco, Le prime comunita cristiane. Tradizioni
e tendenze nel cristianesimo delle origini, Bologna 1997, 225-236.

B Por. R. J. BAUCKHAM, Barnabas in Galatians, JSNT 2 (1979), 61; M. C. DIPPENAAR,
Paul’s Defence of the Gospel Against Peter in Antioch with Emphasis on Justification Through
Faith Alone: Galatians 2, 11-21, ,,Theologia Viatorum” 18 (1990), 37-48; J. D. G. Dunn, The
Epistle to the Galatians, London 1993, 116.

Y Por. J. J. BARTOLOME, El evangelio y su verdad. La justificacion por la fe y su vivencia
en comun. Un estudio exegético de Gal 2, 5. 14, Roma 1988, 148-154; G. EBELING, La verita
dell’evangelo, Genova 1989, 130-131.

5 Por. P. C. BOTTGER, Paulus und Petrus in Antiochien. Zum Verstindnis von Galater 2,
11-21, NTS 37 (1991), 77-100.

1 Por. J. D. G. DunN, Echoes of Intra-Jewish Polemic, JBL 112 (1993), 460-462.

7 Por. J. BLiGH, Galatians, London 1970, 181; P. RICHARDSON, Pauline Inconsistency:
1 Corinthians 9, 19-23 and Galatians 2, 11-14, NTS 26 (1980), 347-362.
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ale o zywa dyskusje miedzy dwoma przywddcami dotyczaca dziatalnosci
duszpasterskiej'” lub relacji pomiedzy ewangelia a Prawem'®.

W Ga 2, 14 Pawet otwarcie upomina Piotra. Apostot Narodéw poprzez
uzycie czasu terazniejszego ({fi¢) ukazuje rzeczywisty, faktyczny sposob zycia
Piotra. Ukazuje niekonsekwencje Piotra odnoszaca si¢ do komunii stotu
we wspOlnocie mieszanej. Pawet w w. 11 ukazuje problem w sposéb krot-
ki i powsciagliwy: Piotr, gdy przybyt do Antiochii, spozywat positki razem
z poganami (w. 12), nie zwracajac uwagi na przepisy Prawa Mojzeszowego.
Poczatkowo praktykowat wszystko to, co przezyt w Jaffie i w Cezarei (Dz
10, 1-11, 8), a co byto potwierdzone na tzw. soborze w Jerozolimie. Ale po
przybyciu wiernych z otoczenia Jakuba poczat si¢ usuwac i trzymac si¢ z dala
(w. 12), co spowodowalo, ze ,,to jego nieszczere postepowanie podjeli tez inni
pochodzenia zydowskiego, tak ze weiagnieto w to udawanie nawet Barnabe”
(w. 13). Postawa Piotra znalazta wigc nasladowcow, gdyz jego autorytet we
wspolnocie byt wielki. Gwattowna reakcja Pawta miata wykaza¢ niewlasci-
wos¢ postawy Piotra. Bo Piotr, Zyd, ,,zyje” jako poganin, a pogan zmusza do
zycia wedlug zwyczajow zydowskich. Zmuszanie pogan do Zycia na sposdb
zydowski przeciwstawia si¢ prawdzie ewangelii, ktora jest ewangelig wolnoSci
(ww. 4-5)%. Poniewaz wszystko to Piotr czynit publicznie, wiec —w mysl Pawta
— i napomnienie musiato by¢ uczynione w ten sam sposob?.

Taka postawa Piotra rozbijata jednos¢ chrzescijanska. Odtad chrzescija-
nie nie mogliby celebrowa¢ Eucharystii, ktora byta potaczona ze wspdlnota
positku. W tym przypadku, jak pisze S. C. Neill, istniatby ,,jeden Pan, ale
dwa stoty Pana”?,

Jedno$¢ literacka perykopy stanowi problem: koniczy si¢ ona wierszem 14
czy 21?7 Uwaza sig, ze w. 14b jest wprowadzeniem do odpowiedzi teoretyczne;j,
ktdra rozpoczyna sie ww. 15%. Z punktu widzenia argumentacyjnego widzi si¢
w Ga 2, 15-21 zmiang adresatéw: zamiast Piotra staja si¢ nimi Galaci*. W tek-

8 Por. G. EBELING, La verita..., dz. cyt., 138; V. M. SMILES, The Gospel and the Law in
Galatia, Collegeville 1998, 86.

19 Czasownik ouvnobier (imperfectum) wskazuje na state zachowanie.

2 Por. Z. 1. HERMAN, Liberi in Cristo. Saggi esegetici sulla liberta dalla legge nella Lettera
ai Galati, Roma 1986, 12-28; J. J. BARTOLOME, El evangelio..., dz. cyt., 132-147.

2L Por. E. SzyMANEK, List do Galatéw, Poznan-Warszawa 1978, 62.

2 S. C. NEILL, Paul to the Galatians, Cambridge 1958, 32. Por. R. JEwerT, Gospel and
Commensality: Social and Theological Implications of Galatians 2, 14, [w:] Gospel in Paul, Fs.
R.N. Longenecker, Sheffield 1994, 249-250: ,,It is clear that Paul passionately disagreed with
this separation into culturally limited love-feasts as a violation of the gospel. To «walk in line
with the gospel» implied overcoming cultural barriers and joining love-feasts that embodied
equality in Christ. The gospel therefore includes a new ethical and social situation that Paul
articulates later in Gal 3, 26-28”.

2 Por. H. ScHLIER, Lettera ai Galati, Brescia 1965, 89.
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Scie greckim nie ma zadnego podziatu miedzy 2, 14 a 2, 15, wystepuje tylko
zmiana zaimka osobowego ,,ty” na ,,my” (ww. 15-17: ,my”; ww. 18-21: ,.ja”)*.
Ga 2, 15-21 to nastepna czeS¢ argumentacji skierowanej do Piotra. Pawet sta-
wia pytanie (2, 14) i w nastepstwie odpowiada, dajac wyznanie wiary ze strony
,»Zydéw z urodzenia”, do ktérych Pawel nalezy (2, 16). W 2, 15 przeciwstawia
,,my” (emfatyczne, pod ktérym ukrywa samego siebie, Piotra, Barnabg, Jakuba,
judeochrzescijan Antiochii, agitatoréw z Galacji) poganom-grzesznikom (tym,
ktdrzy nie naleza do ludu wybranego, nie posiadajg Prawa)®.

Rodzaj literacki

Z punktu widzenia retoryki incydent w Antiochii przedstawia sie jako
oVykptotg lub konfrontacja pomiedzy Pawtem i Piotrem, z ktorej wynika,
ze jedynym, ktdry ,,idzie stuszng droga” wedlug ,,prawdy ewangelii”, jest
sam Pawel. On tez ukazuje si¢ jako model zycia wedlug ewangelii®’. Taka
konfrontacja, wedtug A. Pitty juz przygotowana w Ga 1, 18 iw Ga 2, 6-7,
stanowi ,,rozwdj w relacji pomiedzy Pawlem a Piotrem”™?.

Struktura Ga 2, 11-14

Wedtug niektérych uczonych perykopa Ga 2, 11-14 stanowi punkt
kulminacyjny autobiografii Pawlowej?, natomiast B. Corsani nazywa ja
,digressio” autobiograficzna®.

Budowa fragmentu przedstawia si¢ w spos6b nastepujacy’:

2, 11: wygloszenie nagany,

2, 12-14a: powody nagany,

2, 14b nagana.

% Por. R. Y. K. Fung, The Epistle to the Galatians, Grand Rapids 1953, 105; S. Acou-
RIDES, Peter and Paul in Antioch (Galatians 2, 11-21), [w:] The Tiuth of the Gospel, ed. by
J. Lambrecht, Rome 1993, 59-76.

% Por. S. LEGASSE, L épitre de Paul aux Galates, Paris 2000, 168-169.

2 K. H. RENGSTORF, duaprwidc, GLNT, t. 1, k. 886: ,,una volta che nel mondo giudaico
la parola dueprwrdc si & affermata come definizione di chi per sua natura o in pratica ¢ al di
fuori della Legge giudaica quale manifestazione di volonta dell’'unico santo Dio diviene, per
necessita interna termine tecnico per designare il pagano. Il pagano diviene épaptwidc sia per
la sua natura di non giudeo, sia per la sua condotta di vita non regolata dalla Tora”.

2 Por. A. P111a, Disposizione e messaggio della Lettera ai Galati, Roma 1992, 95.

2 A. Pr11a, Lettera ai Galati, Bologna 1996, 129.

¥ Por. R. Y. K. Fung, The Epistle to the Galatians, dz. cyt., 105; A. Pit1A, Lettera ai
Galati..., dz. cyt., 129.

30 Por. B. Corsant, Gli avversari di Paolo nella Lettera ai Galati..., art. cyt., 147.

31 Por. A. Pit1a, Disposizione..., dz. cyt., 94; S. LEGASSE, L épitre de Paul aux Galates,
dz. cyt., 155.
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Tres¢ nagany wystepuje w formie pytajnej (néc...), a jej odpowiedz
bedzie sformutowana w sposob teoretyczny w 2, 15-21. Perykopa jest scha-
rakteryzowana poprzez wewnetrzne wariacje chronologiczne: ,,gdy zas” (6te
8¢ -2, 11), ,przed” (mpo tod — 2, 12), ,,ale gdy” (@A)’ ote — 2, 14)*2. Nie bez
znaczenia sg dwa przystéwki czasowe: ,.kiedy jednak” (6te 8¢ — 2, 11), 1 ,,ale
kiedy” (@A)’ Ote — 2, 14)%.

Wers 14 w zdaniu podrzednym (jezeli ty [...] zyjesz wedlug obyczajow
przyjetych przez pogan) i gléwnym (jak mozesz zmuszaé pogan do przyjmo-
wania zwyczajow zydowskich) zawiera paralelizm antytetyczny. Dzigki temu
wida¢ wyraznie, jak w spolecznosci chrzescijaniskiej jawia si¢ dwie skrajne
postawy zyciowe, ktdre sa trudnym i bolesnym problemem we wspotzyciu
chrzescijan w gminie lokalnej. Tekst ukazuje te sytuacje w schemacie®:

A -, Jezeli ty, choc jestes Zydem,

B - zyjesz wedlug obyczajow przyjetych wsrod pogan,

A — a nie wéréd Zydoéw,

B - jak mozesz zmusza¢ pogan do przyjmowania

A — zwyczajow zydowskich?”.

Centralnym wigc stwierdzeniem sa stowa: ,,nie na sposéb zydowski
zyjesz”. Sg one wyrazeniem ukazujacym gtéwna mysl Pawta®.

Analiza egzegetyczna w. 14

&AL’ Bte eidov 6t ovk OpBomododoLy TPdg THY aAnBelaw ToD edoyyellov,
eirov 1 Kndd éumpoober mavtov: el ob Tovdelog UTap WY €BVLKAC Kol 0DXL
"Toudaik®dg (fig, TO¢ T& €0vn avaykalel Lovdailely;

Werset 14 zaczyna sig od emfatycznego spdjnika ,,ale”, ktéry oznacza
badzZ kontrast pomiedzy zachowaniem si¢ 0s6b wspomnianych wczesniej
(ww. 12-13)%, badz tez ukazuje nastgpne stadium epizodu i jednoczesnie
Pawetl staje si¢ podmiotem zdania®. Partykuta czasowa 6te — ,kiedy”,

32 Por. A. Pi11a, Disposizione..., dz. cyt., 94.

3 Por. A. Pi11a, Lettera ai Galati..., dz. cyt., 130.

3 Wedtug J. Bligha perykopa tworzy chiazm typu ,,double-centred”: ABC, DEFE!D!,
GHH!G!, C'B'A! - por. J. BLiGH, Galatians..., dz. cyt., 182. Wydaje sie to by¢ zbyt sztuczne,
aby byto przekonywujace.

¥ Por. J. GNILKA, Piotr i Rzym, Krakéw 2002, 117-125.

% Por. H. D. Betz, Galatians..., dz. cyt., 110, n. 479.

37Por. R. N. LONGENECKER, Galatians, Dallas 1990, 76-77; B. Corsani, Gli avversari di Paolo
nella Lettera ai Galati..., art. cyt., 157; B. WITHERINGTON 111, Grace in Galatia, Edinburgh 1998,
157: ,the strong adversative aAid which sets it in contrast to what has come before it”.

¥ Por. S. LEGASSE, L épitre de Paul aux Galates..., dz. cyt., 162. Wedtug F. Mussnera funkcja
jest trudna do okreslenia: ,,meglio sarebbe considerarlo ellittico: «ma (io non lasciai passare
la cosa): quando vidi che»” — por. E. MUSSNER, Lettera ai Galati..., dz. cyt., 238, n. 43.
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kontrastuje z czasownikami w imperfectum w 2, 12 (ouvnobier, bnéateddev,
apupilev)®. Fakt incydentu autor przedstawia w sposob kronikarski — §wiad-
czy o tym €ldov (aoryst) —,,spostrzegtem”. Podobna forma pojawila si¢ juz
w 2, 7 (@A todvavtiov idovtec OtL — ,ale przeciwnie, zobaczywszy, ze”)™.
Czasownik ,,spostrzeglem” oznacza tego, kto zrozumiat postawe sprawcow
zdarzenia. Apostol wiec spostrzegl niezgodno$¢ pomiedzy ich ,,zyciem”
a ,,prawda ewangelii”. Niezgodno$¢ t¢ autor wyrazit poprzez zwrot: ook
opBomododoy mpoc (hapax NT)*, ktéry mozna thumaczy¢: ,,i$¢ na prostych
nogach”, ,,i$¢ prosto”, ,,i$¢ pewnie wedlug czegos$”, ,,nie chwiac sie”, ,,nie
upadac”®. Moze by¢ przetltumaczone réwniez jako: ,,i§¢ prosto”* (por. he-
brajskie halak — ,,iS¢”, ,,postepowanie”), ,,postepowac”, ,,robic postepy”*.

sz 299

Biorgc pod uwage znaczenie ,,i$¢”, wydaje sie, ze termin przygotowuje mysl
wyrazong w 5, 16: ,,chodZcie wedlug Ducha, a nie spetnicie pozadania ciata”.
Nie jest tez wykluczone, ze w tej sytuacji Pawel stworzyt neologizm*®. Cza-
sownik uzyty w czasie terazniejszym historycznym oddaje zywos¢ narracji®.
Przyimek mpoc towarzyszy czasownikowi i go okresla. Kto wigc widzi tu ideg
,»pojscia”, interpretuje mpdg jako wskazanie mety, kierunek marszu?’. Kto

2 299 2 239

natomiast widzi w czasowniku ,,stato$¢”, ,,trwatos$¢”, ten ewangeli¢ postrze-
ga jako kryterium odniesienia: ,,z odniesieniem do...”, ,zgodnie z...”%,
i wowczas mpog moze by¢ przettumaczone jako ,,wzgledem”, ,,w relacji do”
(por. Ga 6, 10; 2 Kor 1, 12; Kol 4, 5)* lub ,,zgodnie z” (por. £k 12, 47; Ef 3,

¥ Por. R. N. LONGENECKER, Galatians..., dz. cyt., 77.

“E. W. Burton przypuszcza, ze Pawet nie byt w Antiochii, kiedy wydarzyt si¢ incydent, ale
po powrocie ,,zobaczyl” to, co bylo jego nastepstwem — por. E. W. Burton, The Epistle to the
Galatians, Edinburgh 1921, 109-110; por. D. GuTHRIE, Galatians, Grand Rapids 1981, 86.

4l Por. M. ZERWICK, M. GROSVENOR, A Grammatical Analysis of the Greek New Testa-
ment, Roma 1988, 567: ,,At one time believed to be a hapax, the meaning had to be inferred
from this context, and from commentaries on it, as «walk straight» or «uprightly» (in ethical
sense, so Origen) in which case mpé¢ must stand for kate «in accordance with». Two recent
discoveries indicate an alternative meaning, «go straight forward», «progress», «be on the
right road»; mpdg will then bear its normal sense, «towards»”.

42 Por. H. PREISKER, 0pfomoséw, GLNT, t. 8, k. 1266.

# Por. G. D. KiLpaTRICK, Gal 2, 14 6pbomosovoir, [w:] Neutestamentlische Studien, Fs. R.
Bultmann, Berlin 1957, 269-274.

#Por. J. D. G. DUNN, Echoes of Intra-Jewish Polemic..., art. cyt., 461-462.

# Por. E. SZYMANEK, List do Galatéw..., dz. cyt., 62.

% Por. E. W. BurtoNn, The Epistle to the Galatians..., dz. cyt., 110; A. Pi11a, Lettera ai
Galati..., dz. cyt., 136.

4TF. MUSSNER, Lettera ai Galati..., dz. cyt., 239: ,La via ¢ determinata dalla méta: essa
passa attraverso la fede, e non per le opere della legge, che Pietro e Barnaba, contro la loro
migliore conoscenza, vogliono riprendere”.

4 Por. BDF, 239, 8.

# Por. E. W. BUrTON, The Epistle to the Galatians..., dz. cyt., 110-111; P. BONNARD, L épitre
de Saint Paul aux Galates, Neuchétel 19722, 51.
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4)°. W uzytym przez Pawta okresleniu chodzi prawdopodobnie o wszystkie
wymienione przed chwila aspekty tego wyrazenia.

Nastepnie Pawetl uzywa zwrotu ,,prawda ewangelii” — thy aAnfeiav tod
ebayyeriov (por. 2, 5. 14). Temat ,,prawdy ewangelii” taczy nasz fragment
zwczesniejszym 2, 1-10. Wyrazenie to nie oznacza nic innego, jak catg ewan-
gelie Pawtowa, o ktorej apostot juz na poczatku Listu napisat: ,,Ale gdybySmy
nawet my lub aniot z nieba glosit wam Ewangelie r6zna od tej, ktérg wam
glosilismy — niech bedzie przeklety!” (1, 8). Kontestowac wiec ewangelie
znaczyloby wystapié przeciw prawdoméwnosci samego Boga, ktdry objawia
sie w swej potedze, ktora objawita sie we wskrzeszeniu Jezusa z umartych
(1,1). Rzeczownik aAnfere. moze odnosic sie do pojecia starotestamentalne-
20 ,,czynic prawde”, ktéra to idea wymaga postuszenstwa®'. Pojecie ,,prawdy”
u Pawta jest potaczone z przepowiadaniem Chrystusa. Swiadcza o tym zwro-
ty: ,,prawda Chrystusa” (2 Kor 10, 11), ,,prawda, ktora jest w Jezusie” (Ef 4,
21), ,,won poznania Chrystusa” (2 Kor 2, 14). W ten sposéb apostot definiuje
przepowiadanie ewangelii jako ,,stowo prawdy” czy ,.ewangelia prawdy”
(2Kor 6,7;Ga2,5. 14; por. Kol 1, 5; 2 Tm 2, 15)°% U. Vanni zwrot ,,prawda
ewangelii” thumaczy: ,,wedtug takiego logicznego zwiazku, spdjnosci, jakiej
wymaga Ewangelia”. Zwrot tod ebeyyeliov jest réznie interpretowany: jako
genetivus possessivus™, subjectivus>, epexegeticus®®. W kontekscie blizszym
pojecie ,,prawda ewangelii” podkresla ,,odpowiedzialnos¢ tego, kto prze-
powiada i zachowuje ewangelie w swej czystosci i wewnetrznej spojnosci”™.
Tymczasem postawa Piotra przeczyta temu, gdyz sprzeciwiala si¢ prawdzie
i koniecznosci wspolnoty stotu. W kontekscie dalszym ,,prawda” podkresla
i ukazuje wolno$¢ od Prawa (2, 15-21). Owa prawda ewangelii determinuje
zycie wierzacego, ktory winien sie charakteryzowac poczuciem wolnosci od
przepiséw Prawa. Odrzucenie wiec wspolnoty stotu z wierzacymi pochodza-

3 Por. E. W. BURTON, The Epistle to the Galatians..., dz. cyt., 111; R. N. LONGENECKER,
Galatians..., dz. cyt., 77: ,Either way, the translation «in line with» is appropriate”.

31 Por. 1 Kor 13, 6; 2 Kor 13, 8; Ga 5, 6; 1 Pt 1, 22.

32 C. Spicq komentuje: ,,Salvation depends first of all on the adherence and submission
of the heart to the objective truth; these responses make it possible to recognize and accept
it when it is revealed in the preaching of the gospel” — C. Spicq, é¢Anfeie, TLNT, t. 1, 73.

3 C. Spicq, Lettere ai Galati e ai Romani, Torino 1989, 35; A. Pi1ta, Verita del Vangelo
e liberta dalla legge, ,,Parola di Vita” 37 (1992), 355-358.

3 Por. E. W. BURTON, The Epistle to the Galatians..., dz. cyt., 86: ,the truth is the truth
contained in, and so belonging to, the gospel”.

3 Por. H. N. RippERBOS, The Epistle of Paul to the Churches of Galatia, Grand Rapids
1953, 85; P. STUHLMACHER, Das paulinische Evangelium, t. 1, Gottingen 1968, 90.

% W tym przypadku ,,prawda” jest ,,ewangelia” — por. E. MUSSNER, Lettera ai Galati...,
dz. cyt., 193.

7 G. EBELING, La verita..., dz. cyt., 136.
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cymi z poganstwa jest negowaniem ,,prawdy ewangelii” (por. 5, 7). ,,Prawda
ewangelii” oznacza wigc ,,ewangeli¢ w swej integralnosci™®, wskazuje na
istotng tajemnice, ze usprawiedliwienie jest ofiarowane zydom i poganom na
tej samej podstawie: na wierze w krzyz Chrystusa®. ,Niechodzenie wedlug
prawdy” oznaczatoby, ze przyjscie Chrystusa nic nie zmienito w przesztosci
(por. 1 Kor 12, 13). ,,Prawda ewangelii” wedtug Pawla jest realna podstawa
dla prawdziwej jednosci KosSciota®. Ale jednos$c¢ ta mogta by¢ zniszczona po-
przez podzialy zaistniate przede wszystkim w liturgii eucharystycznej, ktora
jest fundamentem jednosci (1 Kor 10, 17; 11, 26; por. Ef 2, 14)%!. Apostol na
poczatku Listu wypowiada swoje ,,anatema” pod adresem tych wszystkich,
ktorzy glosza ,,inng ewangelie” (1, 8-9). Wedtug V. M. Smilesa najwazniej-
szym w tym wzgledzie btedem jest negacja ewangelii, wedtug ktdrej Smierc
Chrystusa usprawiedliwia wszystkich przed Bogiem, a wierzacy moga ,,by¢
jedno w Chrystusie”. Bledem jest tez twierdzenie, ze Prawo jest Zrodlem
usprawiedliwienia i stanowi podstawe wspdlnoty chrzescijan®.

Pawet zwraca si¢ do Piotra imieniem zydowskim: Kndac®. Czasownik
elmov w aoryScie wskazuje na ,fakt”, tzn. ze incydent zaistnial w czasie
szczeg6lnym, doktadnie okreSlonym. Pawet opisuje swoja reakcje poprzez
aorysty (por. elmov), ktdre stoja w opozycji do imperfektéw uzytych w opi-
sie zachowania si¢ Piotra. Zachowanie si¢ Piotra bylo niezaleznie od jego
intencji, przeciwne ,,prawdzie ewangelii”. Uwazany byt przeciez za ,.ko-
lumne” (2, 9), tym bardziej wiec jego postawa stala si¢ wedtug Pawta tak
niebezpieczna®. W argumentacji Pawta nie chodzi o wyb6r migdzy Pawtem
a Piotrem, ale o Chrystusa ukrzyzowanego (éotevpwuévog) i 0 potepienie
postawy Piotra (keteyvwopévoc). Apostot ktadzie nacisk na ,,fakt”, na to, ze
nagana jest dana ,,w obecnosci wszystkich” (éumpoofev mavtwy), rozna od

3% R. N. LONGENECKER, Galatians..., dz. cyt., 77, P. BONNARD, L épitre de Saint Paul aux
Galates..., dz. cyt., 51: ,,comme dans 2, 5, la vérité particulicre de la communion compléte
entre pagano et judéo-chrétiens dans UEglise”; G. EBELING, La verita..., dz. cyt., 136: ,non
riguarda il problema se I’evangelo sia vero in se stesso in confronto ad altri messaggi e dot-
trine, ma sottolinea la responsabilita di chi deve annunciare e conservare ’evangelo nella
sua purezza e intrinseca coerenza”.

¥ Por. J. BLiGH, Galatians. .., dz. cyt., 189.

% Por. B. WiTHERINGTON 111, Grace in Galatia..., dz. cyt., 159.

' Niektorzy mysla, ze ,,bra¢ udziat w positkach” odnosi sie do Eucharystii — por. D. LUHR-
MANN, Abendmahlsgemeinschaft? Gal 2, 11ff, 274-275, n. 20 (podaje autoréw przyjmujacych
tg interpretacjg).

2 Por. V. M. SMmiLES, The Gospel..., dz. cyt., 98-99.

% Por. B. M. METZGER, A4 textual commentary on the Greek New Testament, London 1971, 525.
Poza Ga 1, 18-2, 14 Piotr nie wystgpuje w listach Pawtowych, tylko Kefas (1 Kor 1, 12; 3, 22; 9, 5;
15, 5) — por. G. D. KiLPATRICK, Peter; Jerusalem and Galatians 1, 13-2, 14, NT 25 (1983), 319.

% S. CiprANI, Le lettere di Paolo, Assisi 19917, 362: ,, Tanta era la sua autorita, che una
semplice azione di Pietro diventava norma obbligatoria per tutti”.
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rozméw w Ga 2, 2 przebiegajacych ,,prywatnie”%. Wyrazenie ,,w obecnosci
wszystkich” koresponduje z 2, 11 — katé Tpoéowtov edtg. Termin ,,wszyscy”
w tym przypadku moze oznaczac cata wspdlnote Kosciota Antiochii oraz
postancow Jakuba®. W ten sposéb tre$¢ nagany jest wazna dla wszystkich®’
i staje sie norma, ktéra pdzniej wskaze autor Pierwszego Listu do Tymo-
teusza: ,, Trwajacych w grzechu upominaj w obecnosci wszystkich (evdmov
Tavtwy), zeby takze i pozostali przejmowali si¢ lekiem” (1 Tm 5, 20). Pawet
jest zatroskany o to, by postepowac uczciwie przed Bogiem i ludzmi (2 Kor
8,21). Do Galatéw zatem nalezy wybor i ocena na przyktadzie postgpowa-
nia Piotra: p6js¢ za Piotrem (ktory rozpoczat dobrze — Dz 15, 9; skoniczyt
Zle — Ga 2, 14), lub po6js¢ za prawda ewangelii (3, 1-4).

Pawetw formie zdania warunkowego rzeczywistego (conditio realis) kieru-
je stowa wprost do niego (ad hominem) i to jako pytanie, by wypowiedzi swojej
nadac wielkg site perswazji. Podobnie napisze w Rz 2, 17: ,,jesli ty dumnie
nazywasz si¢ zydem...”. Za pomocg zaimka osobowego ,,ty” Pawel zwraca si¢
bezposrednio do Piotra, ale poSrednio do wszystkich, ktdrzy ,,udaja” sposdb
postepowania Piotra (2, 13)%. W pierwszej czgsci wypowiedzi odwotuje sie
do faktu opisanego w 2, 13-14. Zdanie posiada znaczacy paralelizm antyte-
tyczny: ,,zydowi”, ktdry ,,zyje na sposdb poganiski”, odpowiadaja ,,poganie”,
zmuszeni ,,zy¢ wedlug zwyczajow zydowskich”. Sens dwoch przystowkow
€0uikax 1 Toudaikac jest okreslony przez ouviober z 2, 12: postepowanie Piotra
odnos$nie do spozywania nie byto zdeterminowane przez zwyczaj zydowski,
ale poganski®. Uzycie czasownika terazniejszego (,,zyjesz”) stuzy Pawtowi, by
udramatyzowaé opowiadanie, bo w ten sposob styl jest zywy i spontaniczny.
Dwa czasowniki w czasie terazniejszym bmapywv i (fic Swiadcza o tym, ze
postawa Piotra nie byla czyms§ stalym, ale tylko czasowym™. Bo tylko na
czas obecnosci wystanicow Jakuba w Antiochii Piotr przytaczyl sie do ich, od-

5'S. LEGASSE, L épitre de Paul aux Galates..., dz. cyt., 162-163.

% Pawet opuszcza przed mavtwy rodzajnik, co wskazywatoby, ze chodzi o wszystkich czton-
kow wspélnoty — por. E. W. Burton, The Epistle to the Galatians. .., dz. cyt., 111; H. SCHLIER,
Lettera ai Galati..., dz. cyt., 89, n. 17: ,dinanzi ai membri riuniti della Chiesa, cfr. 1 Cor 11,
18; 14, 23; 1 Tm 5, 20”; M. J. Lagrange natomiast precyzuje: ,,Peut-étre «tous» doit-il s’en-
tendre de Pierre, des autres Juifs, de Barnabé, de «tous» ceux qui viennent d’étre nommés”
— M. J. LAGRANGE, Saint Paul. Epizre aux Galates, Paris 1918, 44.

7 Por. F. MUSSNER, Lettera ai Galati..., dz. cyt., 273, n. 2: ,,Con 2, 15 Paolo abbandona
completamente il genere biografico e passa a quello teologico-normativo”.

% Wedtug E. P. Sandersa wyrazenie Pawta w 2, 14 w odniesieniu do Piotra jest przesada
— por. E. P. SANDERS, Jewish Association with Gentiles and Galatians 2, 11-14, [w:] The Con-
versation Continues. Studies in Paul and John, Fs. J. L. Martyn, Nashville 1990, 186-187.

% Por. A. M. Buscewmy, Il fondamento della speranza in Gal 2, 20, [w:], La speranza, ed.
B. GiorpaANI, t. 2, Brescia 1984, 43.

" Por. R. N. LONGENECKER, Galatians..., dz. cyt., 78.
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miennego od wiernych pochodzenia poganskiego, stylu zycia’. Tres¢ nagany
jest sformutowana poprzez antyteze miedzy ,,zyd” i ,,poganin”, ,,poganski”
i,,zydowski” ("Toudeilog — ta €Bvm oraz éuikie — ToudeikQg).

Piotr jest okreslony jako ,,zyd” (‘Tovdciloc). Wystepuje w zdaniu przyzwo-
lonym: ,jeslity...””%. Czasownik bmapyewr w grece hellenskiej jest synonimem
eivor. Imiestéw ten znajduje si¢ tez w innych listach Pawta™. W wyrazeniu
»bedac zydem” termin ,,zyd” posiada szeroki sens i oznacza tego, ktory
z urodzenia jest zobowigzany zachowywac Prawo, w tym jednak konkretnym
przypadku oznacza judeochrzescijanina’. Zycie na sposéb pogariski oznacza
sposob zycia odmienny od zydowskiego. Zauwazmy, ze Wyraz é9vikc pojawia
si¢ tylko tutajw NT7. G. Ebeling rozpatrujac termin ébvikéc, nie ttumaczy go
dostownie, ale podkresla sens antytezy ,,nie — zydowski” i dzigki temu unika
ZwWyczajnego przeciwstawienia ,,poganski — chrzescijaniski””®. Negacja jest
wyrazona za pomoca obxi — jest to forma emfatyczna o0”’. Dwa przystowki:
eBvikac 1 Tovdoikde: ,,pogansko” i ,,zydowsko” (hapax) wskazuja na przyjecie
zwyczajow poganskich lub zydowskich™. ,,Zy¢ jako zydzi” znaczy zgodnie ze
zwyczajami zydow’’, natomiast ,,zy¢ jako poganie” oznacza sposb odmien-
ny od zydowskiego (1, 13). A w tym wypadku znaczy to: zwyczajnie zy¢ na
sposob nie zydowski, tzn. nie oddzielajac si¢ od wspdlnoty stotu, a wiec nie
przestrzegac tych praktyk zydowskich, ktére prowadza do oddzielenia.

Czasownik ,,zy¢” w czasie terazniejszym w drugiej osobie liczby pojedynczej
wskazuje na ,,zycie w pewien sposob”, ,,prowadzenie zycia”®. Taka forma wyste-

7' Por. A. VIARD, Saint Paul Epitre aux Galates, Paris 1964, 52.

7 Por. S. LEGASSE, L épitre de Paul aux Galates..., dz. cyt., 163, n. 4.

7 Por. Ga 1, 14; Rz 4, 19; 1 Kor 11, 7; 2 Kor 8, 17; 12, 16; Flp 2, 6.

* A. M. Buscemi zauwaza: ,la parentesi participiale ha valore concessivo; mentre il
senso di tovdaioc oscilla tra il senso pieno di «Giudeo» e quello specifico di «Giudeo-cristia-
no». Questa seconda accezione del termine sembra consigliata nel nostro caso, in quanto
I’¢6vn seguente indica certamente «Gentile-cristiani»” — A. M. Buscewmi, I/ fondamento...,
art. cyt., 43, n. 37.

75 Por. €bvikde w Mt 5, 47; 6, 7; 18, 17; 31 7; G. D. KILPATRICK, Peter; Jerusalem and Ga-
latians 1, 13-2, 14..., art. cyt., 323.

7 Por. G. EBELING, La verita..., dz. cyt., 137.

77 Por. M. ZERWICK, M. GROSVENOR, A Grammatical Analysis. .., dz. cyt., 567.

7 Por. F. J. MATERA, Galatians, Collegeville 1992, 87; R. N. LONGENECKER, Galatians...,
dz. cyt., 78; A. PiT1A, Lettera ai Galati..., dz. cyt., 137.

7 Por. Jozer FLawiusz, Wojna zydowska, 6, 17.

80H. D. Betz stwierdza, ze czas terazniejszy ,,suggests that the table fellowship was only
the external symbol of Cephas’ total emancipation from Judaism” - H. D. Berz, Galatians...,
dz. cyt., 112. M. J. Lagrange zauwaza: , Le présent (fic est tres difficile, car en ce moment
Pierre observait la loi, et sa conduite antérieure a Antioche n’avait pas été celle de toute la
vie. Mais elle prouvait qu’a I’occasion Pierre vivait sans observer la loi et par conséquent ne
s’y croyait pas obligé; sa convinction, sinon sa pratique, était permanente” — M. J. LAGRANGE,
Saint Paul. Epitre aux Galates..., dz. cyt., 44-45.
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puje tylko dwa razyw NT (jeszcze w Ap 3, 1). Czasownik zostaje okreslony przez
dwa przystéwki modalne eéBvika i Toudeikac®. Poprzez czas terazniejszy Pawet
odnosi si¢ do okresu, w ktérym Piotr zachowywat si¢ jako wolny od przepisow
Prawa. Okres ten zakonczyt si¢ z chwila przybycia delegatow Jakuba. Czas teraz-
niejszy wiec uwidacznia zwykle i trwate zachowanie si¢ apostota. Podstawa Ga 2,
11-14 wyrazenia ,,zyjesz na sposob poganski, nie zydowski” jest wspdlnota stotu
z etnochrzescijanami, praktykowana przez Piotra, ale niezgodna ze sposobem
zycia zydowskim®. Z jednej strony Piotr chciat by¢ wolny od przepiséw Prawa,
z drugiej strony czut sie zmuszony do ich praktykowania.

Druga czes$¢ zdania zostaje wprowadzona poprzez partykute pytajng méx
— ,jak” wyrazajaca wszystkie emocje Pawta, tzn. zaskoczenie, dezaprobate,
poruszenie®. Rzeczownik€dvn (¢8voc) pojawia si¢ z rodzajnikiem te.. Uzycie ro-
dzajnika przez Pawla wskazuje na okreslong grupeg, znang odbiorcom Listu.

Czasownik avaykalew znaczy ,,czyni¢ koniecznym”, stad ,,zmuszac”®,
»przynagla¢”, ,,narzuca¢ co§ komus$ moralnie lub przy uzyciu zewngtrznych
§rodkow nacisku™6. W czasie terazniejszym odnosi si¢ to do intencji lub
tendencji postgpowania Piotra®. Czas terazniejszy czasownika wyraza sens
»faktu”, tzn. tego, co rzeczywiscie istnialo®. Wskazywaltby wigc na prakty-
kowanie chrzescijafistwa na sposéb zydowski®. To spotyka si¢ w LiScie dwa
razy (2, 3; 6, 12). ,Zmuszanie do zycia jak zydzi” nie jest wyrazeniem ,,anty-

81 Por. D. CarsoN, Pauline Inconsistency. Reflections on 1 Corinthians 9, 19-23 and Gala-
tians 2, 11-14, ,,Christus” 100 (1986), 6-45.

82 Por. J. D. G. Dunn, The Incident at Antioch..., art. cyt., 12-25.

8 H. Schlier ttumaczy: ,,¢ quasi «perché?» o meglio «come ¢ possibile che», cfr. Gv 4, 9;
7,15; At 2, 8” — H. SCHLIER, Lettera ai Galati..., dz. cyt., 90, n. 23.

8 Por. R. N. LONGENECKER, Galatians..., dz. cyt., 78; por. S. LEGASSE, L épitre de Paul aux
Galates..., dz. cyt., 163; A. MEHAT, “Quand Képhas vint a Antioche...” Que s’est-il passé entre
Pierre et Paul?, ,Lumiére et Vie” 182 (1989), 41.

8 Por. 2 Kor 12, 11.

% Por. W. GRUNDMANN, drayrd{w, GLNT, t. 1, k. 931-938.

87 Por. R. N. LONGENECKER, Galatians..., dz. cyt., 78. Natomiast M. J. Lagrange wyjasnia:
.1l semble donc que n’est point seulement dit en droit, mais en fait. C’est un fait que Pierre
obligeait les gentiles a judaiser puisque ceux-ci étaient en train de se soumettre aux obser-
vances pour ne pas se séparer de Pierre, le prince des Apotres, I’ami de Jésus, qui depuis
la résurrection avait tout dirigé dans I’Eglise” — M. J. LAGRANGE, Saint Paul. Epitre aux
Galates..., dz. cyt., 45. H. Schlier wskazuje, ze to odnosi sie do konsekwencji, ktére wynikaja
z zachowania sie Piotra — por. H. Schlier, Lettera ai Galati..., dz. cyt., 89, n. 22.

8 Por. M. J. LAGRANGE, Saint Paul. Epitre aux Galates..., dz. cyt., 45; F. MUSSNER, Lettera
ai Galati..., dz. cyt., 241. A. Oepke rozumie w sensie ,,usitowania”, w ktérym wskazuje na
presje, jaka byla, réwniez w przypadku, kiedy nawet zaden nawrdcony z poganstwa jeszcze
nie szedt za tym przyktadem (por. 2, 13) — por. A. OEPKE, Der Brief des Paulus an die Galater,
Berlin 1989, 89, n. 207 (Theologischer Handkommentar zum Neuen Testament, 9).

8 Por. J. M. GonzALEZ Ruiz, Pedro en Antioquia, Jefe de toda la Iglesia, segiin Gal 2,
11-14, EstBib 21 (1962), 14.
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zydowskim™. Nie chodzi tu bowiem o fizyczne zmuszanie (por. np. Dz 26,
11, gdzie czytamy o fizycznym zmuszaniu wyznawcow Chrystusa do bluznier-
stwa), ale 0 moralne: etnochrzescijanie, parci przykladem autorytatywnym
Piotra, czuli si¢ wewnetrznie zmuszeni do pdjscia za jego sposobem zycia.
Sa teksty, ktore wykazuja, ze poganie niejednokrotnie akceptowali styl Zzycia
Zydow®'. Czasownik (tovdailew — hapax w NT) jest uzyty w Ksiedze Estery
8, 17 (LXX): ,,Wielu sposréd narodéw panstwa perskiego przechodzito na
judaizm [iovddilov], poniewaz padt na nich strach przed Zydami”. W kon-
tekscie blizszym moze to dotyczy¢ praw zywnosciowych, tzn. niespozywania
positkéw z poganami®2. Ow czasownik ma to samo znaczenie, co Toubikdg
e -, ,sympatyzowaé z zyciem zydowskim i uczestniczyé w nim”*. Zyé po
zydowsku zatem wskazuje na oddzielenie sie Zydéw od wspélnoty stotu.
Piotr pierwotnie odrzucit styl zycia zydowski (2, 12), bez troszczenia si¢
o reguly czystosci legalnej. Uwazal, ze one juz nie obowiazuja (Dz 10, 1-11,
18). Potem jednak do nich powrdcil, co oznaczato przylgniecie do sposobu
zycia zydow ("Tovbeilew)”. Wynikaly z tego tez konsekwencje teologiczne,
gdyz oznaczato to anulowanie ewangelii i negacje misji Pawta. To odpo-
wiadatoby aprobacie idei, Ze usprawiedliwienie otrzymuje si¢ za pomoca
uczynkéw Prawa (por. 2, 16). Aby zrozumie¢ nagan¢ Pawla, trzeba mie¢ na
uwadze religie judaistyczna i droge Zycia w jej ekstremalnej formie, co stoi
w kontekscie wypowiedzi z Flp 3, 5; Rz 11, 1; 9, 3-5%. Bylaby nie tylko wizja
Izraela z zewnatrz, ale réwniez identyfikowana z Izraclem?”. Pawel poka-

% Por. J. L. MarTYN, Galatians. A new translation with introduction and commentary, New
York-London-Doubleday 1997, 236, n. 97 (The Anchor Bible, 33A): ,,«To compel to live in
the Jewish manner» is not an anti-Judaic expression”. Wedtug autora wigkszos¢ cztonkéw
kosciota byta pochodzenia zydowskiego.

%t Por. H. D. Berz, Galatians..., dz. cyt., 112.

2 Por. A. DEsTRO, M. PESCE, Giudei e Gentili..., art. cyt., 96-97; F. Mussner: ,nello
ToudeiiCewy non ¢ inclusa la circoncisione, ma la pratica delle norme alimentari giudaiche”
— F. MUSSNER, Lettera ai Galati..., dz. cyt., 241, n. 53; A. P111A, Lettera ai Galati..., dz. cyt.,
137; R. KIEFFER, Foi et justification..., dz. cyt., 33-34.

% Por. R. Y. K. Fung, The Epistle to the Galatians..., dz. cyt., 111, n. 36; F. E. BRUCE, The
Epistle to the Galatians. A commentary on the Greek text, Grand Rapids 1982, 133; A. VIARD,
Saint Paul Epitre aux Galates..., dz. cyt., 52-53; S. LEGASSE, L épitre de Paul aux Galates..., dz.
cyt., 165, n. 2. Inaczej H. D. Betz, Galatians..., dz. cyt., 112, n. 497.

% H. SCHLIER, Lettera ai Galati..., dz. cyt., 90, poszerza pojecie weiagajac w nie obrzezanie;
por. E. MUSSNER, Lettera ai Galati..., dz. cyt., 241, n. 53.

% H. D. Betz zauwaza: , by attempting to preserve the integrity of the Jewish Christians as
Jews, Cephas destroyed the integrity of Gentile Christians as believers in Christ” — H. D. BE1z,
Galatians, dz. cyt., 112; por. J. D. G. DuNN, The Incident at Antioch..., art. cyt., 26-27.

% Por. G. D. KILPATRICK, Peter, Jerusalem and Galatians 1, 13-2, 14..., art. cyt., 319; por.
B. WitHERINGTON 111, Grace in Galatia, dz. cyt., 159.

97 Por. G. D. KILPATRICK, Peter; Jerusalem and Galatians 1, 13-2, 14..., art. cyt., 321.
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zuje, ze ,,zycie wedlug zwyczajow zydowskich” jest niepotrzebne, poniewaz
usprawiedliwienie nie pochodzi od Prawa, ale z wiary w Chrystusa.

Wnhioski teologiczne

Pytanie retoryczne postawione Piotrowi pokazuje dwa sposoby zycia: zy-
dowski i poganski®. A ze pojecie dotyczy sposobu zycia, wynika z czasownika
opomodeiv, ktdry wyjasnia, ze Pawel staje wobec praktycznych probleméw
dotyczacych zycia religijnego, a nie teoretycznych zasad. Tym, co zwalcza,
jest separacja, oddzielenie nawrdconych. Takie podzialy poZniej jeszcze beda
sie przejawia¢ w zyciu mtodego Kosciota. Pawel podkresla, ze nie-,,chodze-
nie prosto” to zgoda na zycie wedtug praw zydowskich lub spowodowanie
takiego stylu zycia wsrdd pogan. Apostot broni sposobu niesymetrycznego
(,,non-réciprocité”)®, tzn. by zydzi nie zyli jak poganie, a w konsekwencji
by poganie nie zyli jak zydzi. Piotr zyt wedlug sposobu pogariskiego, oczysz-
czonego przez chrzescijafistwo. W wizji Pawla zydzi, ktdrzy si¢ nawrdcili, nie
moga si¢ ,,odtacza¢” od braci pochodzenia poganiskiego!'®. Apostot pisze, ze
Kefas zyje ,,etnicznie” — jesli chodzi o sposéb ,,jedzenia razem” — i osadza
pozytywnie ten sposob Zycia. Natomiast odlaczanie si¢ od tego sposobu
etnicznego (2, 14-16) sprawia zmuszanie pogan do zycia wedtug zwyczajow
zydowskich i wypelniania ,,uczynkéw Prawa” (4, 16). Nagta zmiana postawy
Piotra wyrazata jakie$ zastrzezenie wobec stylu zycia pogan. Piotr-Zyd zyje
jak poganin, a nie jak Zyd, i zmusza pogan (etnochrzecijan) do Zycia jak
Zydzi. ,,Zycie jak poganin” jest dla Zydéw kofcem ich przeksztaltcania sie,
historia, ale dla pogan historia ta nie prowadzi do ,,zycia jak zydzi”. Relacja
idzie tylko w jednym kierunku, a nie w drugim. Relacja jest nieodwracalna'™'.
Dlatego pozycja Piotra jest regresja. Dla Zydéw nawréconych powrét do
Prawa jest niewiernoScig wobec Chrystusa, a w wiekszoSci wazne jest to tez
dla pogan, ktdrzy nie byli nigdy poddani pod Prawo. Styl zycia odnosi si¢ do
przestrzegania i postrzegania praktycznego. Nadanie takiej waznoSci prze-
strzeganiu przepisOw Prawa jest przyjeciem idei, ze Chrystus nie wystarcza do
zbawienia, Ze nie czyni nas sprawiedliwymi i dlatego potrzebne jest Prawo.
Z drugiej strony wlasnie w imi¢ Chrystusa chrzeScijanin moze ,,przekro-
czy¢” lub zaniedbac pewne przepisy Prawa; gdyby to bylo niewlasciwe, to
Chrystus by nas oszukiwat. ChrzeScijanie byliby grzesznikami jak wszyscy

% Por. A. DESTRO, M. PESCE, Giudei e Gentili..., art. cyt., 92-97.

% L. PANIER, Pour une approche sémiotique de I’Epitre aux Galates, ,,Foi et Vie” 84 (1985),
21-22.

10 Por. A. DESTRO, M. PESCE, Giudei e Gentili..., art. cyt., 97.

101 Por. L. PANIER, Pour une approche sémiotique..., art. cyt., 22.
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inni. On natomiast jest Zbawicielem i nie moze by¢ inaczej. Niewlasciwo$¢
postepowania Piotra prowadzitaby do wielkiego nieporzadku. Skutki tego
bytyby ogromne, poniewaz niewlasciwa postawa glowy Kosciota koficzytaby
sie odejsciem catej wspdlnoty od prawdy ewangelii. Prawda ewangelii jest
zatem norma, ktoéra powinna regulowac zachowanie.

Droga jest okreSlona przez cel: osiaga sie go poprzez wiarg, a nie przez
uczynki Prawa!®. Pawel pdZzniej wyjasni, ze celem jest zycie (Ga 2, 19-20).
Zyé na sposob poganski oznacza zy¢ inaczej niz na sposéb zydowski. Za-
chowanie poganiskie ma cechy porzadku religijnego, choé w opinii Zyda jest
ono postgpowaniem wbrew Prawu!®.

Chrystus nas uwolnit tak z judaizmu jak i z poganstwa, co Piotr pojat
dosc¢ dobrze. Jego sposob zycia byl dla Pawta skandaliczny. Pawet dostrzegt
w tym nie tylko problem praktyczny, ale rowniez problem teologiczny. Za-
chowanie Piotra stato si¢ wregcz symbolem, poniewaz wskazato na poczatki
zycia rodzacych si¢ wspdlnot. Wazne jest to, ze Pawet w postawie Piotra
dostrzegt okazje, by pouczy¢, na czym polega ,,zycie” wiernych. Czasownik
,»zy¢” w kontekscie konfliktu ukazuje sie¢ wazny nie tylko dla etnochrze-
Scijan, ale przede wszystkim dla judeochrzescijan. Pawel zauwaza, ze styl
zycia reprezentowany przez Piotra nie idzie w zgodzie z prawda ewangelii
i ze sie odnosi do doktryny zbawienia przez taske, a nie przez uczynki Pra-
wa'!™, Bo réwniez zydzi sa usprawiedliwieni przez wiare w Jezusa. Konflikt
wigc antiocheniski to nie spor miedzy dwiema osobowosciami ani mig¢dzy
dwoma autorytetami, lecz jest to ,,zy¢” albo ,,nie zy¢” dla wspdlnoty chrze-
Scijaniskiej. Zycie jest przedstawione jako spotkanie teorii i praktyki, i to jest
trescig specyficzng incydentu. Zyd nie powinien przestaé by¢ zydem, tzn.
moze zy¢ wedlug Prawa, kiedy stat si¢ juz chrzescijaninem. Argumentacja
Pawta skupia sie na tym, by pokazaé, jak moga zy¢ w tej samej wspdlnocie
cztonkowie o réznym pochodzeniu (poganie, Zydzi). Sposéb zycia Piotra
(zydowski) i tych, ktérzy ida za nim, chociaz nazwani sg ,,obrzezaniem”,
jest przeciwny prawdzie ewangelii (2, 14a), gdyz moze wpltywaé negatywnie
na etnochrzescijan, ktérzy moga doj$¢ do przekonania, ze nadziej¢ nalezy
poktadac¢ w czynach Prawa, a nie w wierze. Czasownik ,,zy¢ na sposob zydow-
ski” przywotuje cata dyskusje o waznosci Prawa i wszystkich jego przepisow.
Powré6t do zycia wedlug norm zydowskich oznaczatby wstrzymanie misji
wsréd pogan. Oznaczatby tez niebezpieczenstwo wypadnigcia z taski (5, 4).
Spotykaja sie wiec dwa §wiaty: ewangelii i Prawa. Zycie wedhug zwyczajow
zydowskich oznacza powtdrne uznanie wartosci uczynkdéw Prawa i ponowne

12 Por. F. MUSSNER, Lettera ai Galati..., dz. cyt., 239.
103 Por. tamze, 240.
104 Por. J. M. GonzaLEz Ruiz, Pedro en Antioquia..., art. cyt., 78.
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odbudowanie Prawa jako srodka zbawienia, a tym samym odtaczenie si¢ od
Chrystusa (5, 3-4). Zachowanie si¢ Piotra ma zatem swoje konsekwencje
w zyciu duchowym w nowo formujacej si¢ wspdlnocie Galacji.

Poznan PAWEL. MELCZEWSKI TChr.

Summary

The improper behavior of Peter in Antioch (Gal. 2, 14)

In Ga 2, 14, Paul openly reprimands Peter for his inconsequential behavior. He stands in
the midst of the practical problems concerning religious life, while, at the same time, trying to
prevent a division in the converted. Christian life is presented as the meeting of theory and
practice. Peter’s behavior, despite his intention, was against “Gospel truth”. This behavior
inhibited Christian unity. From this point on, Christians would not be able to celebrate the
Eucharist, which was connected with the communal meal. In this case, there would be “one
Lord, but two tables of the Lord” (S. C. Niell). The rhetorical question addressed to Peter
shows two possible ways of life: Jewish and Gentile. In his argumentation, Paul attempts to
show that members of different origin may live in one community in the “Gospel truth” that is
“according to the logical relationship and coherence, which the Gospel demands” (U. Vanni).
Paul defends asymmetry (“non réciprocité”) that is for the Jews not to live as the Gentiles,
and for the Gentiles not to live as the Jews. For Paul, the improper behavior of Peter is seen
as a regression, which would mean the approval of the idea, that justification can be received
through the works of the Law (Ga 2, 16). “The Antioch conflict” is not a dispute between
two personalities or authorities. It regards the basis of the Christian community — to show
the truth of the Gospel (the salvation in Christ).



