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Fabian Tryl
Od Otniela do Saula. Poczatki panstwowosci izraelskiej

Historia Izraela w Kanaanie rozpoczyna si¢ wraz ze $miercia Jozu-
ego. Zrédta biblijne ukazuja zaistniata sytuacje jako czas wielkiej proby:
Izraelici staneli twarza w twarz z innymi ludami zamieszkujacymi Kanaan.
Wybuchaly liczne wojny, z ktérych Nar6d Wybrany nie zawsze wychodzit
zwycigsko. Brak byto jednolitego przywodztwa, a poszczegdlne plemiona
musialy oddzielnie walczy¢ o swoje przetrwanie. Sytuacja pogorszyla si¢
jeszcze, gdy do walki z Izraelitami staneli Swietnie uzbrojeni i zorganizo-
wani Filistyni. Dopiero z czasem pojawiali si¢, przejmujac wtadze, lokalni
przywddcy stajacy na czele plemiennych konfederacji; byt to czas sedziow
i poczatkdw budowania monarchii.

Byl to réwnoczesnie okres, w ktorym zaczela si¢ ksztattowac pewna wigz
faczaca luZzne wspdlnoty, przeksztalcajac je stopniowo w nardd o w miare
jednolitej kulturze i religii. Byt to proces dlugotrwaly i peten trudnosci,
a nawet bratobodjczych walk. Postaciami, ktére mialy wowczas decydujace
znaczenie, byli wtasnie sedziowie wybierani przez Jahwe i stajacy na czele
narodu w tych trudnych momentach. Byli oni bezpoSrednimi poprzednikami
krolow, ktérzy zbudowali zjednoczone panstwo; zapoczatkowali ztoty okres
w dziejach Izraela, ktory jest wspominany przez Zydéw do dzisiaj.

Czytajac ksiegi historyczne Starego Testamentu nalezy sobie oczywiscie
zdawacé sprawe, ze przedstawiany tam obraz jest tylko wersja jakich§ wcze-
$niejszych informacji. Wersja mniej lub bardziej wyidealizowana. Ciagle tocza
si¢ spory na temat ich wiarygodnosci. Probuje si¢ znaleZ¢ w tekscie elementy,
ktére mozna uznaé za odzwierciedlajace rzeczywiste wydarzenia z wezesnego
okresu w dziejach Izraela, oddzielajac je od tych, ktore sa tylko wizja autorow
pézniejszych, tworzacych swoje dzieto z teologicznego punktu widzenia'.

! Nieuzasadniony wydaje si¢ nadmierny krytycyzm prowadzacy do odrzucenia histo-
rycznosci wezesnego okresu w dziejach Izraela facznie ze Zjednoczona Monarchia, jak czyni
to P. R. Davies (In Search of ,,Ancient Israel”, Sheffield 1999 [Journal for the Study of the
Old Testament. Supplement Series, 148]); jak pisze L. L. GRABBE (Are Historians of Ancient
Palestine Fellow Creatures — or Different Animals, [w:] Can a ,,History of Israel” Be Written,
ed. by L. L. Grabbe, Sheffield 1997, s. 24-34 [Journal for the Study of the Old Testament.



Pomocne sg tutaj informacje pochodzenia pozabiblijnego, ktére jed-
nak moga by¢ uzywane tylko jako material pomocniczy, uwiarygodniajacy
przekazy biblijne.

Niniejszy artykut jest proba zbadania dziejow Izraela w okresie sedzidw
oraz czynnikow, ktore wplywaly na zjednoczenie i powstanie jednego naro-
du w miejsce kilkunastu luZznych wspdlnot plemiennych. Interesujace jest
takze przesledzenie pewnej ciggto$ci wtadzy pomigdzy sedziami a krélami,
ktorzy pdzniej zajeli ich miejsce. Jak sie wydaje, takim czynnikiem mogly
by¢ funkcje kaptanskie.

Okres sedziow

Sytuacje Izraela Ksiega Sedziow streszcza krotko: ,,W owym czasie nie
byto krdlaw Izraelu i kazdy czynit to, co mu si¢ podobato” (Sdz 17, 6; 18, 1; 19,
1521, 25). Mozna to rozumie¢ w ten sposdb, ze prawo i porzadek, jaki znano
w pOzZniejszym okresie, jeszcze nie istnial’. Byl to trudny okres w dziejach
powstajacego narodu, peten walk zwrogami i konfliktéw wewnetrznych. Jego
poczatek szacunkowo datuje si¢ na koniec XIII wieku przed Chr.* Badan
nad tym okresem nie ulatwia sama Ksiega Sedziow, ktdra ukazuje przebieg
wypadkdéw wedtug okreslonego, teologicznego schematu:

— Izraelici odwracaja si¢ od Jahwe i stuza Baalowi;

— czynigc w ten sposOb, Sciagaja na siebie gniew swego Boga, ktory
powoduje, ze Izrael uciskany jest przez wrogow;

— powotany zostaje se¢dzia, ktory wyzwala nardd;

— nastepuje okres spokoju przed kolejnym odstepstwem od Jahwe*.

Etymologia. Powstaje pytanie, kim byli owi tajemniczy ,,sedziowie” i ja-
kie byly ich funkcje we wspolnocie? Hebrajskie §opet, ktore thumaczone jest
jako ,,;sedzia”, pochodzi od rdzenia $pr oznaczajacego ,,rzadzié, zarzadzac”
i obejmuje takze funkcje podejmowania decyzji oraz sprawowania sadow.
W kregu kultury zachodniosemickiej okreslenie to byto czesto stosowane
do wtadcéw i namiestnikOw, np. w Ugarit bog Baal okreslany jest jako

Supplement Series, 245]): ,,Uzywamy tekstéw biblijnych, poniewaz je mamy i nie mamy
wielu zrédet, ktére moglibySmy preferowac”, ale ,,nawet catkiem legendarne przekazy moga
zawiera¢ pewnego rodzaju historyczny rdzen”.

2 G. W. AHLSTROM, The History of Ancient Palestine from the Palaeolithic Period to the Alex-
ander’s Conquest, Sheffield 1993, s. 377 (Journal for the Study of the Old Testament. Supplement
Series, 146). J. S. SYNowIEC (Izrael opowiada swoje dzieje, Krakow 1998, s. 111) uwaza, ze zwrot
ten podkresla wolnos$¢ Izraelitéw, ktérych nie mozna byto zmusi¢ do prac przymusowych.

*S. M. WARNER (The Dating of the Period of the Judges, VT 28 [1978], s. 463) jako przy-
blizong date poczatkdw dziatalnosci sedziéw podaje rok 1373 przed Chr.

4J. A. CALLAWAY, Osiedlenie sie w ziemi Kanaan, [w:] Starozytny Izrael: od czaséw Abrahama
do zburzenia Jerozolimy przez Rzymian, przet. W. Chrostowski, Warszawa 1994, s. 131-132.
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tpt (sedzia) i mik (krél) m.in. w KTU 1, 23. 43-44°. W inskrypcjach punic-
kich i neopunickich spt odpowiada tytutowi suffétes ttumaczonemu przez
Rzymian jako iudex oznaczajacy konsula; pdzniej, kiedy otrzymal wtadze
nie tylko wojskowa, ale i cywilna, znano go jako rexS. W innych tekstach
biblijnych (Iz 16, 5; Ha 7, 7; Am 2, 3) sépét wyraznie juz oznacza wladcg;
podobnie jest zwyrazeniem ,,s¢dziowie ziemi” w Ps 2, 10; 148, 11; 1z 40, 23".

Wielu informacji dostarcza takze literatura akadyjska, gdzie rdzen
Spt pojawia si¢ stosunkowo cze¢sto. W jezyku akadyjskim istnieja dwa ho-
monimiczne rdzenie: Spt I oraz spt I1. Pierwszy z nich uzywany byl czesto
w polaczeniu z dyn, kiedy pojawial sie w zwigzku z zagadnieniami prawnymi.
Z kolei spt 11 oznacza ,,grozi¢” lub ,,ostrzega¢”. Charakterystyczne jest,
Ze w znaczeniu ,,grozby” lub ,,ostrzezenia” spt pojawia sie tylko w okresie
starobabiloniskim, co poSwiadczajg teksty z Mari. Rzeczownik Sapitum
(sedzia) nie jest poswiadczony az do okresu po upadku panstwa starobabi-
lofiskiego (ok. 2000-1600 przed Chr.). Swiadezy¢ to moze o tym, ze sapitum
jest pochodzenia zachodniosemickiego, a do jezyka akadyjskiego trafit za
posrednictwem Amorytow. Przed ich przybyciem tytulem ,,sedziego” byt
dayyanu(m) (urzednik), ktory rozstrzygal konkretne sprawy (podobnie jak
wspotczesny sedzia). Zatozenie to znajduje poparcie w fakcie, ze rdzen dyn
uzywany jest rownolegle we wszystkich jezykach semickich. Podczas gdy
dayyanu(m) zajmowat sie tylko przypadkami, z ktérymi strony zwrdcily si¢
do niego, sapitum sprawowat takze wiele innych funkcji, ktére obejmowaty
m.in. rozstrzyganie spraw znajdujacych si¢ pod jego jurysdykcja®.

Teksty z Mari §wiadczg o tym, ze sprawowac sady oraz rzadzi¢ mogta
ta sama osoba — byl to wlasnie sapifum. Byl on réwniez wyznaczany do za-
rzadzania okre$lonym terytorium w czasie nieobecnosci Sarrum (wladcy).
Sprawowat komende wojskowa w czasie kampanii wojennych (ARM 1, 73:
45-53). Z powodu swojej uprzywilejowanej pozycji w spoteczenstwie sapifum
rozsadzat réwniez codzienne, domowe spory (ARM 8§, 84: 1-11)°. W litera-

3 C. E Fensnawm, The Ugaritic Root Tpt,, INES 43 (1984), s. 63-69.

® T. IsHipA, The Leaders of the Tiibal Leagues “Israel” in the Pre-Monarchic Period, RB
80 (1973), s. 515-518.

" J. DAY, The Canaanite Inheritance of the Israelite Monarchy, [w:] King and Messiah
in Israel and the Ancient Near East, pod ed. by J. Day, Sheffield 1998, s. 72 (Journal for the
Study of the Old Testament. Supplement Series, 270).

8T. L. J. MaFIcO, Judge, Judging, [w:] ABD, pod red. D. N. Freedmana, New York 1997 (CD-
R). Naliczne podobiefistwa instytucji starobabilonskich i wezesnego Izraela zwraca takze uwage
A. MALAMAT, Mari and the Bible: Some Patterns of the Tribal Organization and Institutions, JAOS
82 (1962), s. 143-150; patrz takze tenze, Pre-monarchical Social Institutions in Israel in the Light
of Mari, [w:] Congress Volume, Jerusalem 1986, Leiden (E. J. Brill) 1988, s. 165-176 (SVT 40).

> A. MarzaL, The Provincial Governor at Mari: His Title and Appoitment, JNES 30
(1971), s. 186-217.



turze ugaryckiej Dan’il jako krol byt zobowigzany do sprawowania sadéw
i wymierzania sprawiedliwosci w obronie potrzebujacych (wdow, sierot,
przybyszy — KTU 1, 17. 6-8; 1, 16. 45-54). Takze Stary Testament ukazuje, ze
przedmonarchiczni wladey (sdp*tim) prowadzili wyprawy wojenne (Sdz 2, 16;
3, 10), rzadzili pahstwem (10, 3; 12, 7) oraz wymierzali sprawiedliwos¢ (4,
4). Rozwazania powyzsze wskazuja, ze rdzen sSpt ma réznorodne znaczenie
zaréwno w jezyku akadyjskim, jak i w Starym Testamencie. Aby okreSli¢, co
wyraza, najlepiej zwraca¢ uwage na kontekst, w ktérym 6w $pf si¢ pojawia'®.

Rola sopet w Starym Testamencie. Rzeczownik sépét uzywany jest jako
okreslenie zaréwno Boga jak i cztowieka. Przypomina to stosowanie okreSlenia
Sapitum w literaturze akadyjskiej. Tak jak sapitum postuguje si¢ autorytetem
przeniesionym na niego przez Sarrum lub przez bostwo, sopét z Ksiegi Sedziow
posiada pelnomocnictwo delegowane mu przez Jahwe, §opét kol-ha’ares
(,,;5¢dzia calej ziemi” — Rdz 18, 25). To, ze kto$ zostal wybrany przez Boga do
spetiania funkcji sedziego, byto wyrazone przez ducha Bozego, ktdry zstepo-
wal na niego (Sdz 2, 16; 3,9). Bog posiadat witadze wyznaczania oraz usuwania
sedziego (Ps 82, 1-8). Pozycja Jahwe jako sopet par excellence poréwnywalna
jest do kananejskiego bostwa Ela, ktéry innych bogéw (Baala, Yamma i Mota)
wyznaczatl do spetniania funkcji sedziéw pod swojg wiadza'!.

Gtéwnym zadaniem, dla ktérego byli wyznaczani sedziowie, bylo
utrzymanie pokojowych relacji miedzy Izraelitami. Sedzia podejmowat
decyzje w razie zaistnienia sporu (Sdz 4, 5; 1 Sm 7, 15; 2 Sm 15, 4). Wigk-
szo$¢ spraw, ktorymi musiat sie zajaé taki wybraniec, dotyczy opieki nad
ubogimi, wdowami, sierotami oraz obcymi przybyszami (np. Ps 82; Jer 5,
28-29; 22, 15). Funkcje sedziéw nie zawsze polegaly na wydawaniu wyro-
koéw. Czesto wystepowali w roli arbitréw, to jest jako ci, ktdrzy przywracali
Salom, jaki panowat przed wybuchem konfliktu lub najazdem wrogéw (Rdz
16, 5; 19, 9; Sdz 11, 27). Z tego powodu, jezeli kto$ byt niezadowolony
z wyroku uzyskanego od sedziego-cztowieka, mdgt wezwac interwencji
Jahwe, najwyzszego Sedziego (Ps 6, 7-9; Ps 82, 8). Poniewaz Bog byt zawsze
sprawiedliwy, niewinna osoba, ktora czuta si¢ niestusznie skazana, mogta
zwrdcié sie do niego osobiscie, aby ja osadzit (spy), to jest ,,wyswobodzit”,
,obronil” lub ,wynagrodzil” wedtug boskich kryteriéw odptaty (Ps 26, 1;
Sdz 11, 27). Rdzen spt zaréwno w znaczeniu akadyjskim, jak i hebrajskim
odnosi sie takze do ,,administrowania”, ,,rzadzenia” lub ,,zarzadzania”
pewnym terytorium. Takie wlasnie jest gtdwne znacznie spr w Ksiedze
Sedziow (Sdz 3, 10; 4, 4; 1 Sm 7, 6; ARM 1, 73: 45-53).

0T. L. J. MaFIco, Judge, Judging..., dz. cyt.
' Tamze.



Jak wspomniano juz wcze$niej, w akadyjskich tekstach z Mari, oprdcz
rzadzenia na pewnym terytorium, $apitum (s¢dzia) dowodzil rowniez ar-
miami w walkach przeciwko wrogom kréla (ARM 2, 98: 7-14). Funkcja ta
przypomina role, jakg odgrywali sedziowie w przedmonarchicznym Izraelu:
stali oni na czele wojsk i wyzwalali Izraelitow od ich ciemi¢zycieli oraz wro-
géw, np. Sdz 2, 16: ,,Jahwe wzbudzit sedzidw, ktorzy wyzwolili ich”; Sdz 3,
10: ,,sprawowal sady nad Izraelem; wyruszyt na wojn¢”. W tym znaczeniu
okreSlenie $pt odnosi si¢ do ,,wyzwalania” lub ,ratowania” (hebrajskie
¥$ )12 Innym okresleniem (stosowanym dla konkretnej osoby — Gedeona)
jest masel (Sdz 8, 22-23) oznaczajace osobe majaca pewna wladze (od ms/
— podejmowac decyzje, mie¢ wladze)'.

W Starym Testamencie, ktOry zostat napisany przede wszystkim jako
wskazowka prowadzaca Izraelitéw do ich Boga, termin $p¢ (sadzic) nie byt
uzywany do okreslenia sprawowania sagdéw na podstawie prawa ,,cywilne-
g0”. Bycie s¢dzig byto funkcjq boska, ktéra sam Jahwe delegowal na tego,
ktérego wyznaczyl na przywddce zaréwno politycznego, jak i w zakresie
spraw stricte sgdowych. Dlatego byli oni zobowigzani do wypelniania
swej funkcji sedziego w sposéb bezstronny bez wzgledu na status stron
wystepujacych w procesie (Wj 23, 2-3; Kpt 19, 15). Aby utrzymac czystos¢
w rozpatrywanych sprawach, sedziowie byli upominani, aby nie dawali sie
przekupié, poniewaz tapéwki oslepialy ich oczy (Iz 1, 23; 5, 23; 10, 1; Am
5,12;6,12; Mi 3, 11; 7, 3; Prz 6, 19; 12, 17; 18, 15)™.

Jak wynika z powyzszego, nalezy przyjmowac, ze s¢dziowie mieli pozycje
podobna do ksigzat kananejskich, z ktérymi czesto musieli si¢ spotykaé
chociazby podczas walk. By¢ moze cz¢Sciowo si¢ na nich wzorowali, ale
z jednym wyjatkiem — nie byl to urzad dziedziczny. Nie znaczy to jednak,
ze synowie nie probowali zaja¢ miejsc swoich ojcdw, jak Swiadczy o tym
opowiadanie o Abimeleku (Sdz 9).

Tradycyjnie sedziéw dzieli si¢ na tzw. wigkszych (Otniel, Ehud, Debora
i Barak, Gedeon, Jefte, Samson) i mniejszych (Tola, Jair, Jefte znajdujacy
si¢ w obu grupach, Ibzan, Elon, Abdon), ale jest to podzial sztuczny, zalezny
gtéwnie od dtugosci i stylu materiatu literackiego zachowanego dla kazdej
z tych postaci. Nic nie $wiadczy o tym, aby sedziowie mniejsi mieli inng role
niz wigksi'®. Biblia okresla ich jako wybrancéw Jahwe. Nie byli to wigc zwykli

12 Tamze.

13 G. W. AHLSTROM, The History of Ancient Palestine..., dz. cyt., s. 371-373.

4 T. L. J. Marico, Judge, Judging..., dz. cyt.

15 A. J. HAUSER, The “Minor Judges” — A Re-evaluation, JBL 94 (1975), s. 191-199. E. T.
MULLEN Jr., The ,,Minor Judges“: Some Literary and Historical Considerations, CBQ 44 (1982),
s. 185-201. A. Lobs (Israel. From Its Beginning to the Middle of VIIIth Century, London 1996,

9



ludzie — musieli posiada¢ charyzme i zdolnos$¢ narzucania swej woli innym 6.
Nie ma danych, ktére moglyby dostarczy¢ informacji na temat czestotliwosci
wystepowania takich przywddcdw, ale tez nie ma takich, ktore moglyby Swiad-
czy¢, ze tacy przywodcy byli czym$ wyjatkowym. Btedem byloby sadzic, ze
tradycja zachowala imiona wszystkich przywodcéw w przedmonarchicznym
Izraelu. Mozna wrecz sugerowad, ze taka forma przywddztwa byto dobrze
znana w tym okresie, a poszczegllne plemiona nie mialy nic przeciw tej
instytucji tak dtugo, jak nie naruszata pewnych norm".

Sedziowie-kaptani. Przyjmujac, Zze sedziowie rzadzili jeden po drugim,
otrzymuje si¢ mato prawdopodobng liczbe ponad 400 lat. Zaktadaé wiec
mozna, ze dziatali oni tylko na okre§lonym, niezbyt wielkim terenie i byli
sobie, przynajmniej cz¢Sciowo, wspolczesni'®. Szukajac grup spotecznych,
sposrdd ktérych moglyby sie wywodzi¢ te niezwykte osobowosci, nalezy
zwroci¢ uwaga na kaste kaptandw-Lewitow, ktdrzy juz wezesniej posiadali
duze wptywy w Izraelu”. Wydaje sig, ze istnieje kilka informacji pozwala-
jacych powigzac te dwie grupy:

—Otniel, syn Kenaza®, mtodszego brata Kaleba (Kaleb otrzymat Hebron
—Joz 15, 13-15), zdobyl Debir, za co dostat za zone¢ corke Kaleba, Akse
(15, 17) — oba te miasta znajduja si¢ wsrod miast lewickich (spisy tych miast
znajduja si¢ w Joz 21, 1-42 i 1 Krn 6, 39-66). Czesto uwaza si¢, ze opowiesé
o podboju tych miejsc zostata napisana w celu podkreslenia uprawnien
potomkéw Otniela-Kenizzyty do miejscowych Zrddet wody, a by¢ moze
réwniez aby uprawomocnic ich roszczenia wobec potomkéw Kaleba?!.

s.334) odrzuca historyczno$¢ mniejszych sedziéw uwazajac ich za eponiméw klanéw, o ktérych
,,hic nie wiadomo oprdcz ich miejsca pochéwku, prawdopodobnie fikcyjnego”. B. LINDARS
(The Israelite Tribes in Judges, [w:] Studies in the Historical Books of the Old Testament, ed. by
J. A. EMERTON, Leiden 1979, s. 97-98 [SVT 30]) uwaza s¢dziow za ludzi lokalnie awansowa-
nych czgsto w zwigzku z ich czynami militarnymi.

16'S. GRzYBEK, Okres ,,Sedziow” w dziejach Izraela, RBL 7 (1954), s. 13. Wg M. Grant
(Dzieje dawnego Izraela, Warszawa 1991, s. 71) sedziowie ,,sprawujac funkcje sadownicze
zyskiwali sobie powszechny szacunek swa madroscia i bezstronnoscia”.

"N. P. LEMCHE, Early Israel. Anthropological and Historical Studies on the Israelite Society
before the Monarchy, Leiden 1985, s. 277 (SVT 37).

8O. EissreLDT (The Hebrew Kingdom, [w:] CAH, t. 2, cz. 2, 5. 555) uznaje wspotczesnose
sedziéw wigkszych. Ich ,,mniejsi” koledzy mieliby by¢ kolejnymi swymi nastepcami. B. Lindars
(The Israelite. .., dz. cyt., s. 98) uwaza, ze sedziowie sprawowali swe rzady kolejno — na staro$¢
jednak odchodzili na swego rodzaju emeryture ust¢pujac mtodszym, ale zachowywali swa
uprzywilejowana pozycj¢ we wspolnocie ze wzgledu na wiek i doswiadczenie.

Y F TryL, Szukajqc pierwszych Izraelitow, ,,Zeszyty Naukowe KUL’ 44 (2002) nr 3-4,
s. 52-57.

2 R. G. BoLING, Othniel (Person), [w:] ABD, dz. cyt.

2t A. OFeR, All the Hill Country of Judah”. From a Settlement Fringe to Prosperous Monarchy,
[w:] From Nomadism to Monarchy, ed. by 1. Finkelstein and N. Na’aman, Jerusalem 1994, s. 112.
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— Ehud, syn Gery*, Beniaminita — wedtug Sdz 3, 26b-27 — ,wrdcit do
Hasseira. Wréciwszy, zatrabit w rog na gérze Efraima”, co zapoczatkowato
walke z wrogami. Funkcja zwolywania ludu poprzez decie w traby zastrze-
zona jest tylko dla kaptanow; Lb 10, 8-10: ,,Gdy w waszym kraju bedziecie
wyruszaé na wojne przeciw nieprzyjacielowi, ktory was napadnie, bedziecie
przeciagle da¢ w traby”.

— Szamgar — narrator sam nie wiedzial o nim zbyt wiele, a jego imi¢
moze by¢ pochodzenia huryckiego, luwijskiego lub neohetyckiego®;
okreslenie ,,ben Anat” (syn Anata) moze wskazywac na arystokratyczne
pochodzenie*. Imi¢ Anat nalezy do kananejskiej bogini czczonej w Pale-
stynie jeszcze przed przybyciem Izraelitow. By¢ moze, ze jego przodkowie,
a nawet on sam nalezeli do czcicieli tej bogini®.

Nalezy tu wspomnie¢ o niezwyklym znalezisku z el-Khadr, miejscowosci
potozonej na potudnie od Betlejem. Odkryto tam piec grotow strzat, na ktérych
znajdowaly si¢ wyryte stowa. Na jednym z nich odczyta¢ mozna bn 'nt (Ben
Anat), natomiast na drugiej jego stronie ‘bd /b ¥ (strzata shugi Ib’t)* — trudno
jednak przypuszczad, aby chodzito tutaj o t¢ konkretng postac biblijna.

Istnieje takze mozliwos¢, ze jest to imie huryckie potwierdzone w tek-
stach z Nuzi. Szamgar bylby wtedy kim$ w rodzaju najemnika, zawodowego
zolnierza®.

— Debora, ktdra ,,zasiadata pod Palmg Debory, miedzy Rama i Betel
w gorach Efraima, dokad przybywali Izraelici, aby rozsadzaé swoje sprawy”
(Sdz4,5), oraz jej towarzysz (moze nawet maz*®) Barak, syn Abinoama z Ka-
desz w pokoleniu Neftalego —miasto to jest jednym z lewickich miast ucieczki.

—Gedeon, syn Joasza z rodu Abiezera, z Ofra —jego ojciec wedtug Sdz 6,
25 byt rodzajem miejscowego, plemiennego kaptana posiadajacego ,,oltarz

2 B. HALPERN, Ehud (Person), [w:] ABD, dz. cyt.

Z R. G. BoLING, Shamgar (Person), [w:] ABD, dz. cyt.

% G. W. AuLstroM (The History of Ancient Palestine..., dz. cyt., s. 378) przypuszcza, ze
mogl on pochodzi¢ z kananejskiego rodu krélewskiego.

» B. MAzaRr, Shamgar ben ‘Anat, PEQ 66 (1934), s. 192-194. P. C. CRAIGIE, A Recon-
sidering of Shamgar ben Anath, JBL 91 (1972), s. 239-240. E. C. FEnsHAM, Shamgar ben ‘Anat
(Judg. 3, 31 and 5, 6), INES 20 (1961), s. 197-198. A. VaN SELwms, Judge Shamgar, VT 14
(1964), s. 294-304. R. G. BoLING, Shamgar (Person), [w:] ABD, dz. cyt. O samej bogini Anat
patrz U. Cassuto, The Goddess Anath, Jerusalem 1971.

% A. MAZAR, Archaeology of the Land of the Bible 10.000-586 B. C. E., New York 1990,
s. 362.

¥ R. G. BOLING, Judges, Garden City 1975, s. 89 (AB 7).

% Debora byta zona Lappidota; hebrajskie ‘eset lappidot oznacza ,.ten, ktéry rozblysnat”.
Imi¢ to nie pojawia si¢ ponownie, gdyz tradycja mogta go zapamigtaé jako Baraka (,ten,
ktory rozpala, roz§wietla”) — za R. G. BOLING, Judges, dz. cyt., s. 95. K. E. LowERry, Barak
(Person), [w:] ABD, dz. cyt.
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Baala z Aszera”. W miejscu tym prawdopodobnie juz wcze$niej sprawo-
wano kult jakiego$ bdstwa, ktorego przedtuzeniem byt kult Jahwe — Joasz
jest imieniem jahwistycznym, natomiast drugie imi¢ Gedeona, Jerubbaal,
oznacza ,,Baal go chroni” i zwigzane jest z kultem ,,poganskim”®. Inna
wskazdwka pozwalajacy faczy¢ go z kregami kaptanskimi jest informacja,
ze ,jedna z drugorzednych jego zon, mieszkajaca w Sychem, urodzita mu
syna” Abimeleka (Sdz 8, 31) — Sychem jest na liScie miast ucieczki nalezacych
do lewitéw. Jemu tez pierwszemu zaoferowali Izraelici, aby sprawowat nad
nimi wladzeg (Sdz 8, 22). Czasami uwaza si¢, ze incydent ten mial miejsce
w okresie przejsciowym w ksztattowaniu si¢ wladzy krdlewskiej*.

— Tola — brak wystarczajacych danych, aby powiedzie¢ co§ wiecej na
temat jego pochodzenia®'.

— Jair z Gileadu — niemal catkowity brak danych*.

— Jefte Gileadczyk — taczy¢ go mozna z réwning Jiftach-El na pogra-
niczu Zabulona i Neftalego, ale jako swoja siedzibe wybrat Mispa, ktore
jak wiele wskazuje, petnitlo wazne miejsce w religii Izraelitéw. Bylo to
miejsce, gdzie sprawowat swe sady Samuel (1 Sm 7, 16); tutaj zgromadzity
si¢ wojska izraelskie przed wyprawg przeciw Beniaminitom (Sdz 20, 1-3).
Takze wyboru Saula na krdla dokonano w tym miejscu (1 Sm 10). Bylo
to wazne sanktuarium jeszcze w okresie po niewoli babiloniskiej*’. Samo
imi¢ — yiptah el faczy go z kultem Ela.

— Ibsan z Betlejem — z tego miasta pochodzi¢ mial takze lewita za-
trudniony przez Mike w jego domowej $§wiatyni (Sdz 17, 7-8); powstaje
pytanie, czy Betlejem bylto takze miastem, ktore zamieszkiwali kaplani-
lewici**. Wedtug genealogii w 1 Krn 2, 51-54; 4, 4 mieszkancy tego miasta
powiazani byli z rodzing Kaleba.

— Elon Zabulonita pochowany zostat w Ajjalonie, mieScie lewickim.

— Abdon, syn Hillela z Pireatonu —jego rdd, jak wskazuje imi¢, mozna
laczy¢ z miastem Abdon nalezacym do lewitéw; by¢ moze chodzi tutaj

¥ B. PoN1zy, Pierwsze sanktuaria Izraela, [w:] Zycie religijne w Biblii, red. G. Witaszek,
Lublin 1999, s.29. J. A. EMERTON, Gideon and Jerubbaal, JTS 27 (1976), s. 289-312. A. DruGosz
(Tekstualne trudnosci opowiadania o Gedeonie (Sdz 6-8), RBL 33 [1980], s. 269) podwdjne
imi¢ Gedeona oraz niejahwistyczny kult w Ofra tlumaczy istnieniem réznych tradycji po-
faczonych przez kompilatoréw, ktdrzy ,,nie zadali sobie trudu, by skrupulatnie dopasowaé
i uzgodnié wszystkie réznice”.

9 N. M. SARNA, Gideon, [w:] En. Jud., t. 7, k. 558.

31 R. G. Boling, Tola (Person), [w:] ABD, dz. cyt.

32 Tenze, Jair (Person), [w:] ABD, dz. cyt.

3 B. PoNizy, Pierwsze sanktuaria, s. 26-27.

3 Mozliwos¢ taka zaktada m.in. J. de MooR, The Rise of Yahwism. The Roots of Israelite
Monotheism, Leuven 1997, s. 39.
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0 zwyczaj nazywania nowych osad (oraz zmiany nazw osad starych) imie-
niem eponima plemienia lub zalozyciela (np. Lb 32, 38)%.

— Samson z Sorea jest bohaterem ludowym w typie Herkulesa, o kto-
rym tak naprawd¢ nie wiadomo, czy istniat realnie, czy tez stworzyla go
wyobraznia jakiego$ gawedziarza®’; moze tez taczy¢ w sobie cechy kilku
postaci odpowiednio podkolorowane — chociaz nie brak gloséw uznaja-
cych jego historycznosé”’. Imie taczy go z kultem Samasa, boga Storica’,
i sugerowac moze jego zwigzki z miastem Bet Szemesz (Dom-Swiqtynia
Samasa), ktére nalezato do lewitow.

— Heli - Biblia wyraZznie wskazuje, ze petit funkcje kaptanskie rzadzac
Izraelem przez cate pokolenie, tj. ok. 40 lat (1 Sm 4, 18). 1 Sm 3, 1 stwier-
dza, ze ,,stowo Jahwe byto rzadkie w tych dniach”, co probuje sie odczytad
w ten sposdb, ze religia, ktdra chciatby widzieé pisarz biblijny, jeszcze nie
istniata w catym kraju — samo imi¢ Helego Swiadczy, ze byt on czcicielem
bostwa Iy (Ela)®.

—Samuel z Ramataim (Rama), syn Elkana, syna Jerochama, syna Elihu
—wedtug 1 Krn 6, 12 jest to réd kaptandw-lewitéw z linii Kehatytow.

Jak wskazuje na to powyzsza analiza, zdecydowang wiekszo$¢ sedzidw,
zwlaszcza tych, o ktorych Biblia podaje wigcej informacji, mozna wyrazZnie
powigzac z krggami kaptafiskimi. Trudno jednak przypuszczac, aby byli oni
kaptanami Jahwe (patrz nizej).

Dziatalnos$¢ sedziéw. Do niedawna przyjmowano hipotez¢ M. Notha,
ze Izraelici w okresie sedziow zorganizowani byli w konfederacje na wzor
greckiej amfiktionii. Spotkata si¢ ona jednak z druzgocaca krytyka. Egejski
pierwowzor powstat nie wezesniej jak w VIII wieku przed Chr., a najwcze-
$niejsze wiarygodne Swiadectwo dla tego terminu pochodzi dopiero z wieku
IV przed Chr. Celem tego zwiazku byta opieka nad wspdlnymi interesami,
prawami mi¢dzynarodowymi i wsp6lna obrona centralnej Swiatyni*’. W Izra-

% M. Weinfeld (The Pattern of the Israelite Settlement in Canaan, [w:] Congress Volume,
Jerusalem 1986, Leiden 1988, s. 279 [SVT 40]) poréwnuje ten zwyczaj z podobnym, stoso-
wanym w Grecji w okresie kolonizacji, np. Herodot IV 247, 4.

36 J. BLENKINSOPP, Structure and Style in Judges 13-16, JBL 82 (1963), s. 65-76. P. NEL,
The Riddle of Samson, Bb 66 (1985), s. 534-545.

37 M. GraNT (Dzieje dawnego Izraela..., dz. cyt., s. 88) uwaza go za przywddcg ,,izrael-
skiego ruchu oporu”. A. LEMAIRE (Dzieje biblijnego Izraela, Poznari 1998, s. 20) stwierdza, ze
legenda o Samsonie odzwierciedla tradycje regionu Bet Szemesz, gdzie zamieszkiwato kilka
rodow danickich wspoétzyjacych z Filistynami.

38 J. L. CreENsHAW, Samson, [w:] ABD, dz. cyt.

¥ G. W. AurstroM (The History of Ancient Palestine..., dz. cyt., s. 390) przypuszcza, ze
wiadza Helego mogta rozwina¢ si¢ po $mierci Abimeleka.

“N. P. LEMCHE, The Greek ‘Amphictiony” — Could Be a Prototype for the Israelite Society
in the Period of the Judges?, JSOT 4 (1977), s. 49-59.
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elu centralne sanktuarium musiatoby spetniac nast¢pujace warunki: obecno$¢
Arki Przymierza, uznanie ze strony wszystkich plemion sanktuarium jako
ich najwazniejszego miejsca Swietego, jakies§ Swiadectwa obchodzenia tam
wspdlnych uroczystosci. Zadne z proponowanych miejsc (Sychem, Betel,
Gilgal, Szilo) nie spetnia tych warunkow*'.

Jednak nawet najwigksi oponenci jakichkolwiek form organizacji
Izraela w okresie sedzidw przyznaja, Ze powstanie monarchii poprzedzato
istnienie wspolnej Swiadomosci, na ktérej zbudowano pdzniej zjednoczone
panstwo*. Wyrazem tego mogly by¢ religijno-militarne konfederacje, ktére
mialy wplyw na poczucie pewnej jednosci i odrebnosci®. Musieli istnie¢
wodzowie, ktorych kierownictwo uznawano powszechnie w okresie kryzysu
lub niebezpieczenstwa*. Takimi osobami mogli by¢ sedziowie — przywddcy
wojskowi i kaptani, ktorzy wystepowali, kiedy zstepowat na nich ,,duch Jah-
we” (riiah YHWH). Organizowali oni lokalne przymierza plemion i stawali
na ich czele; czasami mogli nawet organizowac krotkotrwale panistewka,
np. Ibsan posiadat 30 synéw i 30 corek; corki wydal za maz poza swoim
terytorium; takze dla synéw sprowadzil obce zony (Sdz 12, 8-9), co mozna
uwazac za sposOb prowadzenia polityki miedzynarodowe;j. Jairowi podle-
gato 30 miast (Sdz 10, 4), ktére nazywano ,,Osiedlami Jaira” co §wiadczy,
ze byl on wladca terytorialnym w Gileadzie. Abdon posiadat 40 synéw i 30
wnukéw, ktérzy podrézowali na grzbietach ostéw (Sdz 12, 14) — zwykli
ludzie nie mieli takiego prawa, osly byly zwierzg¢tami transportowymi,
a dosiadac¢ je mogly tylko osoby z rodéw krélewskich®. Tak wiec Izrael
stanowit prawdopodobnie zwigzek niewielkich i czgsto kréotkotrwalych
wladztw terytorialnych*.

4 A. D. H. MAYES, Israel in the Pre-Monarchy Period, VT 23 (1973), s. 157-161.

2 Tamze, s. 167. A. O. Mosora (The “Tiibes” of Israel? A Bible Translator’s Dilemna, JSOT
81(1998), s. 15-29) uwaza, ze przedmonarchiczny Izrael miat wszystkie cechy jednolitej grupy
etnicznej — samoodradzajacej si¢ biologicznie i o tej samej kulturze; stad grupy wchodzace
w jego skfad byly tylko klanami.

4'S. Grossy, Kinship, Territory, and the Nation in the Historiography of Ancient Israel,
ZAW 105 (1993), s. 7.

“W. E ALBRIGHT, Od epoki plemiennej do chrzescijaristwa, Warszawa 1967, s. 229-130.

4 G. W. AHLSTROM (The History of Ancient Palestine..., dz. cyt., s. 374). R. G. BoLING
(Judges..., dz. cyt., s. 188) uwaza, ze ,,synowie” s¢dziow maja charakter symboli, pod ktérymi
kryja si¢ cztonkowie lokalnych konfederacji.

4 J. WARZECHA (Dawny ILzrael, t. 1: Od Abrahama do Salomona, Warszawa 1995, s. 90)
przyjmuje za ,,aktualnie najbardziej prawdopodobna” hipoteze F. Criisemanna — stwierdzajaca,
ze Izrael stanowit spotecznos¢ segmentaryczna — zbudowana na podstawie historycznego zasto-
sowania badan antropologicznych, poréwnujacych przedmonarchiczny Izrael do ludéw afrykan-
skich, gdzie brak jest wtadzy centralnej; spotecznosc ta jest podzielona pomigdzy grupy o réwnym
statusie, gdzie ,,rodziny i rody mogly zachowac swoja niezaleznos¢”. Przeciwnikiem tej hipotezy
jest J. W. ROGERSON (Was Israel a Segmentary Society?, JSOT 36 [1986], s. 17-26).
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Izrael byl w tym okresie ludem bardzo dynamicznym — z pierwotnych
siedzib na Pogdrzu centralnym, korzystajac z wszelkich mozliwych spo-
sobow, rozpoczat ekspansje na tereny sasiednie kolonizujac m.in. Jude,
ktorej cze$¢ mieszkaficOw byta co prawda pochodzenia miejscowego, ale
cze$¢ stanowili przybysze z pétnocy*’. Podobnie zapewne byto z Danitami,
ktorzy po dlugotrwatej wedréwcee znaleZli swa ostateczng siedzibe w Galilei.
Wiarygodnos¢ tego opowiadania potwierdza archeologia — w tym okresie
pojawiaja sie tam duze naczynia zasobowe (collared-rim jars) pospolite
w Palestynie centralnej, ale niemal nieznane wcze$niej na pétnocy*. Moz-
liwy jest nawet powrot czesci Izraela na tereny Zajordania, jak Swiadczy
o tym opowies$¢ o okupowaniu terendéw na wschod od Jordanu przez Ge-
deona (Sdz 8, 4-21). Natomiast parcie na zachéd mogto by¢ bezposrednia
przyczyna starcia z Filistynami.

PowyZzszemu procesowi towarzyszylo inne zjawisko: nastepowat stop-
niowy zanik niewielkich wiosek na rzecz wiekszych osad typu miejskiego.
Miasta zazwyczaj tworza si¢, gdy ludnos¢ wiejska organizuje si¢ przeciw
innym spoteczno$ciom lub w okresach zlej koniunktury. Mur zbudowany
w celach obronnych staje si¢ symbolem wspdlnoty, ktéra broni czego$§
wigcej niz tylko samej ziemi — tworzy si¢ inna mentalno$¢®. W Izraelu taki
mur rozwinal si¢ prawdopodobnie z ciagu domoéw zbudowanych na skraju
osady, ktore stopniowo zamykaty okrag tworzac lini¢ obronna. Powstat tzw.
mur kazamatowy sktadajacy si¢ z dwoch ciagdw murdw, miedzy ktérymi
znajdowata sie wolna przestrzen podzielona na komory, ktére wypetniano
nastepnie kamieniami i ziemig. Komory przy podstawie budowli stuzyty
jako magazyny. Mury tego typu znano juz w okresie Sredniego Brazu II
(np. Hazor, Sychem, Tanaak), jednak zostaly tworczo rozwinigte, tak ze

47 A. OFER, Al the Hill Country of Judah”..., art. cyt., s. 107-108.

® A. MAZAR, Archaeology..., dz. cyt., s. 335. Z. KaLLal (A Note on the Twelve-Tribe
Systems of Israel, VT 49 [1999], s. 126) uwaza, ze wedrowke Danitow potwierdza porzadek,
w jakim wyliczone sa plemiona w Piesni Debory, gdzie zastosowano specjalna technike pisar-
ska — wedtug listy plemion Dan znajduje si¢ na pétnocy, natomiast szczegdly topograficzne
odpowiadaja terenom potudniowym. Ma to odzwierciedla¢ wedréwke plemienia z potudnia na
pétnoc. Sama wedréwka opisana jest wedtug pewnego schematu przypominajacego wedrowke
Izraelitéw do Ziemi Obiecanej —za A. MaLAMAT (The Danite Migration and the Pan-Israelite
Exodus-Conquest — A Biblical Narrative Pattern, Bb 51 [1970], s. 1-16).

4 H. J. FRANKEN, Osadnictwo, [w:] Archeologia Palestyny, pod red. L. W. Stefaniaka,
Warszawa 1973, s. 464. W. G. DEVER (Archaeology, Urbanism, and the Rise of the Israelite State,
[w:] Urbanism in Antiquity: From Mesopotamia to Crete, ed. by W. E. Aufrecht, N. A. Mirau
& S. W. Gauley, Sheffield 1997, s. 181 [Journal for the Study of the Old Testament. Supplement
Series, 244]) zaznacza, ze powstanie miast zawsze poprzedzato powstanie pafistw, chociaz
taka urbanizacja nie jest jednak warunkiem sine qua non powstania panstwowosci.
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w X wieku przed Chr. domy przylegajace do umocniefi budowano w taki
sposéb, aby tylne pomieszczenie stanowito integralng cze§¢ muru.

W procesie kolonizacyjnym napotykano podobng dziatalnos$¢ prowa-
dzona przez inne ludy: Ammonitéw, Moabitéw, Amalekitéw, ktorzy wy-
cofywali sie z terendw pustynnych na bardziej urodzajne obszary. Starcie
bylo wiec nieuniknione. Dodatkowo sytuacje komplikowaly kananejskie
enklawy w regionach teoretycznie juz izraelskich, ktérych spis znajduje si¢
w Sdz 1 i jak sie¢ uwaza, zawarte tu informacje mogg rzeczywiscie odpo-
wiadac opisywanej sytuacji’!. Y. Kaufman na podstawie opiséw biblijnych
wyrdznit trzy rodzaje wojen prowadzonych przez Izraelitow:

1. walki zwigzane z podbojem Kanaanu (od Lb 21 do Sdz 1), chrono-
logicznie najwcze$niejsze;

2. wojny plemienne (Sdz 1-2);

3. walki obronne przeciw napierajacym wrogom?.

Walczono z krélem Aramu, Kuszan-Riszeataimem, ktéry mégt pocho-
dzi¢ z p6étnocnej Mezopotamii lub wschodniej Syrii*® (Otniel); Eglonem,
wladca Moabu (Ehud); Jabinem, kr6lem Kanaanu, oraz wodzem jego wojsk
Sisera, ktory by¢ moze wywodzit si¢ z jednego z Ludéw Morza** (Debora
i Barak); Madianitami (Gedeon); Ammonitami (Jefte) oraz Filistynami
(Samson, Heli, Samuel).

Najlepiej znang wojna z tego okresu jest starcie z Kananejczykami do-
wodzonymi przez Siser¢, barwnie opisane w Piesni Debory (Sdz 5), ktéra
— jak sie uwaza — powstata niedlugo po opisanych w niej wydarzeniach®.
Rozne sa przypuszczenia na temat tego, co byto bezposrednim powodem
starcia. J. D. Schloen zaktada, Ze plemiona izraelskie, sprzymierzone
z Madianitami, zaangazowane byly w handel karawanowy i byla to walka
w ochronie szlakéw blokowanych przez wojska Sisery*®. Inng hipoteza jest
przypuszczenie A. Troniny, Ze powodem starcia bylo przerwanie przez

Y. SuiLoH, The Casemate Wall, the Four-Room House, and Early Planning in the Israelite
City, BASOR 268 (1987), s. 8-10.

31'U. Szware, Kompozycja literacka Sdz 1, RTK 36 (1989) nr 1, s. 15. Natomiast G. A.
AuLD (Judges I and History: A Reconsideration, VT 25 (1975), s. 261-285) uwaza, ze Sdz 1 sta-
nowi raczej pdzna kompilacje tradycji wywodzacych si¢ z potudnia kraju (ktdra czgsciowo
przepisana jest z Ksiggi Jozuego).

2 G. Bacon, Judges, the Book of, [w:] En. Jud., t. 10, k. 443.

3 R. G. BOLING, Judges..., dz. cyt., s. 81.

3 Tamze, s. 94.

3'S. GrzYBEK (Rekonstrukcja tekstu Piesni Debory (Sedz. roz. 5), RBL 8 [1955], s. 3)
uwaza, ze byla to piesn ludowa utozona przez przygodnego autora powstata w okresie for-
mowania si¢ pafnstwa izraelskiego.

% J. D. ScHLOEN, Caravanes, Kenites, and Casus Belli: Enmity and Alliance in the Song
of Deborah, CBQ 55 (1993), s. 19-21.
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Kananejczykow taczno$ci migdzy Palestyna Srodkowa i Galilea oraz to, ze
przejeli oni kontrolg nad Dolina Jezreel”’. Jednak bez wzgledu na powdd
byla to jedna z niewielu akcji, w ktdrej brato udziat kilka plemion wyste-
pujacych wspodlnie i odniosly one sukces®. Mdgt to by¢ punkt zwrotny, po
ktérym nastapilo stopniowe scalenie plemion zdajacych sobie sprawe, ze
tylko wspolne akcje gwarantuja powodzenie®. W walkach prowadzonych
przez Izrael mogly bra¢ udziat takze inne ludy, ktére nie zostaly pdzniej
wiaczone do schematu 12 plemion, ktéry miatby by¢ podstawa wspélnoty®.
Mogto by¢ tez tak, ze w pewnych okresach bylo wiecej lub mniej plemion
niz 12. Prawdopodobnie dopiero pod koniec tego okresu uksztattowata sie
lista plemion izraelskich, jaka zawiera ostateczna wersja Biblii®'. Nalezy tu
podkreslié, ze opisy granic plemiennych sg prawie zawsze w zgodzie z pod-
stawowymi naturalnymi granicami regionéw. Co ciekawe, terytoria ple-
mienne kilku grup odpowiadaja przedizraelskim granicom miast-pafistw,
np. Zabulon — Jokneam; Issachar — Megiddo®. Jednak cz¢$¢ badaczy
uwaza, ze mapa plemion wzorowana jest na okregach utworzonych przez
Salomona, gdyz tylko wowczas pafistwo osiagnelo rozmiary obejmujace
tereny, ktore przypisuje si¢ dziatlom plemiennym Izraela®.

Zagrozenie zewnetrzne bylo waznym czynnikiem zblizajacym po-
szczegblne plemiona. Armia izraelska w tym okresie stanowita rodzaj

7 A. TRONINA, Rekonstrukcja tekstu Piesni Debory (Sdz 5), [w:] Studium Scripturae anima
theologiae. Prace ofiarowane Ksiedzu Profesorowi Stanistawowi Grzybkowi, red. J. Chmiel,
T. Matras, Krakéw 1990, s. 338.

¥ A. MaLamar, The War of Gideon and Midian: A Military Approach, PEQ 85 (1953),
s. 61-65.

¥ A. D. H. MaYEs, The Historical Context of the Battle against Sisera, VT 19 (1969),
s. 355-356.

8 N. P. LEMCcHE (“Israel in the Period of the Judges* — the Tiibal League in Recent Rese-
arch, StTh 38 (1984), s. 16-20) na podstawie list plemion wyréznit ich dwa typy: liste A, ktéra
obejmuje Lewitéw, ale nie ma w niej Efraima i Menassesa, na miejscu ktorych jest plemie
Jo6zefa; lista B wyodrebnia Lewitow, a zamiast Jozefa jest Efraim i Menasses. Lista B mogta
powstaé¢ w okresie migdzy 1000 a 722 r. przed Chr. Z. Kallai (The Twelve-Tribe Systems of
Israel, VT 47[1997], s. 65) uwaza, ze podziat J6zefa na dwa plemiona — Efraima i Menassesa
oraz uprzywilejowany status pierwszego z nich moze odpowiadac realiom historycznym.

51J. de MooRr (The Twelve Tribes in the Song of Deborah, VT 43 [1993], s. 493) stwierdza,
ze oryginalny porzadek zawarty w Piesni Debory jest taki sam jak ten w genealogii synow
Jakuba w Ksi¢dze Rodzaju. Zostat on zmieniony na krétko po podziale kraju aby odpowiadac
nowej sytuacji polityczne;j.

2 7. Gav, Cabul, Jiphtah-El and the Boundary between Asher and Zebulon in the Light
of Archaeological Evidence, ZDPV 101 (1985), s. 127.

8 7. Kavral, The United Monarchy of Israel — A Focal Point in Israelite Historiography,
IEJ 27 (1977), 5. 104-106. N. K. GottwaLD (The Tribes of Yahweh: A Sociology of the Religion
of Liberated Israel 1250-1050 B. C. E., Maryknoll 1985, s. 362-363) uwaza, ze schemat 12 ple-
mion wprowadzil Dawid dla celéw administracyjno-wojskowych.
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milicji mobilizowanej przez przywddce w razie wrogiego najazdu. Natura
zagrozenia (byly to gléwnie najazdy grup zajordanskich) powodowata, ze
nacisk odczuwata tylko cz¢$¢ Izraela i nie stanowito to groZzby dla plemion
sasiednich. Dopiero gdy zagrozone byto kilka terytoriéw plemiennych,
dochodzito do wspdlnej akcji®.

Konflikty wewnetrzne. Izrael nie zawsze wystepowal przeciwko wrogom
zewngtrznym, zdarzaly sie takze konflikty wewnetrzne. Jedna z takich wo-
jen, opisana w Sdz 19-21, wybuchta, gdy Beniaminici dopuscili si¢ przestep-
stwa wzgledem lewity, co Swiadczy¢ moze o szacunku, jakim darzono ka-
planéw-lewitow. Jesli oczywiScie zatozy¢, ze opis odpowiada rzeczywistym
wydarzeniom®. Innym takim zdarzeniem jest starcie z Efraimitami (Sdz
12). Swiadczy to, ze organizacja plemienna nie byta w stanie opanowag sit
odsrodkowych oraz wewnetrznych rywalizacji, ktére czesto prowadzily do
star¢ zbrojnych®%. Bylo to gléwna staboscia Izraela stojacego wobec sasied-
nich ludéw zorganizowanych w monarchie®. W gre wchodzi¢ mogly takze
roznice w tonie samego Izraela, gdzie plemiona z centralnego i pélnocnego
Pogodrza walczace z Kananejczykami z rownin, ktdrych podstawa ekonomii
byto rolnictwo (Efraim, Beniamin, Machir, Issachar, Zebulon i Neftali),
posiadaly wiecej cech wspdlnych z ludami nieizraelskimi niz z cztonkami
plemion, ktérzy zalezni byli od handlu morskiego (Aszer i poczatkowo
Dan) lub od wyspecjalizowanego pasterstwa (Ruben i Gad)®.

Religia sedziow. Trudno okresli¢ religie wyznawana wowczas w [zraelu.
Wydaje si¢ jednak, ze czczono bostwa bedace patronem najwazniejszej
rodziny w danej wspdlnocie. Np. rodzina Gedeona (Jerubbaala) posiadata

6 C. MEYERSs, Of Seasons and Soldiers: A Topological Appraisal of the Premonarchic Tribes
of Galilee, BASOR 252 (1983), s. 53-55.

5'S. S. Brooks (Was There a Concubine at Gibeah?, BAIAS 15 [1996], s. 37-38) datuje
te wojne¢ na okres migdzy upadkiem Saula i koronowaniem Dawida.

% J. BRIGHT, Historia Izraela, Warszawa 1994, s. 184.

57 C. ScHEDL (Historia Starego Testamentu, t. 2: Lud Bozego Przymierza, Tuchéw 1995,
s. 229) uwaza, ze wynikato to z przywiazania Izraelitéw do wolnosci i swej partykularnej
odrebnosci.

88 L. E. STAGER, Archaeology, Ecology, and Social History: Background Themes to the Song
of Deborah, [w:] Congress Volume, Jerusalem 1986, Leiden 1988, s. 224 (SVT 40). Wedtug
J. S. ACKERMAN (Prophecy and Warface: Study of Deborah-Barak Story, BASOR 220 [1975],
s. 10) czynnikiem tagodzacym spory byla dziatalno$¢ tzw. nebi’im, ktérzy podtrzymywali ducha
wspolnoty, a takze zagrzewali do walki przed bitwami z wrogiem. Wedlug opisow w 1 Sm 10
i 19 grajac na instrumentach wpadali oni w rodzaj ekstatycznego szatu, w ktérym pozostawali
dhugi czas i w czasie ktorego ,,prorokowali”. J. JELITO (Historia czasow Starego Testamentu,
Poznan 1961, s. 190) uwaza ich za poprzednikéw pdzniejszych prorokéw przemawiajacych
do ludu w imieniu Jahwe. Natomiast S. FrRorov i V. OrReL (Gods of Israel. The Religious
Pluralism in the Times of Saul and David, BeO 39 [1997], s. 25) uwazaja, ze obie grupy nie
mialy ze soba nic wspdlnego.
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w Ofra Swiatyni¢ na szczycie wzgdrza, ktora miata wyposazenie typowe
dla lokalnego sanktuarium: oltarz (Sdz 6, 20-24), drzewo (terebint — 6,
11) stuzace jako aszera oraz zltoty ,,efod” o wadze 1700 sykli (8, 24-27).
Wyposazenie to moze Swiadczy¢ o bogactwie miasta, a zwlaszcza rodziny
Gedeona. Poniewaz wszyscy jego mieszkaficy nalezeli do klanu Abiezery-
téw, Swiatynia musiata spetnia¢ funkcje sanktuarium klanowego.

Podobnie opowiadanie o sanktuarium w Rama Sufitéw (1 Sm 9, 1-10; 16)
na terytorium Beniamina nie Swiadczy, ze znano tam kult Jahwe, jaki rozwinat
si¢ pozniej. Usytuowane zaraz za brama miasta w punkcie wyraznie powyzej
poziomu samego miasta, tworzylo rodzaj wyzyny (bamdt); posiadalo tez
budynek (9, 22) z tawkami wokdt §cian przeznaczonymi do uczt kultowych®.

Najbardziej bulwersujaca kwestig dotyczacy religii tego okresu jest
opowiadanie o Slubie Jeftego, czy tez raczej o jego wykonaniu: byla to
ofiara z wlasnej corki ztozonej dla Jahwe (Sdz 11, 30-40). Czasami sta-
rano si¢ ztagodzi¢ wymowe tego rytuatu twierdzac, ze chodzito tu jedy-
nie o konieczno$¢ pozostania dziewczyny w stanie paniefiskim, jednak
szczegOtowa analiza tekstu wskazuje, ze chodzi tu rzeczywiscie o ofiar¢
ztozona z cztowieka™. Wydaje sig, ze ani sam Jefte, ani jemu wspodtczesni,
ani nawet narrator nie widzieli w tym postepku niczego ztego — Sdz 11, 29
stwierdza, ze nadal ,,duch Jahwe byt nad Jeftem”; ofiary z ludzi zdarzaly
sie prawdopodobnie czesciej i nie byly uwazane za sprzeczne z wolg Boga
(np. w Rdz 22, 1-19 Jahwe zada od Abrahama ofiary z jego syna Izaaka).
Sama przysiega byta pospolita praktyka w swiecie starozytnym (Rdz 28, 20-
22;1Sm 1, 11; 2 Sm 15, 8) i nalezato ja wypetnic (Lb 30, 3; Dtr 23, 22-24).
Jefte jest tu ukazany jako bohater tragiczny; moze by¢ zwycigskim sedzia,
ale nie jest modelem idealnego Izraelity’! — ofiary takie byly zakazywane
przez prawo i prorokéw (Dtr 18, 10; Jer 7, 315 19, 5).

Pomimo zZe Ksiege Sedziow cechuje réznorodnos¢ gatunkow literac-
kich™, wydaje si¢, ze mozna odkry¢é w niej pewna prawidtowos¢. Wezesni

%K. van der TOORN, Family Religion in Babylonia, Syria and Israel: Continuity and Change
in the Forms of Religious Life, Leiden 1996, s. 252-254 (SHCANE 7).

"0'S. GRZYBEK, Starotestamentowe ofiary w ludziach a slub Jeftego, RBL 9 (1956), s. 20.
T. C. ROMER (Why Would the Deuteronomist Tell about the Sacrifice of Jephthah’s Daughter?,
JSOT 77[1998], s. 27-39) uwaza jednak, ze opowies¢ o ofierze z corki Jeftego wzorowana jest
na dramatach Eurypidesa, gdzie jej odpowiedniczka jest Ifigenia, corka Agamemnona. Autor
byt zwolennikiem kultury greckiej, a swoje dzieto wlaczyt do Ksiegi Sedziow jako , krytyke
oficjalnej teologii deuteronomistycznej”.

' T. A. LENCHAK, Puzzling Passages: Judges 11, 30-31, TBT 38 (2000), s. 248.

2J. S. SYNOWIEC (Izrael..., dz. cyt., s. 106-117) wyrdznia opowiadania o bohaterach,
legendy, opowiadania ludowe, opowiadania etiologiczne, sprawozdania historyczne, zagadki,
genealogie, wykazy, itineraria, zapisy, mowy polityczne, wyrocznia, mowy Jahwe, mowy aniota
Jahwe, modlitwy i utwory poetyckie.
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sedziowie zmagali si¢ z najazdami stabo zorganizowanych ludéw Trans-
jordanii i Negewu — Ammonitami, Amalekitami, Madianitami; pdZniej
na aren¢ wkraczajq Filistyni — dobrze zorganizowani, urodzeni wojownicy,
z ktérymi walczy potmityczny Samson, ale nie potrafi on ostatecznie ich
wypedzi€ z ziemi Izraela — to oni pokonuja sedziego. W okresie Helego
i Samuela Izraelitom grozi catkowite podporzadkowanie nadmorskim
sasiadom — palgca staje si¢ koniecznos$¢ ustanowienia jednego osrodka
wladzy, z ktérego mozna by byto kierowaé walka wielu plemion.

Poczatki monarchii

Jedng z wazniejszych przyczyn powstania zjednoczonego pafistwa
byt duzy wzrost liczby ludnoSci oraz obszarOw przez nig zamieszkanych.
Powodowato to, Ze obrona przeciwko wrogom zaréwno zewng¢trznym, jak
iwewnetrznym stawala si¢ trudniejsza. Dane antropologiczne Swiadcza, ze
uktady o wspdtpracy w celach obronnych zawierane sg gtéwnie pomiedzy
niewielkimi wspolnotami. Gdy wzrastata ich liczebnos¢, taka wspétpraca
stawala sie¢ trudniejsza z dwdch przyczyn:

— kazdy cztonek wspolnoty stusznie widziat swoj potencjalny w niej
udziat jako mniej wazny w stosunku do wysitku catej spotecznosci, chociaz
ponosit petne koszty indywidualnego udziatu;

—wieksza liczba cztonkéw zwiekszata koszty wspdlnych przedsigwzied.
Przymus stosowany przez instytucje wladzy redukowat te ostatnie koszty,
a kazdy cztonek wspolnoty chetniej bral udziat we wspdlnych zadaniach, je-
zeli czynity to takze inne osoby. Ponadto produkcja zywnosci organizowana
przez wladze powodowala, ze straty wynikajace z wrogich najazdéw oraz
kradziezy byly mniejsze. Wynikiem tego byl wzrost produkcji i zwigkszenie
si¢ powierzchni uzytkéw rolnych — zaspokajato to rosnacy gtod ziemi”.

Samuel. Ostatnim i jak si¢ czesto uwaza najwybitniejszym sedzig byt
Samuel, ktory stat sie kreatorem pierwszego krola w Izraelu, co zapoczat-
kowalo z kolei ostateczne przeksztalcenie si¢ luznej wspolnoty w naréd
Swiadomy swej jednoSci i odrebnosci. Pomimo Ze imi¢ jego pojawia si¢
w Biblii 122 razy, to wyrazenie $pt (sadzic) potaczone z Samuelem wystepuje
tylkow 3 przypadkach’. Pomijajac problem jego historycznosci, ktora jest
czesto kwestionowana, trudno zbyt wiele powiedzieé na temat jego osoby,

 R. F. MurtH, Economic Influences on Early Israel, JSOT 75 (1997), s. 88-89.

™ J. LacH, Samuel - ostatni sedzia i prorok Izraela, RBL 20 (1967), s. 334. F. A. SpiNa
(Eli’s Seat: The Transition from Priest to Prophet in 1 Sam 1-4, JSOT 62 [1994], s. 67-75) su-
geruje, ze juz zasiadanie Helego na krzesle miato symboliczny charakter wladzy krolewskiej
lub sedziowskie;j.
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okresli¢ zakres jego wladzy oraz terytorium, jakie mu podlegato. 1 Sm 7
ukazuje Samuela sprawujacego swe rzady z gléwnej siedziby w Rama, skad
wyruszat do Mispa, Betel i Gilgal, gdzie sadzit lud. Stad prawdopodobne
wydaje si¢, ze miasta te byly rodzajem centrow administracyjnych panstew-
ka, ktore rozciagalo si¢ na niewielkim terytorium™.

Byt to jednak okres, kiedy przezywata si¢ stara formuta wladzy przywodcow
niewielkich jednostek terytorialnych. Ekspansja Filistynow w kierunku central-
nego Pogorza Palestyny stanowita zagrozenie dla catej miejscowej ludnosci. Za-
istniata potrzeba stworzenia jednolitej wtadzy pafistwowej zdolnej pokierowac
walka. Wladze taka gotowa byta poprzec takze powstajaca wowczas warstwa
posiadaczy ziemskich oraz elit miejskich, ktéra dbata o wtasna pozycje i dazyta
do zabezpieczenia si¢ przed niebezpieczenstwem zardwno zewngtrznym, jak
iwewnetrznym ze strony ludnosci ubogiej, dla ktorej zaczynato brakowad ziemi
uprawnej’®. Poczatkowo, jak méwi Biblia, funkcje taka sprawowal Samuel,
ktéremu udato si¢ nawet przynajmniej raz pokonaé Filistynéw w bitwie pod
Mispa (1 Sm 7, 7-14). ,,Kiedy jednak Samuel si¢ postarzal” (8, 1), kwestia jego
nastepcy znowu stafa sie palaca. Zostal nim Saul.

Pierwszy wladca Izraela. Wyznaczenie wtadcy nie bylo zwyczajem normal-
nym w starozytnoS$ci —udokumentowane jest to jedynie w przypadku wtadcow
hetyckich. Probuje sig to takze poréwnywaé do sposobu wyznaczania wtadcow
kananejskich bedacych rownoczes$nie lennikami faraona — byli oni takze powo-
tywani po upadku wladzy egipskiej. Powotani w ten sposob wiadcy byli niejako
primus inter pares, a wtadza przez nich sprawowana byla do pewnego stopnia
ograniczona’’. Wybicie si¢ i sukces przywodcy wiaze si¢ z jego autorytetem,
charyzma’®, tym samym to wspdlnota wybiera swego wodza i staje si¢ od niego
zalezna. Jednocze$nie przywddca jest zalezny od wspdlnoty do momentu, gdy
jego funkcja zostanie zinstytucjonalizowanym urzedem”.

Istnialy trzy tradycje powotania pierwszego wtadcy izraelskiego: opo-
wies¢ o spotkaniu mtodego Saula z anonimowym cztowiekiem, gdy poszu-
kiwat on oslic swego ojca (1 Sm 9); druga o losowaniu wladcy w Mispa (19,
17-27); trzecia o proklamowaniu go przez lud w Gilgal (11, 15)%. Najstarsza

5 G. W. AHLSTROM, The History of Ancient Palestine..., dz. cyt., s. 426.

6 1. FINKELSTEIN, The Emergence of the Monarchy in Israel: The Environmental and
Socio-Economic Aspects, JSOT 44 (1989), s. 52-53.

7D. J. McCartny, Compact and Kingship: Stimuli for Hebrew Covenant Thinking, [w:]
Studies in the Period of David and Solomon and Other Essays, ed. by T. Ishida, Winona Lake
1982, s. 80-81.

® W. BEYERLIN, Das Konigscharisma bei Saul, ZAW 73 (1961), s. 186-201.

7 J. W. FLANAGAN, Chiefs in Israel, JSOT 20 (1981), s. 50.

80 J. M. MILLER (Saul’s Rise to Power: Some Observations Concerning 1 Sam 9, 1-10; 10,
26-11; 15 and 13:2-14: 46, CBQ 36 [1974], s. 159-172) uwaza, ze jest to mieszanka opowiesci
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z tych opowiesci wydaje sie by¢ ta ostatnia, gdzie wybor dokonany jest przez
lud; elekcja w Mispa jest najprawdopodobniej dodatkiem Deuteronomisty,
ktéry rozbit fabute na dwie czesci®l. Na historie o powotaniu monarchii
ktadzie si¢ cieniem tradycja niechetna tej instytucji; ona tez nadaje ton
dalszym opowiadaniom stawiajacym Saula w zlym $wietle®.

Istnieja rozne hipotezy, dlaczego to wlasnie Saul zostat wybraficem. Jego
atutem miatoby by¢ pochodzenie z niewielkiego plemienia Beniamina, co
miatoby go zabezpieczac przed zawicig ze strony innych plemion®’. Wydaje
sie to jednak mato prawdopodobne; wigksze znaczenie mial tu raczej fakt,
ze Beniaminici, ktorych terytorium potozone bylo w centrum kraju, stane-
li w obliczu bezposredniej agresji filistynskiej®. Sam Saul mégt zaczynad
swoja kariere jako wtadca niewielkiego panstewka z centrum w Gibeonie,
skad rozpoczat ekspansje na terytoria sasiednie. Jego wtadzy podlegaty
obszary Efraima i Beniamina; stabo zwigzane z centrum byly pdtnocne
tereny Samarii, dolina Jordanu i cze$¢ centralnej Transjordanii®.

Po pierwszych zwyciestwach Saul przystapilt do pewnej konsolidacji
swojego wladztwa. Jako swojq gtéwna siedzibe, swego rodzaju pierwsza
stolice, wybrat najprawdopodobniej miasto Gibeon® potozone okoto 5 km
na potnoc od Jerozolimy, o czym $wiadczy kilka faktow:

—w Joz 10, 2 miasto to nazwane jest hammam lakah — rezydencja kro-
lewska;

—wznibst tam ottarz (1 Sm 14, 33; 2 Sm 20, 8);

o samym Saulu oraz o jego synu Jonatanie. L. StacHow1ak (Saul a Dawid na tle genezy monarchii
izraelskiej, STV 26 (1988) nr 1, s. 26-27) pierwsza tradycje taczy z kotami prorockimi, druga jego
zdaniem wykazuje silne wplywy deuteronomistyczne ukazujace Boga jako tego, ktory ustanawia
wladce; przekaz trzeci ukazuje przej$cie whadzy od urzedu s¢dziego do monarchii.

81 N. NaA’AMAN, The Pre-Deuteronomistic Story of King Saul and Its Historical Significance,
CBQ 54 (1992), s. 640-644. Podobnie uwaza J. VAN SETERS (In Search of History. Historiography
in the Ancient World and the Origins of Biblical History, New Haven 1983, s. 254-256), ktory jed-
nak zaznacza, ze czynnikiem decydujacym o jego wyborze byla odsiecz dla Jabesz-Gilead.

82 J. WARZECHA, Saul — wybrany, odrzucony i zniestawiony, CT 64 (1994) nr 4, s. 27.

8 M. GRaNT, Dzieje dawnego Izraela. .., dz. cyt., s. 93.

8 J. BriGHT, Historia. .., dz. cyt., s. 191

% D. EpELMAN, Saul Ben Kish in History and Tradition, [w:] The Origins of the Ancient
Israelite States, ed. by V. Fritz, P. R. Davies, Sheffield 1996, s. 156 (Journal for the Study of the
Old Testament. Supplement Series, 228). D. EDELMAN (Saul’s Journey through Mt. Ephraim and
Samuel’s Ramah (1 Sam 9:4-5; 10:2-5), ZDPV 104 [1988], s. 57-58) uwaza, ze opis wedréwki
Saula w poszukiwaniu oslic moze opierac si¢ na opowiadaniu o tym, w jaki sposob stawat si¢
on krélem zajmujac krainy przez ktére wedrowal: Szalisza (pogranicze pustyni pomigdzy Wadi
Suwenit i Wadi s-Samiye lub Wadi Fasail), Szaalim (starozytne Szual w sasiedztwie Ofra),
Jimni (region Betel) i Zuf (obszar w okolicach Hirbet Raddana i Ras et-Tahume).

8 J. M. MILLER (Geba/Gibeah of Beniamin, VT 25 [1975], s. 145-166) identyfikuje to
miasto ze wspoltczesnym Jeb‘; uwaza takze, ze biblijne Geba, Geba Beniamina, Gibea, Gibea
Beniamina, Gibea Saulowe oraz Gibea-elohim sg jedna i ta sama miejscowoscia.
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— jeszcze w czasie panowania Salomona Gibeon byl waznym sanktu-
arium religijnym?®’.

Wedtug 1 Krn 8, 29-40; 9, 35-44 Saul wywodzit si¢ z klanu Nera powia-
zanego z Gibeonitami. Chociaz gréb rodzinny znajdowat si¢ w nieziden-
tyfikowanym Sela (2 Sm 21, 14; por. z Joz 18, 28), wszystko wskazuje na
to, ze rodzinny dom pierwszego krdla Izraela znajdowal si¢ w okolicach
Gibeonu®. Miasto to wiazane jest z tradycja i kultem kananejskim, dlatego
wedlug autoréw biblijnych nie nadawat sie on na krdla Izraela; co gorsze,
Saul jest ponadto jedyna postacia w genealogiach Ksiegi Kronik, u ktorej
brak powiazan z 12 synami Jakuba®.

Poczatkéw Gibeonitéw szuka si¢ miedzy Edomitami, ktérzy opuscili
swoja ojczyzng i wyruszyli na pétnoc. Pod koniec XIII wieku przed Chr.
czeS¢ z nich mogta wkroczy¢ do Palestyny i utworzy¢ tam rodzaj enklawy.
Gibeonici pozostali Swiadomi swej etnicznej odrebnosci. Wiele dziatan
Saula wydaje si¢ wskazywaé na jego gibeonickie korzenie: podczas wy-
prawy przeciw Amalekitom oszczedzit Kenitéw (1 Sm 15, 6) z powodu ich
powiazan z Edomem.

Odsiecz dla Jabesz-Gileadu mogta mie¢ podobne podtoze: zawierane
byly zwiazki malzenskie migdzy Gibeonitami (okreslanymi jako ,,Benia-
minici z Gibea” w Sdz 19-21) i mieszkaficami Jabesz (Sdz 21, 8-14); mat-
zenistwa te mogly by¢ oparte na poczuciu jednosci etnicznej™.

W Gibeonie (identyfikowanym ze wspodtczesnym Tell el-Ful) odkryto
naroznik budowli obronnej o wymiarach ok. 11,6 X17,8 m z murami kazama-
towymi o grubosci dochodzacej do ok. 4,5 m, ktére w niektérych miejscach
przetrwaty do wysokosci ponad 2 m. Jak si¢ przypuszcza, mogta to by¢ siedzi-
ba pierwszego krola izraelskiego. Petny plan tej fortecy nie jest znany, poza
tym, ze miata ona wymiary 57 X 62 m; narozniki wzmocnione byty basztami,
ktérych mury mialy grubos$é ok. 1,5 m”. Byé moze wlasnie tutaj ,,kr6l zasiadat
na swym zwyklym miejscu na krzesle pod $ciana” (1 Sm 20, 25).

Wojna z Filistynami prowadzona przez Saula miata charakter party-
zantki, gdzie walczono z wrogiem urzadzajac zasadzki i przeprowadzajac
niespodziewane ataki na jego posterunki. W walce jednorazowo zaanga-

87 J. BLENKINSOPP (Did Saul Make Gibeon His Capital?, VT 24 [1974], s. 4-6) poréwnuje
sytuacje¢ Gibeonu do Sychem w czasie krétkiego panowania Abimeleka.

% A. DemskY, Geba, Gibeah, and Gibeon — An Historico-Geographic Riddle, BASOR
212 (1973), s. 26-27. O powiazaniach Saula z Gibeonem i o znaczeniu samego miasta patrz
takze J. WARZECHA (Dawny..., dz. cyt., s. 108-109).

%'S. D. WALTERS, Saul of Gibeon, JSOT 52 (1991), s. 75.

% K. van der TOORN, Family Religion..., dz. cyt., s. 285-286.

o' A. MAzZAR, Jerusalem and Its Vicinity in Iron Age I, [w:] From Nomadism to Monarchy,
ed. by I. Finkelstein and N. Na’aman, Jerusalem 1994, s. 77.
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zowana byta raczej niewielka liczba wojownikéw: 1 Sm 13, 2 méwi o 2 tys.
przebywajacych przy Saulu i tysigcu stacjonujacych w innym miejscu pod
dowddztwem Jonatana, ale juz 13, 15 wspomina tylko o 600. Sukcesem
bylo zepchnigcie Filistynéw z centralnych terendéw Izraela. Zwyciestwa
odnoszono walczac w trudnym terenie gorskim, natomiast stabo wyposa-
zone oddzialy izraelskie nie mogly wygra¢ bitwy na otwartej réwninie, jak
bolesnie si¢ o tym przekonaly w starciu pod wzgérzem Gilboa®.

W przerwach miedzy walkami ze swoim gtéwnym przeciwnikiem Saul
starat si¢ zbudowac jakie§ ekonomiczne podstawy swego pafnistwa. Chodzito
tu zwlaszcza o kontrole nad lokalnymi szlakami handlowymi i znalezienie
rynkow zbytu dla zasobéw i nadwyzek produkcyjnych wlasnego panstwa.
Bylo to przyczyna star¢ z innymi ludami, m.in. z Amalekitami (1 Sm 15, 5),
gdy izraelskie wojsko niszczy wrogdw ,,od Chawila w strone Szur, lezacego
naprzeciw Egiptu”®. Podobna funkcje, oprécz wspomnianych wyzej wigzow
krwi, mozna przypisac odsieczy dla Jabesz-Gileadu (1 Sm 11, 1-11), dzigki
czemu miasto stato si¢ terytorium wasalnym (2 Sm 2, 4-7)%.

Religia Saula - poczatki jahwizmu. Prowadzac walke z najeZzdZcami,
Saul probowat jednocze$nie podbudowac swa wladze ideologicznie, wpro-
wadzajac kult Boga Jahwe, ktéry prawdopodobnie byl pierwotnie bostwem
jego rodu. Religia pafistwowa narodzita si¢ w armii. W starozytnos$ci wojna
nie byla Swieckim zajeciem — zwyciestwo zalezalo bardziej od bogdw niz
od walecznosci cztowieka; na swoje wyprawy wojenne Saul nie wyruszat
bez kaptanéw. Nawet bron wojownikéw byta poswiecana (1 Sm 21, 5-6;
2 Sm 11, 11). Zotnierze mieli status ,,lJudu Jahwe” (2 Sm 1, 12) i prowa-
dzili ,,wojny Jahwe” (1 Sm 18, 17; 25, 28), a zwyciezajac poswiecali swych
wrogéw Bogu (1 Sm 15, 3. 8. 33). Dopiero p6zniej kult Jahwe rozwinat si¢
wsrdd reszty ludu®. Jednak z pewnoscia nie byl to kult jednego boéstwa,
tak jak przedstawia to Biblia. Mozna tu szukaé poczatkéw monoteizmu

%2 A. LEMAIRE, Zjednoczone krélestwo: Saul, Dawid i Salomon, [w:] Starozytny Izrael: od
czasow Abrahama do zburzenia Jerozolimy przez Rzymian, przet. W. Chrostowski, Warszawa
1994, s. 138.

% D. EDELMAN (Saul’s Battle against Amaleq (1 Sam 15),JSOT 35 [1986], s. 71-84) uwa-
Za, ze przy granicy terytorium Efraima istniata enklawa zamieszkiwana przez Amalekitow
— rajd z tej strony byl bardziej niebezpieczny niz wypad z Seiru przeciwko Judzie, ktéra
najprawdopodobniej nie podlegala jeszcze Saulowi.

% Polityke ,,ekonomiczng” Saula podkresla I. FINKELSTEIN (Arabian Trade and Socio-
Political Conditions in the Negev in the Twelfth-Eleventh Centuries B. C. E., INES 47 [1988],
s. 251). Natomiast D. EDELMAN (Saul’s Rescue of Jabesh-Gilead (1 Sam 11, 1-11): Sorting Story
from History, ZAW 96 [1984], s. 209) uwaza, ze opowiadanie o odsieczy dla Jabesz-Gilead ma
przede wszystkim ukaza¢ charyzme zwycigskiego krdla i opiera si¢ na autentycznym raporcie
z pola bitwy lub jakiego$ rodzaju roczniku krolewskim.

% K. van der TooRrN, Saul and the Rise of Israelite State Religion, VT 43 (1993), s. 528.
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w Izraelu, ale byt to dopiero poczatek dlugotrwatego procesu, ktérego
ukoronowaniem byta reforma Jozjasza z 622 roku przed Chr.
Przyjmujac, ze Saul wywodzit si¢ z Gibeonitéw, a ci pochodza z Tran-
sjordanii, wydaje si¢ bardzo prawdopodobne, ze wlasnie tutaj nalezy szukac
poczatkéw ,,oficjalnego” kultu Jahwe-Ela wsrdd Izraelitow. Poglad ten
wydaje sie potwierdza¢ lista topograficzna Ramzesa I1I na $cianie Swiatyni
w Aamara w Sudanie, ktéra jest odpisem listy Amenhotepa I11z Soleh (takze
w Sudanie). Miejscowosci nr 93-98 poprzedzone sa przez zwrot £3 §3sw —
kraj Szasu. Podobne nazwy miejscowe pojawiaja si¢ w listach Totmesa I1I
w Karnaku i Ramzesa III w Medinet Habu. Szczegdlnie interesujaca jest
nazwa regionu ¢3 §3sw, ya-h-wa (w liscie Ramzesa III w formie yi-ha). Jak
sie wydaje z kontekstu listy, chodzi tu o miejsce potozone gdzie§ w Transjor-
danii —wskazuje tu na Edom, terytorium Kenitéw, Madianitéw lub Synaj®.
Czesto odrdznia si¢ religie promowana przez pafstwo od religii ,,popu-
larnej” (zalicza si¢ do niej m.in. rytualy zwigzane z ptodnoscia, porodem
oraz ryty zwigzane z ogniskiem domowym, prywatne modlitwy, praktyki
pogrzebowe z ofiarami dla zmartych, pielgrzymki do lokalnych sanktuariéw
itp.””). Nalezy tu jednak zachowa¢ duza ostroznos¢ — autorzy biblijni do-
strzegali istnienie innych wspdlnot religijnych, ale ich spojrzenie na religi¢
inng od jahwistycznej jest zafalszowane — literaci z kregu elity spotecznej
mogli $wiadomie btednie przedstawiac¢ wierzenia innych klas i grup®.
Upadek Saula. W Biblii wydarzenie to przedstawione jest z teologiczne-
go punktu widzenia: poniewaz wladca okazat niepostuszenstwo woli Jahwe
przekazanej mu przez Samuela i nie dopetnit krwawego 4 ’érem natozonego
na Amalekitow (1 Sm 15, 7-26), musiat odej$¢. Duzym wykroczeniem byto
takze zlozenie ofiary przed bitwa, co bylo zastrzezone tylko dla kaptana®.
Bylo to $wigtokradztwo. Prébowano interpretowac, ze Saul ztozyt ofiare
sktadana zazwyczaj w czasie pokoju (tzw. hassélamim), co odebrano jako
probe unikniecia walki i w tym sensie akcja krola zostata zidentyfikowana

% M. C. ASTOUR, Yahweh in Egyptian Topographic Lists, [w:] Festschrift Elmar Edel,
12. Miirz 1979, hrsg. von M. Gorg und E. Pusch, Bamberg 1979, s. 17-21. P. M. M. Daviau
i P E. DioN (El, the God of Ammonites? The Alef-Crowned Head from Tell Jawa, Jordan, ZDPV
110 [1994], s. 158-162) uwazaja, ze znaleziona w 1989 roku w Tell Jawa ukoronowana glowa
bostwa nalezy do Ela, bostwa Ammonitéw. Hipotezg tg opieraja na podobienstwie znaleziska
z wyobrazeniami znanymi z Ugarit.

7' W. G. DEVER, “Will the Real Israel Please Stand Up?”. Part 1I: Archeology and the
Religious of Ancient Israel, BASOR 298 (1995), s. 53.

% J. BERLINERBLAU, The “Popular Religion” Paradigm in Old Testament Research:
A Sociological Critique, JSOT 60 (1993), s. 13.

%'S. YoNICK, Rejection of Saul as King of Israel according to 1 Sam 15: Stylistic Study in
Theology, Jerusalem 1970, s. 58-59.
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jako glupota i sprzeniewierzenie si¢ woli Boga!®. Wydaje si¢ jednak, ze
istnieje jeszcze inne wyttumaczenie narastajacego konfliktu miedzy starym
Samuelem i Saulem'". Pierwszy z nich namaszczajac kréla zapewne za-
strzegt sobie wladze zwierzchnia nad przywddca wojskowym, ktéry w jego
imieniu mial prowadzi¢ Izraelitow do walki — dlatego m.in. nosit tytut
nagid, a nie melek. Sprawy cywilne i religijne zapewne nie podlegaly jego
kompetencjom. Stad ztozenie ofiary mogto zostac¢ odebrane jako uzurpacja
wladzy przynaleznej Samuelowi.

Interesujgce jest to, ze pierwszych wltadcow Izraela okreslano mianem
nagid, a nie stosowanym na catym Bliskim Wschodzie melek. OkreSlenie
nagid ttumaczy si¢ jako ,ten, ktory jest z przodu”, ,,przywodca ludu”
i wywodzi od nogéd oznaczajacego pasterza. Stosowane bylo dla wiadcy
wybranego przez Jahwe — np. Saula (1 Sm 9, 16; 10, 1), Dawida (2 Sm 5, 2;
7, 8); natomiast Salomon jest juz nie tylko nagid, ale i melek (1 Krl 14, 7)12,
Prawdopodobna wydaje sie wiec hipoteza widzaca w dwoch pierwszych
nie krélow, ale swego rodzaju przywddcéw wyznaczonych przez Boga
(wyjatkiem bylyby tutaj powotania Salomona przez Dawida w 1 Kirl 1, 35
oraz Abiasza przez Roboama w 2 Krn 11, 22); formule religijng przyjeto
dla celéw politycznych!'®®. Nagid oznaczalby wtedy wybieralnego dowddce
wojskowego, nastepce wladcy i dyskusyjne pozostaje jego pierwotne zna-
czenie'®. Stopniowa ewolucja roli przywddcy data droge do monarchii.
P6zniej okreslenie to stato si¢ jednym z tytutéw przystugujacych monarsze!'®.

Historia nie byta faskawa dla pierwszego wtadcy Izraela. Saul, nie nalezac
do dynastii Dawida, musiat zosta¢ zapomniany do takiego stopnia, jak to
tylko mozliwe. Ale sam fakt, ze przetrwala pamie¢ o nim i o jego czynach,
$wiadczy, ze uwazano go za posta¢ wybitna'®. Jego kariera zakonczyta sig

10 A Porovi¢, Saul’s Fault in 1 Sam 13, 7b-15a — Why Has the First Israelite King Fallen?,
»Antonianum” 68 (1993), s. 165-168.

101 J. VaN SETERS (In Search..., dz. cyt., s. 257) stwierdza, ze motyw oczekiwania na
Saula i ztozenia ofiary przez Saula nie jest oryginalng czescia opowiadania. Jest to wstawka
redakcyjna wiazaca opowiadania o wyborze Saula i jego odrzuceniu.

12S. Yonick (Rejection. .., dz. cyt., s. 21-23) uwaza, ze oba te okreslenia maja podobne
znaczenie. Stad krol — przywddca znany byt takze jako pasterz. J. S. ACKERMAN (Prophecy...,
art. cyt., s. 7) uwaza, ze tytul nagid noszony byt przez przedmonarchicznego urze¢dnika ple-
mion pdtnocnych.

103 'W. RICHTER, Die nagid-Formel. Ein Beitrag zur Erhellung des nagid-Problems, BZ 9
(1965), s. 71-84.

14 T. N. D. METTINGER, King and Messiah. The Civil and Sacral Legitimation of the Israelite
Kings, Lund 1976, s. 152-184.

105 J. W. FLANAGAN, Chiefs..., art. cyt.., s. 67-68. E. LipiNski, Nagid, der Kronprinz, VT
24 (1974), s. 497-499.

19 G. W. AHLSTROM, The History of Ancient Palestine..., dz. cyt., s. 452. L. STACHOWIAK
(Saul...,art. cyt., s. 16-17) wérdd kregdw niechetnych Saulowi wskazuje na kota kaptanskie wokot
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dramatycznie: wdajac si¢ w bitwe na réwninie (by¢ moze wciagnicty w zasadz-
ke), do ktérej jego wojska nie byly przygotowane, polegt, a niedlugo pdzniej
dynastia Saulidéw stracita tron na rzecz nowego wtadcy Dawida.

*

Powstalo pafistwo, jedno z najbardziej znanych w historii starozytne;j,
ktore dzigki swej kulturze i religii przetrwato na kartach ksiag biblijnych
az do czasow wspotczesnych. Mato kto jednak zastanawia sie, kim byli
ludzie, ktérzy mieli decydujacy wplyw na jego powstanie. Sedziowie, Saul
czy Dawid wydaja si¢ nam postaciami niemal abstrakcyjnymi, a przeciez
oni takze byli ludZmi majacymi swoje zmartwienia i radosci. Wplyw, jaki
wywierali na swoich wspolczesnych, zadecydowat, ze Izrael nie tylko nie
rozplynal si¢ w masie innych ludéw, ale potrafil stworzy¢ wlasne panistwo.
W swiadomosci Zydéw przetrwato ono tysiaclecia.

Czynnikiem decydujacym o powstawaniu panstwa bylo niewatpliwie cig-
gle zagrozenie ze strony ludéw sasiednich. Nastepowaly jednak takze duze
zmiany w fonie samego Izraela. Osiadly tryb zycia i ciagte walki spowodo-
waly, ze wyksztalcita si¢ elita ziemiansko-wojskowa. Chcac utrzymac swoja
pozycje oraz zabezpieczy¢ sie ze strony warstw nizszych, popieraty one silna
wiladze centralng. Na nich opierat si¢ Saul, a pdzniej takze Dawid.

Krélowie Izraela znani sg stosunkowo dobrze dzieki opisom biblijnym,
natomiast ich poprzednicy — s¢dziowie — niemal nikng w mroku dziejow.
Nic wiec dziwnego, ze pojawiajg si¢ liczne gltosy zaprzeczajace ich histo-
rycznosci. Jednak rozwazania zawarte w niniejszym artykule wskazuja, ze
istnieja liczne dane, ktére pozwalaja umiescic te postacie w kontekscie
nie tylko dziejéw samego Izraela, ale takze catego starozytnego Bliskiego
Wschodu; Izraelici korzystali z dorobku wielu ludéw juz od najwczesniej-
szych swoich dziejow. Interesujaca jest zwlaszcza kwestia sprawowania
funkgcji religijnych przez ludzi posiadajacych takze wladze swiecka. Czynili
tak sedziowie, ich §ladem poszli takze pdzniejsi wiadcy. To wiasnie na tej
plaszczyznie nalezy rozpatrywaé konflikt pomiedzy Samuelem i Saulem,
ktory doprowadzit w efekcie do odsunigcia starego s¢dziego.

Religijne wsparcie dla wtadzy byto stosunkowo najprostszym, ale przy
tym i najskuteczniejszym sposobem wywierania wplywu na ludzi podlegtych.
Byla to praktyka stosowana w calym §wiecie starozytnym. Sedziowie byli
czcicielami r6znych bogéw, najczesciej wymieniani sg Baal i El, oraz licz-
nych béstw opiekujacych si¢ ich rodami. Tylko nielicznych mozna powiazac
z Jahwe. Dopiero dzieki poparciu kroléw powstata religia catego narodu

Dawida (1 Sm 13, 7-15). Jak pisze J. WARZECHA (Dawny. .., dz. cyt., s. 112): ,,Wydaje si¢, iz pierwszy
krol w Izraelu zastuguje na wigcej uznania i sympatii, niz mu to okazali autorzy biblijni”.

27



— to Saul zadecydowalt, ze religia pafistwowa stat si¢ jahwizm. Krok ten
miat —jak sie okazato — decydujgce znaczenie dla catej historii Izraela oraz
kolosalne znaczenie dla dziejéw calej ludzkoSci.

Lublin FABIAN TRYL

Summary

From Othniel to Saul. The origins of Israel’s state

Period after Joshua’s death was very important in history of Israel. Unorganised tribes
were been under influences of better-developed Canaanites and only begun to create more
monolith society. Additional factors have been dangerous from outside and numerous inva-
sions of enemies so sometimes Israel was a subordinate foreigner ruler.

Overcoming particularisms and trying to set against this situations Israelites inducted kind
of rulers governing of federations of few tribes, who Bible call “the Judges”. Etymology of this
term and similar examples from another regions of ancient Near East sign its sacro-political
character. Has been trust that appointed they God alone in answer of petitions of Israelites.
Book of Judges mentions row of names but not much we know about these persons. However
seem that much of they it’s possible to relate with priestly tribe of Levites.

Situation becomes especially dangerous when Israelites have begun war with better-or-
ganised and armed Philistines. It was time of last and greatest judge, Samuel, who appointed
first king of united state Israelites, Saul. He didn’t rule long and post successfully fights with
Philistines was killed in battle. However earlier was happened something what caused Saul
with Samuel and Yahweh “rejected” king. As his successor is induct David, who however
got power just after Saul’s death.

On time of first king of Israel is date beginning of Yahwism as a state-religion. It didn’t
mean Israelites were become monotheists but it was first step of this process where faith of
Yahweh been one of most important factors keeping the sense unity among the Israelites.

Negative image of Saul in the Bible most probably created writers connected with later
kings from David’s dynasty.



