Inskrypcja odkryta w Delfach w 52 roku wykazata prawidlowos¢ stowa pro-
konsul uzytego przez Lukasza jako tytutu Galliona. Czytamy w niej: ,,... jak Lucius
Junius Gallio, mdj przyjaciel i prokonsul Achai”’. Nadto owa inskrypcja ukazala,
ze czas pottorarocznej postugi Pawla w Koryncie pokrywa si¢ z czasem urzedo-
wania prokonsula Gallio.

Na przyktadzie powyzszych tekstow ukazaliSmy jak wypowiedzi Starego
i Nowego Testamentu stajg si¢ jasniejsze dla czytelnika dzieki odkryciom archeo-
logicznym. Gdy chodzi o starozytnos¢ tradycji o patriarchach, dokumenty pozabi-
blijne Bliskiego Wschodu ukazaty, ze gorna Mezopotamia i pdtnocna Syria miaty
ludno$¢ spokrewniong z przodkami Izraecla w $redniej epoce brazu i poprzednich
stuleciach. Nadto umocnity przekonanie o starozytnosci tych tradycji biblijnych
i zawartych w nich reminiscencjach historycznych. Zwrocity uwage, ze Izraelici
W réznym czasie przybywali do Egiptu i tez w wielu grupach wychodzili z niewoli.

Rowniez wiele $wiatla na teksty z dzieta Lukasza rzucity teksty pozabiblijne
wspolnoty Qumran i odkryte inskrypcje w Tesalonice i Delfach.

Czestochowa KS. STANISEAW WEODARCZYK

Piotr Muchowski
BIBLIJNE ZWOJE Z QUMRAN — AKTUALNY STAN WIEDZY

Najblizsze lata powinny przynie$¢ koniec procesu wydawania odnalezionych
mniej wigeej pot wieku temu rekopisow z Qumran, w tym takze rekopiséw biblij-
nych. Ten zapowiadany fakt nalezy niewatpliwe uzna¢ za wielkie wydarzenie dla
biblistyki i szerzej wszystkich dziedzin nauki zajmujacych si¢ badaniami nad sta-
rozytnym judaizmem. Powszechne i pelne udostgpnienie tekstow biblijnych to
niewatpliwie przestanka do nowej oceny odkrytego materiatu, jego ostatecznej in-
terpretacji i ponownych pelnych krytycznych studiow nad tekstem Biblii.

Co obecnie podkresla sie, pewne ogolne poglady na temat charakteru biblij-
nych rekopiséw z Qumran, rozpowszechnione w poczatkowych latach badan, sg
niewlasciwe i nieadekwatne do calosci zaswiadczonego materiatu. Jak wskazuje
si¢, najwazniejszym przyczynkiem do utrwalenia takiej wizji staly si¢ dane odno-
$nie duzego Zwoju Izajasza, jednego z najwigkszych rekopisow biblijnych z Qu-
mran, dobrze opracowanego i powszechnie znanego juz w latach 50. Zw¢j ten nie

1 Cyt. za J. MCDOWELL, Zmartwychwstanie. Czy $wiadectwa historyczne potwierdzajg
zmartwychwstanie Jezusa Chrystusa?, Krakow 1987, s. 41.
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jest jednak reprezentatywny i wykazuje odrebne cechy w stosunku do wigkszosci
rekopisow.

Dystynktywng cecha rekopiséw biblijnych z Qumran, w poréwnaniu z rekopi-
sami z innych miejsc Pustyni Judzkiej, jest niejednolitos¢ przekazu tekstu niekto-
rych ksigg. Zaswiadczony material wskazuje, ze w okresie ostatnich wiekow
Il $wigtyni funkcjonowaly one w wigcej niz jednej wersji.

Rekopisy biblijne z Qumran pochodzg z okresu mniej wiecej od III wieku
p.n.e. do | wieku n.e. W sumie jest ich — jak dzi§ wiadomo — okoto 190%. Zacho-
wane sg w roznym stopniu — 0d bardzo obszernych — mierzacych po kilka metréw
(jak duzy Zwoj Izajasza czy 4QpaleoExod m), dajacych mozliwosci doktadnych
badan poréwnawczych, po szczatkowe, zaswiadczajace bardzo niewielkie partie
materiatu (te niewielkie rekopisy stanowig przy tym zdecydowang wigkszoS¢).

Poszczegolne ksiggi przetrwaty w rdznej liczbie kopii. W najwickszej zacho-
waly sie teksty Piecioksiggu: Ksiegi Rodzaju — przynajmniej 16 rekopiséw; Ksiegi
Wyjscia — 16; Ksiegi Kaptanskiej — 12; Ksiggi Liczb — 7; Ksiggi Powtorzonego
Prawa — 28. Nadto w znacznej liczbie przetrwaly teksty prorockie, zwlaszcza
Ksiega Izajasza — 21 manuskryptow. Ksiega Jeremiasza zas§wiadczona zostata
w 6 kopiach i podobnie w 6 Ksiega Ezechiela. Prorocy mniejsi w 8 kopiach. Row-
niez przez osiem zwojow udokumentowany zostat tekst Ksiggi Daniela. W przy-
najmniej kilkunastu egzemplarzach zachowata si¢ Ksigga Psalméow.

Taka liczba kopii niewatpliwie odzwierciedla pewne doktrynalne zaintereso-
wania spotecznosci essenskiej — ktorg uwaza si¢ za wlasciciela zwojow, nakiero-
wane na kwestie prawne oraz profetyczne i eschatologiczne. Pozostaje rowniez
W zwigzku z kultem liturgicznym sprawowanym w spotecznosci.

W mniejszej liczbie kopii zachowaly si¢ inne teksty. Ksigga Jozuego — 2 zwo-
je; Ksiega Sedziow — 3; Ksigga Samuela — 4; Ksigga Hioba — 4; Ksiega Przystow —
2; Ksigga Rut — 4; Piesn nad Piesniami — 4; Kohelet — 2; Lamentacje — 4; Ezdrasz —
1; Kronik — 12.

W przypadku niektorych rekopiséw identyfikacja ich tekstow nie jest pewna.
Whynika to przede wszystkim z niewielkiego stopnia ich zachowania, co uniemoz-
liwia petna analiz¢ i1 rozstrzygnigcie, czy ewentualne rozbieznosci tekstu w stosun-
ku do normatywnych wersji, sa przejawem ingerencji skryby — swobodnie pod-

L Por. E. Tov, L’importance des textes du désert de Juda pour I’histoire du texte de la Bible
hébraique. Une nouvelle synthése, W: E.-M. Laperrousaz (ed.), Qumrdn et les manuscrits de la
Mer Morte, Les editions du Cerf 1997, 227.

2 Por. E. Tov, The Significance of the Texts from the Judean Desert for the History of the
Text of the Hebrew Bible: a New Synthesis, w: F. H. Cryer, T. L. Thompson (ed.), Qumran be-
tween the Old and New Testaments, Sheffield Academic Press, Sheffield 1998, 301-307; E. Tov,
L’importance..., 243-250.
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chodzacego do kopiowanego tekstu, czy tez oznaka niebiblijnego charakteru tek-
stu, bedacego de facto rodzajem kompozycji apokryficznej. Przyktadem takiego
rekopisu moze by¢ 2QExod b.

Jak od dawna wiadomo jedynym nie zaswiadczonym posrod zwojow z Qu-
mran kanonicznym tekstem jest Ksiega Estery. Co nalezy przy tym podkresli¢, nie
ma pewnosci, czy jej brak powinien by¢ przypisany przypadkowi, czy tez nalezy
W nim upatrywa¢ argumentu na rzecz hipotezy laczacej jej geneze — w ostatecznej
kanonicznej formie — z okresem bezposrednio po upadku IT $wigtyni (jak sugeruje
J. T. Milik!). Faktem jest, ze posrod rekopisow z IV groty wystepujg niewielkie
fragmenty pieciu malych, przeno$nych zwojow, zaswiadczajacych trzy kompozy-
cje pokrewne Ksiedze Estery i znane jako “ProtoEstera™. Dane paleograficzne
wskazuja, ze wszystkie one (“a-f’) pochodza z drugiej potowy I wieku p.n.e.® Ich
tres¢ jest analogiczna do tekstu kanonicznej Ksiegi Estery. Zachowane fragmenty
zawierajg motywy kariery wysokiego urzednika — Zyda na dworze perskim oraz
wyniesienia Zydéwki do pozycji krolowej (lub przynajmniej wptywowej konku-
biny).

Przyjeta si¢ klasyfikacja rekopiséw biblijnych na cztery grupy, zaleznie od re-
lacji ich tekstu do znanych tradycji tekstowych, tj. masoreckiej, samarytanskiej
i Septuaginty. Podkresla si¢ przy tym, ze teksty nie sa czystymi przejawami okre-
Slonych typoéw. Czesto taczg one w tych samych ustepach rézne wersje tekstu, np.
znane z tradycji masoreckiej i Septuaginty.

Tak odpowiednio, pierwsza grupg stanowia teksty okre§lane mianem ,,proto-
masoreckich” 1 wykazujace zasadniczg zgodnos$¢ z TM. Znamienna jest bliskos¢
niektorych z tych tekstow do rekopisow sredniowiecznych (1Qlsa b, 4Qlsa d,
4QlJer a, 4QlJer c). Zwoje tego typu stanowig blisko potowe calosci zbioru. Jak
twierdzi sig, naturg tej wersji tekstu dobrze oddaje zaproponowany przez Crossa
termin ,,protorabiniczne™.

Jako grupe druga wydziela si¢ teksty wykazujace analogie do samarytanskiej
tradycji tekstowej 1 odpowiednio okreslane jako ,,protosamarytanskie”. W stosunku
do nich stosowany jest rowniez termin ,,harmonizujace”, ze wzgledu na widoczne
w nich przejawy redaktorskich zmian polegajacych na uzgadnianiu rozbieznych

LPor. J. T. MILIK, Les modéles arameéns du livre d’Esther dans la grotte 4 de Qumran, W:
Revue de Qumran 15 (1992), 399.

2 4Q550 (4QPrEster a-f ar) “4QProto-Estera”. Por. P. Muchowski, Komentarze do rekopi-
sow znad Morza Martwego, The Enigma Press, Krakow 2000, 250-253.

3 Por. Milik 1992, 384.

4 Por. F. M. Cross, Some Notes on a Generation of Qumran Studies, w: J. Trebolle Barrera,
L. Vegas Montaner (ed.), Proceedings of the International Congress on the Dead Sea Scrolls,
Madrid 18-21 March 1991. Vol. 1, E. J. Brill: Leiden, Editorial Complutense, Madrid 1992, 1-14.
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norm Piecioksiegu’. Do grupy tej nalezg: 4QpaleoExod m, 4QNum b i w pewnym
stopniu takze 4QDeut n i by¢ moze 4QLev d. Przypuszcza si¢, ze jeden z rekopi-
séw tej grupy stat sie, po wprowadzeniu pewnych doktrynalnych zmian, norma-
tywnym tekstem Piecioksiggu samarytanskiego.

Jako $wiadectwa tej wersji tekstu wymienia si¢ rowniez parafrazy biblijne, tj.
tekst “Przeredagowanego Piecioksicgu” (4Q158, 4Q364, 4Q365)? oraz ,,Testimo-
nia” (4QTest)®.

Grupa trzecia to teksty wykazujace typologiczne podobienstwa do tekstu Sep-
tuaginty, jak przypuszcza si¢ mogace odzwierciedla¢ Vorlage Septuaginty. W przy-
padku zadnego z tych tekstow podobienstwa do tekstu Septuaginty nie sa jednak
catkowite. Nie zostat zaswiadczony tekst, ktory mozna by uznaé¢ za doktadnie od-
powiadajacy tekstowi zrodtowemu. Tekst wykazujgce najwigksze analogie to 4Q-
Jer b, d (podobny uktad wierszy i podobny krotszy tekst). W mniejszym stopniu
podobienstwa widoczne sg w 4QLev d (posiadajacym paralele takze do tradyc;ji sa-
marytanskiej), 4QDeut q i w pewnym stopniu takze 4QSam a i 4QExod b. Pewne
wyizolowane analogie wystepuja takze w 4QDeut c, h, j*. Co podkresla sig, reko-
pisy tej grupy nie tworza spojnej rodziny tekstowej — takiej jak masorecka. Naleza
do niej indywidualne teksty, nie wykazujace wspodlnych typologicznych cech, po-
chodzace z r6znych szkot pisarskich.

Grupe czwartg stanowig wersje tekstow niezaleznych, nie znanych w swojej
calo$ciowej formie z innych zrédet. W niektérych ustepach wykazuje one podo-
bienstwa w stosunku do pojedynczych typow tekstow i jednoczesnie rozbieznosci
w stosunku do innych (najczesciej do tradycji masoreckiej versus samarytanskiej

1 Por. E. Eshel, 4QDeut n — A Text that has Undergone Harmonistic Editing, “Hebrew Un-
ion College Annual” 62 (1991), 117-154.

2 Kompozycja ta zawierata tekst Pigcioksiegu (przypuszczalnie catego), poszerzony o do-
datkowe ustepy egzegetyczne, niekiedy pozbawiony niektorych oryginalnych segmentow bi-
blijnych lub tez przytaczajacy je w zmienionym porzadku. Jak oblicza sig¢, najwigksze zwoje
“4QReworked Pentateuch” (tj. 4Q364 i 4Q365) mierzyly ponad 20 metrow. Analogie do tekstu
samarytanskiego widoczne sg szczegdlnie wyraznie przede wszystkim w 4Q364 w dodatkach
do Rdz 30, 36 i Pwt 2, 8 oraz opuszczeniu Lb 33, 40. Blisko$¢ “Przeredagowanego Pigcioksig-
gu” tradycji samarytanskiej widoczna jest takze, w pewnej mierze, w ortografii i morfologii.
Por. E. Tov, S. White, 1994. “Reworked Pentateuch”, w: H. Attridge et al., Qumran Cave 4, VIII,
Discoveries in the Judaean Desert XlIl, Clarendon: Oxford, 187, 191-195; Muchowski 2000,
239-242.

3 Tekst w zachowanej formie jest zestawieniem cytatow z Pwt 5, 28-29, 18, 18-19, Lb 24,
15-17, Pwt 33, 8-11 oraz apokryficznej kompozyciji, znanej jako Psalmy Jozuego (4Q379, 22, 2,
7-15). Pod wzglgdem tresci, mozna w nim wyr6zni¢ dwie czesci, pierwsza odnoszaca si¢ do
tych, ktorzy ciesza si¢ Boza przychylnoscia, i druga, odnoszaca si¢ do tych, ktorych Bog pote-
pia. Por. Muchowski 2000, 154-156.

4 Por. E. Tov, 1998, The Significance..., 297-298.
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i Septuaginty; pojawiajg si¢ jednakze rowniez takie jak 2QNum b, ktory wykazuje
cechy odrebne i jednoczesnie jest bliski tradycji samarytanskiej i Septuaginty).
Zawierajg tez ustepy nie zaswiadczone ani w TM, m ani S. Zjawisko najlepiej wy-
daja sie ilustrowac takie teksty jak 4QJosh a, 4QJudg a, 5QDeut. Nadto, do grupy
tej nalezg: 4QExod-Lev f, 4QLev c, 4QDeut b, c, h, k, m, 6QpapKings, 4Qlsa c,
4QXIl a, ¢, e, 4QDan a, 11QpaleoLev a'. Szczeglny status posiada 4QSam a, bliski
Vorlage LXX, ale jednoczesnie ze specyficznymi odrgbnymi cechami. Co nalezy
w przypadku tego tekstu odnotowac, jest on wyjatkowym przyktadem rekopisu za-
$wiadczajgcego najprawdopodobniej — w przeciwienstwie do wersji masoreckiej —
pierwotny pehy tekst Ksiegi Samuela. W rekopisie tym wystepuje ustegp na po-
czatku rozdziatu 11, opowiadajacy o ciemigZeniu przez Ammonitow Zydow z ple-
mion Gada i Rubena (fragment ten poprzedza opis obl¢zenia Jabesz w Gileadzie).
Podaje on informacje brakujaca w tekscie masoreckim?. Nie jest jasne, jak nalezy
interpretowa¢ zjawisko rekopiséw niezaleznych. Odnosnie genezy odrgbnych wa-
riantéw tekstu w rekopisach niezaleznych przypuszcza sie, ze przynajmniej w cze¢-
$ci mogly one powsta¢ w sposob spontaniczny i przypadkowy. Ich Zrodlem moglo
by¢ wykorzystywanie przez skrybéw jednoczesnie rdéznych typoéw rekopisow.
Niewatpliwie jednak, ich istotnym czynnikiem jest $wiadoma redaktorska dziatal-
nos¢.

Nadto, wyréznia si¢ dodatkowo dwie grupy — ze wzgledu na ortografie oraz ze
wzgledu na pismo.

Jedna z nich stanowig teksty wykazujace cechy tzw. qumranskiej szkoty pisar-
skiej, charakteryzujacej si¢ przede wszystkich specyficzng ortografia, oddajgca od-
rebny system morfonologiczny. Wedhug niektorych uczonych, bedacy przejawem
niezaleznego dialektu hebrajskiego — HQ. Jako atrybuty tej szkoty wskazywane sa
rowniez pewne elementy warstwy graficznej, takie jak np. znaki korektorskie.
Przyjmuje sig, ze teksty te powstaly w spolecznosci essenskiej, w tym czgsciowo
W samej wspolnocie zamieszkujacej Qumran. Poza cechami o charakterze jezyko-
wym (tj. tymi wlasciwymi dla HQ), rekopisy te cechuja si¢ pewnymi, najwyrazniej
spontanicznymi, transformacjami tekstu, najprawdopodobniej bedacymi efektem
dziatalnosci skrybow, swobodnie podchodzacych do wiemnos$ci przekazu. Pod
wzgledem wers;ji tekstowych, rekopisy tej grupy wykazujg analogie zaréwno do
tradycji masoreckiej, samarytanskiej jak i Septuaginty. W kontekscie rekopisow tej
grupy nalezy podkresli¢, ze generalnie — jak daje zaobserwowac si¢ — warstwa or-
tograficzna jest ,,luzno” zwiazana z tekstem kompozycji. Zmiana ortografii nie

L Por. E. Tov 1998, The Significance..., 298-301.

2 Por. E. Ulrich, Multiple Literary Editions: Reflections Toward a Theory of the History of
the Biblical Text, w: D. W. Parry, S. D. Ricks, Current Research and Technological Develop-
ments on the Dead Sea Scrolls, E. J. Brill, Leiden 1996, 87.
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wigze si¢ (a przynajmniej nie musi wigzaé si¢) ze zmianami leksykalnymi, morfo-
logicznymi, etc. Stad wyrdznianie grupy rekopisow zapisanych ortografig qumran-
ska jest istotne przede wszystkim dla okreslenia rekopisow nalezacych do spotecz-
nosci essenskiej. Rekopisy tego typu zaswiadczaja rowniez wersje nieznane z in-
nych zrédel. Sa to nastepujace manuskrypty: 1QDeut a, 1Qlsa a, 2QExod a, b,
2QJer, 3QLam, 4QNum b, 4QDeut h, j, k, m, t, 4QSam c, 4Qlsa c, 4QXIl c, e,
4QLam, 4QQoh a, 11QLev b, 4QPhyl A, B, G-I, J-K, L-N, O, P, Q. Wiaczane do
niej sg rowniez kolekcje psalmow (jak 11QPs a,b) oraz cytaty w kompozycjach
egzegetycznych®.

Jako odrebna grupa wskazywane sg nadto teksty paleohebrajskie (tj. zapisane
pismem paleohebrajskim, a nie kwadratowym jak wigkszo$¢ manuskryptéw). Re-
kopisow takich jest kilkanascie, doktadnie 13 lub 14 oraz trzy inne, co do biblijnej
tozsamosci ktorych nie ma pewnosci. Sg to: 1Q3 (1QpaleoLev a), 1Q3 (1Qpaleo-
Lev b), 1Q3 (1QpaleoNum), 2Q5 (2QpaleoLev), 6Q1 (6QpaleoGen), 6Q2 (6Qpa-
leoLev), 11Q1 (11QpaleoLev a), 4Q11 (4QpaleoGen-Exod 1), 4Q12 (4QpaleoGen
m), 4Q22 (4QpaleoExod m), 4Q45 (4QpaleoDeut r), 4Q46 (4QpaleoDeut s),
4Q101 (4Qpaleolob c), 4Q123 (parafraza Ksiggi Jozuego 217?), 4Q124 (nie ziden-
tyfikowany), 4Q125 (nie zidentyfikowany)?. Cechg charakterystyczng tej grupy
jest, ze poza Hiobem wszystkie r¢kopisy zawieraja tekst Piecioksiggu. Najdtuzsze
z nich to 4QpaleoExod m, 11QpaleoLev a. Ortografia tej grupy jest zblizona do hi-
storycznej ortografii typu masoreckiego. Pod wzgledem graficznym, specyficzng
cecha rekopisow paleohebrajskich jest z reguty pewna starannos¢ zapisu oraz nie-
wielka liczba korekt. Nadto, charakterystyczng cechg jest oznaczanie spacji mig-
dzystownych przy pomocy kropek. Wyjatkiem jest w tym wzgledzie 4QpaleoExod
1, w ktérym stowa rozdzielane byty jedynie poprzez pozostawienie ok. dwumilime-
trowej przerwy. Wickszos$¢ rekopiséw paleohebrajskich wykazuje analogie do TM.
Wyjatkiem jest 4QpaleoExod m, wykazujacy dystynktywne podobienstwa do tra-
dycji samarytanskiej®. Niektorzy uczeni twierdzg, ze tekstom paleohebrajskim po-
winno si¢ przypisa¢ pochodzenie saducejskie i ze w ich przypadku mamy do czy-
nienia z wzorcowymi tekstami przechowywanymi w §wigtyni. Jako argumenty na
rzecz takiej hipotezy wysuwane sa takie przestanki, jak zaswiadczony w Zrodtach
rabinicznych zakaz stosowania pisma paleohebrajskiego do zapisu ksiag biblijnych

1 Por. E. Tov, The Significance..., 294-296.

2 Por. P. W. Skehan, E. Ulrich, J. E. Sanderson, Qumran Cave 4, 1V, Discoveries in the Ju-
daean Desert IX, Clarendon, Oxford 1992; E. Ulrich,. “The Paleo—Hebrew Biblical Manuscripts
from Qumran Cave 4”, w: D. Dimant, L. H. Schiffman (ed.), Time to Prepare the Way in the
Wilderness, E. J. Brill, Leiden1995, 103-129.

3 4QpaleoExod m jest jednym z najobszerniejszych zachowanych zwojow biblijnych z IV
groty — 43 lub 45 fragmentoéw zawierajacych tekst od Wj 6, 25 do Wj 37, 16. Tekst obejmowat
57 kolumn, nie jest jasne czy zwdj zawierat nadto tekst Kpt czy Rdz.
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(m.in. MJadaim 4, 5) i fakt, ze wigkszo$¢ rekopisow paleohebrajskich zaswiadcza
tekst typu masoreckiego — przypuszczalnie obowigzujagcy w Srodowiskach zwigza-
nych ze $wigtynig?.

Swiadectwo rekopisow pozwala na weryfikacje pewnych ogolnych pogladow
dotyczacych procesu formowania tekstu Biblii 1 jego spotecznego statusu w okre-
sie II $wigtyni. Zasadnicze pytanie, jakie w tym kontekscie stawia si¢, to czy zbiodr
qumranski jest reprezentatywnym $wiadectwem catosci rekopisow biblijnych be-
dacych w uzyciu w spoleczenstwie zydowskim ostatnich wiekéw IT $wigtyni? Od-
powiadajac, wskazuje si¢, ze rekopisy z Masady, Murabbaat, Nachal Chewer i Na-
chal Ceelim nie sg — w przeciwienstwie do rekopisow z Qumran — niejednolite
i zroznicowane pod wzgledem tekstowym. Wykazuja zasadnicza zgodnosé z tek-
stem typu masoreckiego. Fakt ten zasadniczo laczy si¢ z dwoma czynnikami. Po
pierwsze, wigze si¢ go z reformami synodu w Jawne. Niektdrzy uczeni podkreslaja
przy tym jednakze, ze synod w Jawne nie dokonat zasadniczej przemiany sytuacji
odnos$nie obowigzujgcej wersji tekstu i kanoniczno$ci poszczegdlnych ksiag. Jego
rola polegata w gléwnej mierze na usankcjonowaniu faktycznego stanu. Przypusz-
czalnie wyjatkiem mogg by¢ ksiegi Piesni nad Piesniami, Koheleta i Estery. Moz-
liwe, ze w ich przypadku rabini ostatecznie zadecydowali o kanonicznosci tych
ksiag. Generalnie jednak dominacja tekstow typu protomasoreckiego musiata
trwac od dawna i musialy one posiadac status obowigzujacych w wigkszosci spo-
feczenstwa. Musiat by¢ rowniez ustalony zasadniczy ksztalt tekstu poszczeg6inych
Ksigg?. Pod drugie, wskazuje sig, ze spoleczno$é essefiska podchodzita do tekstu
Biblii w sposob do§¢ swobodny. Najwyrazniej nie obowigzywaly w niej state nor-
my dotyczace wersji tekstu i sposobu jego wykorzystywania i kopiowania. Przeja-
wem tego sg przyklady korygowania tekstow jednego typu na podstawie rekopi-
séw innego, czy przytaczania w okreslonej kompozycji cytatow z rekopisow bi-
blijnych réznego typu. Czgs¢ skrybdw rekopisow qumranskich, glownie tych za-
notowanych wedhug zasad systemu qumranskiego, nie przestrzegata za§wiadczo-
nych w literaturze rabinicznej przepisow dotyczacych zasad kopiowania. To redak-
torskiej dziatalnosci skrybow essenskich przypisuje si¢ w znacznej czesci rekopisy
“niezalezne”.

W odniesieniu do Septuaginty, rekopisy w sposob zdecydowany potwierdzaja,
ze ta wersja tekstu oparta jest na autentycznym hebrajskim tekscie i w swojej osta-
tecznej dystynktywnej formie nie jest jedynie efektem dziatalnosci thumaczy. Jed-
noczes$nie dowodza, ze w przypadku Septuaginty nie mamy do czynienia z jednoli-
ta utrwalong odrgbng wersja tekstu hebrajskiego. Jak podkresla si¢, Septuaginta
W swoim ostatecznym ksztalcie jest luznym zbiorem réznych tekstow (nie mozna

L Por. E. Tov, L’importance..., 231.
2 Por. L. H. Schiffman, Reclaiming the Dead Sea Scrolls, Doubleday, New York 1995, 162.
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w tym przypadku méwi¢ o spojnej rodzinie tekstow). Jako najbardziej wyrazne
$wiadectwo Vorlage Septuaginty wskazuje si¢ 4QJer b, d. Tekst Jeremiasza w Sep-
tuagincie jest znacznie krotszy i ma nieco inny uktad rozdzialow — przede wszyst-
kim ustepow zawierajacych proroctwa przeciw narodom?.

W odniesieniu do Pigcioksiggu Samarytanskiego, rgkopisy potwierdzaja, ze
tekst ten byt jedng z wersji funkcjonujacych w srodowiskach zydowskich. Szcze-
golne znaczenie dla naszej wiedzy o procesie wyodregbniania Pigcioksiegu Samary-
tanskiego ma rekopis 4QpaleoExod m. Jest to jedyny biblijny qumranski tekst cha-
rakteryzujacy si¢ nieco petniejszg ortografia, posiadajacy samarytanskg wersje tek-
stu i jednoczes$nie zapisany pismem paleohebrajskim. Tekst zaswiadcza wszystkie
typologiczne cechy tradycji samarytanskiej (kilkanascie duzych poszerzen teksu) —
z jednym wyjatkiem, tj. nowego dziesiatego przykazania w Wj 20, 17b, zaczerp-
nigtego z Pwt 11, 29-30 i 27, 2-7 odno$nie zalecenia budowy oltarza na Gérze Ga-
rizim. Swiadectwo 4QExod m dowodzi, ze Samarytanie nie stworzyli swego Pie-
cioksiegu od nowa, ale przej¢li jedng z tradycji tekstowych, jedynie wprowadzajac
do niej zmiany. Tradycja ta musiata jednoczesnie funkcjonowac przynajmniej
w niektorych krggach zydowskich.

Odnosnie tekstu masoreckiego mozna potwierdzi¢, ze tekst ten w rozwazanym
okresie byt w pelni utrwalony. Byt to najprawdopodobniej najstarszy i normatyw-
ny tekst. W tym kontekscie podkresla si¢, ze odmienne typy tekstu zazwyczaj cha-
rakteryzujg si¢ poszerzeniami w stosunku do tradycji masoreckiej. W pewien spo-
s6b koscig niezgody sa teksty psalmow — ciggle jeszcze stosunkowo najmniej zna-
ne. Teksty Psalméw generalnie nie odpowiadaja masoreckiej wersji Psalterza
(W przeciwienstwie do rekopisow a, b z Masady [MasPs a, b]). Niektorzy fakt ten
interpretuja jako argument na rzecz tezy, ze tekst Psalterza w okresie II, a nawet
I wieku p.n.e. nie byl jeszcze ostatecznie uksztaltowany. Inni utrzymujg natomiast,
ze w przypadku qumranskich rekopiséw z Psalmami mamy do czynienia nie z ka-
nonicznymi tekstami Psalméw, ale z wypisami przeznaczonymi do okre§lonych
celow liturgicznych. Migdzy innymi przytacza si¢ tu takie kompozycje jak 11QPs
a2. Zwoj ten jest zbiorem psalmow z koncowej czesci psalterza (poczawszy od 93),
uporzadkowanych inaczej niz w MT, 1 dodatkowo zawiera psalmy niekanoniczne.
Wedtug niektorych uczonych, tekst ten w zaswiadczonej formie byt uznawany za
kanoniczny. Wydaje si¢ mozliwa jednak jego interpretacja jako rodzaju modlitew-
nika do wykorzystywania w okre§lonych uroczystosciach liturgicznych. Wska-
z6wka takiego przeznaczenia moze by¢ m.in. wprowadzona do Psalmu 145, po

L Por. E. Tov, Jeremiah, w: E. Ulrich et al., Qumran Cave 4, X, Discoveries in the Judaean
Desert XV, Clarendon, Oxford 1997, 145-207.

2 Por. J. A. Sanders, The Psalms Scroll of Qumran Cave 11 (11QPs a), Discoveries in the
Judaean Desert IV, Clarendon, Oxford 1965.
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kazdym jego wersecie, formuta: Niech blogostawiony bedzie Pan i niech btogo-
stawione bgdzie Jego imi¢ na zawsze.

Konczac, nalezy podkresli¢, ze aczkolwiek niewatpliwie w okresie 11 $wigtyni
tekst Biblii funkcjonowat w wielu wersjach, to przypuszczalnie wersja masorecka
byta wersja normatywna (aczkolwiek nie powszechnie obowigzujaca i jedyna). Jak
zaklada si¢, byta najstarsza i z reguly stanowita podstawe innych wersji, ktorych
istota polega najczgsciej na poszerzaniu tekstu protomasoreckiego (jesli poming¢
transformacje zwiazane z ortografig i ewentualnymi nieumyS$lnymi potknigciami
skrybow w trakcie czynnosci przepisywania). Tekst masorecki w okresie 11 wieku
p-n.e. byl ustalony (by¢ moze wyjatkiem byta Ksigga Estery). Roéwniez zasadniczo
ustalony byt kanon ksigg Starego Testamentu. Nie nalezaly do niego ksiggi deute-
rokanoniczne. Mozliwe, ze w przypadku samej spotecznosci essenskiej jako kano-
niczne uznawane byty rowniez inne — niebiblijne kompozycje, takie jak np. Ksicga
Jubileuszow.

Swiadectwo rekopisow z Pustyni Judzkiej dowodzi wierno$ci masoreckiego
przekazu tekstu Biblii, jego autentycznosci i rzetelnosci. Najstarsze sredniowieczne
rabiniczne r¢kopisy biblijne sg zasadniczo identyczne z protomasoreckimi rekopi-
sami z okresu przed upadkiem II §wigtyni i bezposrednio po nim.

Poznan PIOTR MUCHOWSKI

Wiestaw Kic

CHRONOLOGICIZNE ASPEKTY MISJI KORYNCKIEJ
PAWLA APOSTOLA

Apostot Pawel nawiedzit Korynt trzykrotnie okoto potowy I wieku, spedzajac
tutaj ogotem blisko trzy lata. Najdhuzej, bo blisko 18 miesigcy, trwat pierwszy po-
byt, do ktorego doszto w czasie drugiej podrézy misyjnej, datowanej przez rdz-
nych uczonych na okres zawarty w granicach lat 46-53 (przyktadowo: R. Jewett —
46-521, M. Trimaille — 49-522, E. Dgbrowski — 50-53%). Okolicznosci tego poby-
tu staty si¢ dzigki Bozej opatrznosci kluczem do ustalenia chronologii calego Zycia

Y R. JEWETT, Dating Paul s Life, London 1979, tabl. zbiorcza na s. 164-165.

2 M. TRIMAILLE, Le troisiéme voyage, triomphe on suite d’empreves?, Le Monde de la Bi-
ble 1993 (81), s. 33-34 i tabelanass. 9.

3 E. DABROWSKI, Listy do Koryntian. Wstep, przeklad z oryginatu, komentarz. Pismo Swie-
te Nowego Testamentu, t. VII, Poznan 1965, s. 46.

180





