RECENZJE - PRZEGLADY

EUGENIUSZ SAKOWICZ, Dialog Kosciola z islamem wedlug dokumentow
soborowych i posoborowych (1963-1999), Warszawa 2000, 495 s.

Nie jest to pierwsza praca E. Sakowicza dotyczaca problematyki dialo-
gu chrzescijafistwa z islamem, jest on bowiem uczonym specjalizujagcym
si¢ w dziedzinie dialogu Kosciota z religiami pozachrzescijafiskimi. Re-
cenzowana tu publikacja jest jednak jedna z tych, ktére omawiang tematy-
ke traktujg bardzo obszernie, ale nie tylko z tego powodu zastuguje na
poswiecenie jej uwagi. Autor podkreslajac doniosto§¢ zwotanego przez
Jana XXIII i kontynuowanego przez Pawta VI soboru watykanskiego 11
odwoluje sie do postulowanych idei konieczno$ci prowadzenia dialogu
z religiami niechrze$cijafskimi, w tym z islamem. Niemale znaczenie miat
na to fakt wzrostu liczby wyznawcow islamu na §wiecie, w tym takze w Eu-
ropie, spowodowanego miedzy innymi rozwojem demograficznym oraz
zjawiskiem migracji. Poza liczng populacja emigrantdw z krajow Azjii Afry-
ki coraz bardziej widoczne si¢ staly spotecznosci konwertytow na islam,
wywodzacych si¢ z ,,etnicznych, rdzennych” (o ile mozna uzy¢ takiego okre-
§lenia) Europejczykéw. Wszystko to rodzi przekonanie, ze chrzecijanie
musza, a tym bardziej beda musieli w przysztoSci porozumiewac si¢ z mu-
zulmanskimi sasiadami na wielu ptaszczyznach. Jest to tym istotniejsze,
ze opisujac postawe samych muzutmandw wobec innych religii i ich wy-
znawcdw E. Sakowicz wyraznie wskazuje na to, na co chrzescijanie powin-
ni by¢ przygotowani. Wyraza on w tym miejscu opinig¢, iz zwolennicy isla-
mu s3 gieboko przekonani o tym, ze juz wkroétce ich religia stanie si¢ do-
minujacy, a nastepnie jedyna religig na §wiecie. Wynika to z wypowiedzi
w mediach, rozpowszechnianych publikacjach, a takze przeprowadzanych
energicznych akcjach majacych na celu doprowadzenie do konwersji na
islam. Niektorzy ideolodzy islamu, wedtug autora, docelowo daza do isla-
mizacji Stanéw Zjednoczonych, co ma mie¢ wymiar niejako symboliczny,
zwazywszy na fakt ogloszenia przez nich tego kraju najwigkszym wrogiem
cywilizacji muzulmanskiej. Mamy tutaj wi¢c takze do czynienia z tym, co
w ostatnich czasach czgsto zwyklo si¢ okrela¢ (nie zawsze wlasciwie, jak
sam autor przyznaje) jako nastroje fundamentalistyczne. Tej ostatniej ,,ety-
kietki” E. Sakowicz zresztag w swoim studium wta$ciwie nie uzywa. Innym
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problemem z kolei jest spadek liczby wyznawcdw r6znych odtamdw religii
chrzescijanskich, na co niemaly wplyw maja takze tendencje laicyzacyjne
oraz sekularystyczne. Wynikajacym z tego wnioskiem jest ostrzezenie wier-
nych KoSciota katolickiego przed popadni¢ciem w ztudna, falszywa eufo-
ri¢ i ,,zachly$nieciem si¢” ideg dialogu oraz apel o realistyczne podejScie
do takiej idei.

Dowodzac stusznoSci takiego podej$cia uczony juz na samym poczat-
ku podkresla, ze jedynie SwiadomoS$¢ i wierno$¢ wlasnej tozsamosci po-
zwalaja stworzy¢ wlasciwe warunki do dialogu dla wszystkich zaintereso-
wanych nim stron. O ile, jak juz na to wskazano, wyznawcy islamu sg prze-
konani o wyjatkowosci i doskonatos$ci swojej religii, o tyle po drugiej stro-
nie rGwniez nie byly nigdy odosobnione poglady przypisujace chrzescijan-
stwu podobne wiasciwosci, by tylko wspomnie¢ apologetyke (pozZniej teo-
logi¢ fundamentalna). Autor wydaje si¢ przy tym by¢ zdania, ze to raczej
muzulmanie zaszli dalej na tej drodze roszczefi. Komentujac podejscie
muzulmanéw do judaizmu i chrzedcijanistwa podkresla E. Sakowicz ich
przekonanie o uniewaznieniu prawa Mojzesza przez fakt dokonania si¢
proroctwa Jezusa majacego to prawo zreformowac. Konsekwencja tego
zdarzenia z kolei byto uniewaznienie nakazdw religii chrzedcijanskiej, ktorej
zreformowanie miato by¢ zadaniem objawienia przekazanemu Muham-
madowi (Mahometowi). Sita rzeczy takiemu podejsciu towarzyszy glgbo-
kie przekonanie muzutmandw o bezcelowosci istnienia innych, poza isla-
mem, religii. O ile wi¢c nie miatoby wielkiego sensu polemizowanie z opi-
niami autora na temat sytuacji religijnej w Arabii Saudyjskiej, o tyle warto
by¢ moze bylo (na co jednak autor w tym miejscu si¢ nie zdecydowat)
odnotowac¢ wyrazne zrdznicowanie w podejsciu do mniejszoSci chrzesci-
jafiskich w poszczegodlnych krajach muzutmanskich, a zwtaszcza tych, w kto-
rych te mniejszo$ci odgrywaja znaczaca role (dla przyktadu mozna tu wska-
za¢ na Liban, Syri¢, Egipt czy Irak). E. Sakowicz nie przemilcza jednakze
i takich zjawisk, jak Bractwo §w. Piusa X, dzialalno$¢ tego ugrupowania
oraz jego postawe wobec wspoOtczesnej nauki KoSciota. Zwolennicy arcy-
biskupa M. Lefebvre’a sa tutaj wymienieni w nawiazaniu do odrzucenia
przez pewne kregi katolikow idei dialogu mig¢dzyreligijnego. Jak wigc au-
tor konstatuje, nie mozna by¢ zdziwionym faktem, iz postulowany dialog
jest niezwykle trudnym zadaniem. Jest on trudny tym bardziej, ze czgsto
trzeba w tych relacjach uwzglednia¢ jeszcze inny czynnik, trzecia, a zara-
zem najstarsza z monoteistycznych religii, mianowicie judaizm. Podkre-
Slajac fakt hermetycznego zamkniecia islamu na gloszone przez chrzesci-
jafnstwo prawdy oraz interpretacje uczony zwraca jednocze$nie uwage na
to, ze legalistyczny charakter religii Muhammada jest prawie identyczny
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z duchem nauki gloszonej przez wielu uczonych teologéw zydowskich.
W przeciwienistwie jednak do natury dialogu chrzeScijafisko-judaistyczne-
go, ktorego specyfika jest doS¢ wyraznie nakreSlona, dialog chrzeScijan-
stwa z islamem wciaz czeka na swoje doktadniejsze zdefiniowanie. Pierw-
szy z tych dialogbw ma za zadanie mi¢dzy innymi odkrywanie wiasnych
korzeni, czego przejawem jest wskazywanie na Zydow jako na ,,starszych
braci w wierze”. Dialog ten jest bardzo istotny takze i dlatego, ze widnieje
on zawsze w tle dialogu chrzeScijafistwa z islamem. W ten sposdb autor
stara si¢ podkreSli¢ blisko§¢ wobec siebie trzech monoteistycznych wy-
znaf. Za jeden z elementéw utrudniajacych proces porozumienia autor
uznaje brak zaréwno w judaizmie, jak i w islamie rodzaju instytucji cen-
tralnej na wzor papieza jako autorytetu w kwestii wiary i moralnoSci.

Studium E. Sakowicza przedstawia najpierw analizy poszczeg6lnych
dokumentoéw KoSciola dotyczacych dialogu mig¢dzyreligijnego, zwtaszcza
dialogu z islamem, zaczynajac od oméwienia sytuacji jeszcze z okresu przed-
soborowego. Dla scharakteryzowania tej sytuacji przedstawia w tym miej-
scu instrukcje De motione oecumenica o ruchu ekumenicznym z 20 XII
1949. Dokument ten, co prawda, dotyczy regulacji zasady kontaktow ka-
tolikdw z niekatolikami, autor jednak nie widzi przeciwwskazan, aby nie
odnies$¢ go do relacji katolikow z wyznawcami religii niechrzeScijafiskich.
Réwnoczes$nie na mocy tej instrukcji za reprezentanta w dialogu miedzy
religiami uznana zostaje najwyzsza wladza Kosciota. Kolejny dokument,
ogtoszona 11 IV 1963 encyklika Pacem in Terris Ojca Swi@tego Jana XXIII
nie jest uznawana zasadniczo za dotyczacg dialogu migdzyreligijnego, ale
E. Sakowicz powotujac si¢ na zawarte w niej uwagi dotyczace odbiorcow
dochodzi do wniosku, Ze moze ona by¢ uznana za skierowang takze i do
wyznawcOw religii niechrzeScijafiskich. W tym miejscu pracy autor daje
wyraz swojej osobistej postawie wobec stereotypéw odnoszacych si¢ do
islamu piszac, ze religia ta, sama okre§lajac siebie jako ,,religie pokoju”
jest czesto niestusznie postrzegana jako ,.religia przemocy, wojny, a nawet
terroryzmu”.

Do jakiego stopnia wydarzeniem przelomowym takze i dla dialogu
miedzy r6znymi wyznaniami byt sobor watykanski I mozna si¢ przekonaé
po zapoznaniu si¢ z analiza dokumentéw soborowych zaprezentowanag
przez E. Sakowicza w nastepnej czgéci publikacji. Znajdziemy tu oméwie-
nie w porzadku chronologicznym poszczegblnych konstytucji, dekretow
i deklaracji, poczawszy od uchwalonej w dniu 4 XII 1963 r. Konstytucji
o liturgii $wigtej Sacrosanctum Concilium, poprzez inne donioslej wagi do-
kumenty, na uchwalonej w dniu 7 XII 1965 r. Konstytucji duszpasterskiej
o Kosciele w §wiecie wspOtczesnym Gaudium et spes koficzac. W pierw-
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szej Konstytucji zwraca uwage czytelnika przypomnienie zasady inkultu-
racji oraz tzw. dialogu religijnego do§wiadczenia. Najwazniejszy natomiast
dokument Vaticanum II, Konstytucja dogmatyczna o KoSciele Lumen gen-
tium (21 XI 1964) poswieca swoje znaczace fragmenty okresleniu postaw
wobec wyznawcOw judaizmu oraz islamu, akcentujac jednocze$nie misje
prowadzenia dialogu przez Kosciol. Odniesienia do ksztattowania postaw
cztonkéw wspolnoty Kosciota katolickiego wida¢ takze i w innych doku-
mentach, w ktorych przewija si¢ réwniez idea wzajemnego wzbogacania
sie, lepszego poznawania prawdy objawionej, wtasnej odnowy i wprowa-
dzania w zycie ekumenizmu. Jednym ze §rodkéw prowadzacych do tego
celu jest umozliwianie klerykom uczestnictwa w spotkaniach i modlitwach
miedzyreligijnych oraz poznawanie innych religii. Wedtug E. Sakowicza
szczegOlne miejsce dla dialogu miedzyreligijnego w perspektywie soboro-
wej ma Deklaracja o stosunku KoSciota do religii niechrzescijafskich No-
stra aetate (28 X 1965), przede wszystkim dlatego, ze zaznajamia z geneza
i rozwojem pojecia dialogu, kfadac nacisk na braterstwo ludzi wynikajace
z milodci Boga do nich, a takze dlatego, iz akceptuje elementy prawdy
zawarte w niechrzeScijafiskich tradycjach religijnych. Jest poza tym zauwa-
zalny w niej szacunek dla tych religii, a takze ukierunkowanie na dialog
dalekosi¢zny, nie ograniczajacy si¢ jedynie do osiagni¢cia doraznych ce-
16w. W swoich rozwazaniach autor nie mogt oczywiscie pomina¢ Konsty-
tucji dogmatycznej o Objawieniu Bozym Dei Verbum, ogtoszonej w dniu
18 XI 1965, zwlaszcza w tych fragmentach, ktére dotycza problematyki
rozpowszechniania Pisma Swietego i udostepniania go wyznawcom innych
religii, nie mowiac juz o samym Objawieniu, jego naturze, sposobach prze-
kazywania oraz interpretacji, a takze niezwykle waznej roli Tradycji. Sta-
nowi to jednocze$nie dla E. Sakowicza okazje¢ do wysunigcia bardzo traf-
nego postulatu przeprowadzenia badan poréwnawczych nad problema-
tyka Tradycji w chrzeScijafistwie i sunny w islamie, potaczonych ze studia-
mi nad Pismem Swietym w zyciu Kosciota oraz rola Koranu w zyciu wspol-
noty muzutmanskie;j.

Poza tymi oraz kilku innymi dokumentami soborowymi autor w dal-
szej czeSci pracy przechodzi do oméwienia problematyki dialogu miedzy-
religijnego i dialogu z islamem w nauczaniu papiezy Pawla VI oraz Jana
Pawta II. Jak wiele w tej dziedzinie uczynif pierwszy z nich mozna si¢ prze-
kona¢ po zaznajomieniu si¢ z analizami jego listdw apostolskich, encyklik,
adhortacji i konstytucji, a takze innych dokumentéw, przeméwien, homi-
lii oraz katechez. Co jest warte podkreslenia w tym miejscu to fakt podje-
cia przez Pawta VI wyzwan soboru watykanskiego II w odniesieniu do
dialogu migdzyreligijnego oraz otwarcie si¢ tego papieza na tradycje nie-
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chrzescijaniskie. Niewatpliwie znaczacym wydarzeniem tego okresu bylo
rowniez ustanowienie Sekretariatu dla Niechrze$cijan. W $wietle tych fak-
téw mozna takze lepiej zrozumiec i doceni¢ rol¢ i dokonania papieza Jana
Pawta II w zakresie dialogu miedzy religiami, a zwlaszcza migdzy chrze-
Scijafistwem a islamem. Jest to widoczne w wielu ogtoszonych przez niego
dokumentach, poczawszy od encykliki Redemptor hominis (4 111 1979),
gdzie mowa jest o znaczeniu dialogu z religiami niechrzeScijafiskimi dla
uSwiadomienia sobie przez KoScidt swojej wlasnej istoty, tradycji oraz za-
dan. E. Sakowicz akcentuje tutaj réwniez osiagniecia Ojca Swietego Jana
Pawta II w rozwinigciu teologicznych uzasadnien dialogu interreligijnego,
ich wplywu na praktyke prowadzenia tego dialogu. Czestotliwo$¢, z jaka
papiez ten zwraca si¢ w swoich wypowiedziach do wyznawcow islamu §wiad-
czy dobitnie o randze, jaka przyktada on do porozumienia z nimi.

Osobng cze$¢ pracy stanowi to, co autor okreflit jako ,,metodyczna
refleksje na temat istoty i genezy dialogu KoSciota z islamem”. Ta czes§¢
studium jest potraktowana szczegétowo, a zaczyna si¢ od przedstawienia
pojecia dialogu, jego genezy, przejawow, partnerdéw dialogu, warunkow
jego prowadzenia a takze form, celéw mu przySwiecajacych oraz przeszkod
w jego realizowaniu. Ma to niebagatelne znaczenie nie tylko dla kompo-
zycji samego opracowania, ale przede wszystkim dla wtaSciwego zrozu-
mienia tego, co stanowi istote islamu w jego sferze doktrynalno-teologicz-
nej. Znalez¢ tutaj mozna ciekawe uwagi na temat przejawow synkretyzmu
w rdznych religiach, a takze roli dialogu w ksztattowaniu ducha tolerancji,
wzajemnego zrozumienia i poszanowania. Co najmniej tak samo ciekawe
sa rozwazania dotyczace natury Boga w islamie oraz sposobu Jego widze-
nia w dokumentach KoSciofa, objawienia Bozego w Koranie i rozumienia
tego objawienia przez autorédw dokumentéw KoSciota. Jak wiadomo, za-
rOwno chrzescijanstwo, jak islam prezentuja rézny sposéb rozumienia
boskiego objawienia. Jako przyktad podaje tutaj autor podejécie do mo-
dlitwy, w chrzeScijafistwie rozumianej czesto jako rozmowa z Bogiem,
a w islamie jako Jego adoracja. Podobnie ma si¢ sytuacja w przypadku
réznego rozumienia przez Magisterium KoSciota oraz islam prorokéw,
tzw. ,,rzeczy ostatecznych”, Jezusa i Jego Matki, a takze kultu Boga, czego
dowodem jest analiza dokonana w nastgpnej czgSci pracy.

Reasumujac nalezy stwierdzi¢, ze czytelnik interesujacy si¢ problema-
tyka poruszana w omawianej publikacji otrzymal niezwykle wazna, staran-
nie opracowana pozycj¢. Trudno jest tak obszerna prace omowié nie stosu-
jac z koniecznosci pewnych skrotéw myslowych, jako ze wykorzystane w niej
zostaly wszystkie najwazniejsze zrodla oraz opracowania, tak krajowe, jak
i obce. Za duza jej zalete trzeba uznac to, ze nawet zawarte w niej polemicz-
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ne opinie maja charakter bardzo inspirujacy. Wydaje si¢, ze korzySci z pracy
moga wynie$¢ zardwno ci, ktorzy patrza na islam z punktu widzenia chrze-
Scijanstwa (zwlaszcza katolicyzmu), jak i ci, ktérzy beda chcieli przyjrzec si¢
pewnym aspektom chrzedcijafistwa wychodzac z punktu widzenia islamu.
Niewatpliwa zastuga badacza jest wskazanie na te dokumenty KoSciota, ktore
dotychczas nie byly uwazane za dotyczace przynajmniej w cz¢éci problema-
tyki dialogu interreligijnego, w tym dialogu z islamem, a ktére w wyniku
analizy E. Sakowicza za takie zostana z pewnoScia uznane. Dotaczona bo-
gata bibliografia literatury przedmiotu, wymieniajaca liczne prace znanych
uczonych, by wspomnie¢ tylko W. Chrostowskiego, M. Czajkowskiego,
J. Urbana, £.. Kamykowskiego, J. Daneckiego, M. M. Dziekana, a takze
wiele opublikowanych wczesniej przez samego autora pozwala na wyrobie-
nie sobie pogladu na wage poruszanych w opracowaniu zagadniefn. Wnioski
naukowe wyplywajace z analiz autora wydaja si¢ by¢ istotnym glosem w dia-
logu migdzy chrzescijafstwem a islamem, ktorego obraz przedstawiony w pu-
blikacji uzna¢ wypada za rzeczowy i obiektywny.

Krakow ANDRZEJ BARTCZAK
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