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Biblisci polscy mieli we wrze$niu 2002 r. szczegblny powdd do radosci,
poniewaz po raz czterdziesty spotkali si¢ na dorocznym sympozjum poswie-
conym tematyce biblijnej. Spotkanie odbylo si¢ w dn. 19-20.09.2002 w Lubli-
nie, a gldwnym tematem sympozjum byt ostatni dokument Papieskiej Komi-
sji Biblijnej: Nardd zydowski i jego Swiete Pisma w Biblii chrzescijariskiej. Na
potrzeby stu pigciu uczestnikow sympozjum swoje goscinne podwoje otwo-
rzylo Metropolitalne Seminarium Duchowne. Mimo niepokojow gospodarzy
i organizatorOw wszystkie kwestie akomodacyjne i zywieniowe udalo si¢ spraw-
nie przygotowac, a obrady przebiegaly bez zakiocen.

Stalym i waznym punktem sympozjéw biblijnych sg od kilku lat kier-
masze ksigzkowe organizowane przez wydawnictwa religijne z catego kra-
ju, do ktorych dotaczaja si¢ takze autorzy pojedynczych pozycji. Dzieki
temu nawet trudno dostgpne ksigzki, wydawane z reguly w niskich nakta-
dach, uzupehily oferte wickszych oficyn wydawniczych. Mozliwa byta takze
szersza wymiana naukowa migdzy poszczegdlnymi o§rodkami uniwersy-
teckimi. Wiekszo§¢ wydawnictw oferowato przede wszystkim opracowa-
nia w jezyku polskim, ale krakowska ,,Enigma Press” postarala si¢ takze
o bogaty wybdr pozycji w jezykach zachodnich. Kielecki Instytut Teologii
Biblijnej ,,Verbum” obok niedawno rozpoczetej serii monografii nauko-
wych oferowat drugi numer potrocznika o tematyce biblijno-pastoralnej
,Verbum Vitae”: Dlaczego Ewangelia?. Natomiast warszawska oficyna
,» Yocatio” wsrod swej bogatej oferty ksigzkowej wystawita Leksykon biblij-
ny G. Maiera i F. Rieneckera oraz kolejne tomy ksiag pamiatkowych po-
Swieconych wybitnym biblistom polskim.

Sympozjum tradycyjnie rozpoczeto si¢ od uroczystej Mszy $wigtej, ce-
lebrowanej w kaplicy seminarium. Liturgii przewodniczyl i homili¢ wygto-
sit ks. bp Mieczystaw Cislo, ktory powital takze wszystkich uczestnikow
sympozjum w imieniu ks. abpa Jozefa Zycinskiego, przybywajacego w tym
czasie poza krajem.

Jako cztonek Papieskiej Komisji Biblijnej pierwsza sesje obrad otwo-
rzyt ks. prof. dr hab. Ryszard Rubinkiewicz wyktadem pt. Gléwne linie
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dokumentu Papieskiej Komisji Biblijnej Nardd zydowski i jego Swigte Pi-
sma w Biblii chrzescijariskiej. Po krotkim przedstawieniu historii PKB, pre-
legent skupit si¢ na trzech wymiarach wigzi, jaka zgodnie z opinia auto-
row dokumentu istnieje pomigdzy Starym i Nowym Testamentem: cigglo-
$ci, nieciagtosci i nowosci (postepie).

W przesziosci wielokrotnie usitowano negatywnie przedstawié relacje
pomiedzy ST i NT (Marcjon, A. von Harnack), lecz takie ujecia zostaly
przez Kosci6t odrzucone. Zgodnie z nauka samego Jezusa chrzeScijafstwo
opowiedzialo si¢ za nieodlgcznym wspotistnieniem ST i NT, gdzie NT
W znacznej mierze opiera si¢ na treSciach starotestamentalnych i tym sa-
mym potwierdza ich autorytet. Nieustanny proces relektury tradycji biblij-
nych w tonie samej Biblii Hebrajskiej daje podstawy do spojrzenia na NT
jako na jej kontynuacje¢. Rowniez koncepcja obietnicy i wypelnienia pozwa-
la na takie spojrzenie. Poza tym, temat aktywnego uczestnictwa Boga w hi-
storii, obrazy Boga jedynego, Boga-Stworcy, Boga-Zbawiciela, a takze idee
wybrania czy krdolestwa Bozego sa trwalymi ogniwami faczacymi Stary i Nowy
Testament. Z drugiej strony pewne sfery zycia religijnego, takie jak: kaptan-
stwo lewickie, ofiary i praktyki rytualne (obrzezanie) zostaly przez chrzesci-
janstwo zarzucone. Stad mozna méwi€ o zjawisku nieciggtoSci. Wreszcie,
rozumienie niektdrych prawd wiary zostalo wyraznie poglebione, np. mo-
noteizm zostal uzupetniony o chrystologie, by ostatecznie przyjaé ksztatt
tajemnicy Boga Trdjjedynego. Rdwniez nowotestamentalna antropologia
zyskala niezatarty rys chrystologiczny. Nowy, glebszy wymiar ma takze escha-
tologia i zwiazana z nig idea ziemi jako daru Boga. Ostatecznie wigc, mimo
ze w NT znalez¢é mozna zardwno ,,stare” jak i ,,nowe”, Koscidt patrzy na
obydwa Testamenty jako na jedna Biblie.

TreScig drugiego referatu, wygloszonego przez ks. dra Mirostawa Wro6-
bla (KUL) byt obraz Zydéw w czwartej Ewangelii. Zwrocit on uwage, ze
Ewangelie wedtug $w. Jana nalezy rozpatrywac na trzech poziomach inter-
pretacyjnych: tekstu, autora i odbiorcy. Zatrzymujac si¢ dtuzej na poziomie
realiow towarzyszacych powstawaniu tekstu, prelegent zaprezentowat kilka
wspdlczesnych propozycji dotyczacych identyfikacji grupy okreslanej mia-
nem hoi ioudaioi. Naleza do nich interpretacja geograficzna, historyczna,
socjologiczna, intracklezjalna (Zydzi jako zydujacy judeochrzescijanie) oraz
grupa interpretacji o charakterze religijnym (symboliczna, narratywna).
Nastepnie, tematyka zydowska u §w. Jana zostala przedstawiona w Swietle
literatury rabinicznej i chrzescijanskiej oraz w kontekscie konfliktu migdzy
Synagoga i KoSciolem, ktory narastat od drugiej potowy I w. po Chr. Na
podstawie przedstawionego materiatu ks. Wrobel doszedt do wniosku, iz
Czwarta Ewangelia odczytuje wydarzenie Jezusa w kontekscie historyczne-

134



go konfliktu Zydéw i chrzescijan. Odrzucenie Jezusa przez Zydow byto,
wedtug Ewangelisty, planem Bozym. Wiara w Jezusa dzieli §wiat na dwie
grupy, a cierpiacy Jezus staje si¢ typem przeSladowanego Kosciofa.

Tizecim prelegentem byt profesor KUL, ks. dr hab. Henryk Witczyk, ktdry
zajat si¢ tematem relacji pomi¢dzy Starym i Nowym Przymierzem. Przedsta-
wiajac panorame uje¢ od klasycznych po najnowsze, rozpoczat od najbardziej
rozpowszechnionego rozwigzania opartego na zasadzie substytucji. Zgodnie
z tym pogladem Kosciot catkowicie zastapil Synagoge w jej funkcjach zbaw-
czych, a w ujeciach skrajnych gloszono odrzucenie Izraela przez Boga. Wspot-
cze$nie wielu teologdw, zarobwno po stronie chrzescijanskiej jak i zydowskiej,
daje nowe interpretacje. Wedtug jednych judaizm i chrzeScijafistwo ciesza si¢
autonomia w ramach tej samej historii zbawienia i reprezentuja dwie gatezie
wyrastajace z tego samego pnia (J. B. Agus, E. Dorf, M. Czajkowski). Inni
usiluja zrewidowac dotychczasowe kategorie, mowiac w miejsce zapowiedzi-wy-
pelnienia o zapowiedzi-potwierdzeniu (N. Lohfink, E. Zenger). Mozna takze
zaobserwowa¢ tendencje do przechodzenia od zdecydowanego podkreslenia
nowosci Przymierza w Chrystusie kosztem wartoSci ST w kierunku glebszego
podkreslenia ciaglosci miedzy ST i NT (A. Vanhoye). Przedstawiajac koncep-
cje ostatniego dokumentu PKB ks. H. Witczyk wyrazit rado$¢, ze obraz relacji
mi¢dzy judaizmem i chrzedcijafistwem pozwala na dalszy poglebiony dialog.
Jednoczesnie zauwazyt jednak, ze autorzy opracowania niewystarczajaco pod-
kreslili tozsamo$¢ Kosciola wyrazong w Sredniowiecznej sentencji przypomnia-
nej przez H. de Lubaca: Non solum impletur; verum etiam transcenditur. Podsu-
mowujac swe wystapienie prelegent zaproponowal, by wiez migdzy obydwu
Przymierzami postrzega¢ w kategorii mesjansko-paschalnej transformacji.

Po sesji porannej wywiazata si¢ krotka dyskusja, w ktorej podkreSlono, ze
przemiany i relektura sa nieodtgcznie zwigzane z cigglocia (prof. M. Wojcie-
chowski) oraz ze wbrew aktualnej tendencji do zacierania roznic migdzy ST
i NT, List do Hebrajczykéw mocno te rzeczywistosci kontrastuje (ks. prof.
J. Lach). Ks. prof. J. Frankowski zaproponowal model pulsujacy Przymierza,
ktory spotkat sie jednak z otwarta krytyka dalszych dyskutantow.

Wyktady w sesji popotudniowej rozpoczat ks. prof. dr hab. Waldemar
Chrostowski (UKSW), ktory przedstawil odmienne od dotychczasowych
spojrzenie na relacje Izrael-Koscidt. Opierajac swoje rozwazania na pod-
stawowej tezie, iz nalezy zdecydowanie odrozni¢ Izrael biblijny od rabi-
nicznego, podzielil tre§¢ swego wyktadu na dwie czeSci. W czeSci pierw-
szej poswigconej Izraelowi biblijnemu, prelegent zwrdcit uwage na osobe
Jezusa Chrystusa i odniesiong do Niego wiare pierwotnego KoSciota. Zda-
niem ks. W. Chrostowskiego to wlasnie wiara w Chrystusa stata si¢ przy-
czyng gwattownych zmian, ktére doprowadzity do rozdziatu miedzy chrze-
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Scijafistwem a judaizmem. Analizujac tozsamo$¢ judaizmu rabinicznego,
referent podkreslit znaczenie negatywnego odniesienia Synagogi do oso-
by Chrystusa, ktore stalo si¢, jego zdaniem, istotnym czynnikiem ksztattu-
jacym pdzniejszy judaizm. W konsekwencji takze w przypadku judaizmu
rabinicznego mozna mowié o ciagtoci i nieciaglodci w stosunku do trady-
cji Izraela biblijnego. Wnioskiem koficowym wystapienia bylo stwierdze-
nie, ze przymierze zawsze zaklada wierno§¢ ze strony czlowieka, a brak
wierno$ci powoduje jego zachwianie. Mimo niewiernosci Izraela plan Boga
wobec niego pozostaje pozytywny — oparty o zasade mitosierdzia.

Kolejnym tematem sesji popoludniowej byt Kult w Starym i Nowym
Przymierzu zaprezentowany przez ks. prof. dra hab. Stanistawa Hatasa.
Omawiajac kolejno sfery modlitwy osobistej, kultu ofiarniczego, kaptan-
stwa, S§wiatyni oraz §wiat prelegent doszedt do wniosku, iz kult chrzeéci-
janski wyrost calkowicie na gruncie zydowskim. Nie nalezy jednak mowié
o zwyklej kontynuacji ST, lecz raczej o przetomie w realizacji kultu. Nie
chodzi przy tym jedynie o brak mozliwosci oddawania czci Bogu w dawny
sposob, ale o powazng transformacje.

Ostatnim wystapieniem sesji czwartkowej byt komunikat ks. dra Janu-
sza Lemanskiego poswiecony obrazowi Zydéw w pierwszej Ewangelii.
Zdaniem prelegenta ewangelista wyraZnie zaznaczyt narastajace napigcie
pomiedzy mtodym KoSciotem a faryzejskim judaizmem — najbardziej wply-
wowym nurtem spolecznosci zydowskiej po roku 70 po Chr. Preferencja
dziatafi misyjnych wobec Zydow zostala jednak zachowana (Mt 10, 5-6;
15, 24). Polemiki i wzajemne niecheci nie wykluczaja eschatologicznej na-
dziei (Mt 23, 39). Fakt odrzucenia Mesjasza przez urzgdowy judaizm pro-
wadzi wedtug Mateusza do powstania Kosciofa. W konsekwencji Synago-
ga w sensie instytucji stala si¢ zbyteczna. Ewangelista dzieli jednak wyraz-
nie Izraela na dwie grupy: ttumy stuchajace Jezusa (Mt 8, 27; 9, 33; 15, 31)
oraz klas¢ rzadzaca okreslang mianem faryzeuszy (3, 7; 12, 38). Mateusz
nie odrzuca poszczegdlnych cztonkéw narodu. Pojecie ethnos (1. poj.) ozna-
czajace nowy lud Bozy, ktéry zastepuje lud Starego Przymierza, wskazuje,
iz nowa wspOlnota oparta bedzie nie tyle na wigzach rasowo-narodowych,
ale na tozsamo§ci religijnej wynikajacej z uznania Jezusa za Mesjasza.

Sesje popoludniowa zakoniczyta krotka dyskusja, w ktdérej zwracano
uwage na problematycznos¢ ujecia ukazujacego judaizm i chrzeScijafistwo
jako paralelne drogi zbawienia (ks. prof. J. Chmiel); podjeto polemike ze
zbyt jednostronnym widzeniem judaizmu rabinicznego, jako reakcji na
powstanie chrzeScijafistwa (dr hab. K. Pilarczyk) i podkre§lano, iz wza-
jemna wi¢Zz migdzy KoSciotem i Synagoga ma charakter tajemnicy zba-
wienia, ktdra zdaje si¢ by¢ nierozwiazywalna (prof. M. Wojciechowski).
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Drugi dziefi obrad ponownie rozpoczeto od celebracji eucharystyczne;j
pod przewodnictwem ks. bpa Mieczystawa Cisty. Pod nieobecnos¢ ks. bpa
Mariana Golebiewskiego homili¢ wyglosit Prezes Stowarzyszenia Bibli-
stow Polskich ks. prof. dr hab. Ryszard Rubinkiewicz (KUL).

Sesje poranng otworzyt wyktad ks. prof. dra hab. Antoniego Troniny
Judaizm i chrzescijaristwo w I w. po Chr. Ks. Tronina przedstawil najpierw
szeroka panorame¢ historyczno-spolecznych warunkéw egzystencji juda-
izmu w poczatkach tworzenia si¢ chrzeScijafistwa wykazujac, ze gléwnym
spoiwem §rodowisk religijnych Izraela byla tzw. ortopraksja (ryty religijne
i kolekta na $wiatyni¢). Te same czynniki wplywaly rowniez na integracje
bojacych si¢ Boga, czyli sympatykow judaizmu w Srodowiskach poganskich.
Szkicujac tozsamos¢ poszczegdlnych grup religijnych w Palestynie (Zydzi,
Samarytanie, chrzeScijanie), prelegent doszedt do wniosku, ze potozenie
geograficzne wplynelo bezposrednio na §wiadomo$¢ mieszkancédw i ich
tozsamo$¢ religijng. Judejczycy skupieni wokot §wiatyni zachowali naj-
wigksza odrebnos¢. ,,Am” przeksztalcit si¢ w ,,goj”, co nadalo wspolnocie
wiary kierunek ideologii nacjonalistycznej. ROwniez religia Samarytan byla
silnie zwigzana z miejscem, ale pierwiastek religijny zwyciezyt wyraZnie
pierwiastek etniczny. Stad trudno mowi¢ o samarytanizmie. Z kolei chrze-
Scijafistwo nie da si¢ pojac jako galileizm. Pochodzenie galilejskie nie za-
owocowalo integryzmem i nacjonalizmem galilejskim, lecz dato poczatek
nowej religii otwartej po krafice ziemi.

Cykl wyktadéw Czterdziestego Sympozjum Biblistow Polskich zamkne-
to wystapienie ks. dr. Artura Maliny pt.: Jednos¢ Bozego planu zbawienia.
Na wstepie referent zaznaczyl, iz zrozumienie relacji migdzy Starym i No-
wym Testamentem wymaga odwolania si¢ do Bozego dziatania w planie
zbawienia. Pomijanie Bozego dziatania w interpretacji tekstow biblijnych
powoduje rozluznienie zwigzkOw miedzy tekstami. Ta tendencja od$rodko-
wa uwidacznia si¢ na poziomie filologicznym, historycznym oraz teologicz-
nym. Na tych samych plaszczyznach ukazuje si¢ tez tendencja przeciwna,
polegajaca na wyodrebnieniu réznorakich elementéw ciggtoSci pomiedzy
tekstami biblijnymi. Sama interpretacja historyczna i literacka nie wystar-
cza jednak do powigzania tekstow w organiczng catos$¢. Proces powstawa-
nia tekstow biblijnych stanowi bowiem integralna cze$¢ dziejow Objawie-
nia. Dzialanie jednego i tego samego Boga oraz przyjecie przez ludzi tego
dzialania jest wtasciwym kontekstem pism biblijnych. Jedno§¢ miedzy dwo-
ma cz¢Sciami Biblii mozna w pelni uja¢ poprzez uznanie prymatu dziatania
Bozego, ktére doprowadzito do powstania Izraela, a potem KoSciota oraz
odpowiednio ich Swit;tych Pism. Dokument PKB przedstawia to dzialanie
za pomocg kategorii jednosci Bozego planu zbawienia opartego na sche-
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macie obietnica-wypelnienie. W tej perspektywie teologia Starego Testa-
mentu jako pierwszej czg¢éci Biblii chrzeScijafiskiej nie moze oby€ si¢ bez
chrystologii opartej na obydwu Testamentach. Wzajemno$¢ powiazan pole-
ga z jednej strony na ciaglym odnoszeniu si¢ do historycznego sensu tek-
stow Starego Testamentu, bedacych Swiadectwem dlugiego i stopniowego
realizowania si¢ Bozych obietnic, a z drugiej strony na uznaniu ich ostatecz-
nego wypelnienia w wydarzeniu paschalnym Chrystusa.

Dyskusja zamykajaca poranng sesj¢ wykladowa skupila si¢ na temacie toz-
samosci pierwotnego chrzeScijafistwa, ktdre pewne radykalne Srodowiska ame-
rykanskich uczonych utozsamiaja z ruchem chiopskim (ks. prof. J. Chmiel).
Inni akcentowali rzeczowy klimat sympozjum (ks. prof. J. Frankowski) lub ko-
nieczno$¢ ujmowania tematyki relacji Synagogi do KoSciola w calej jej trudnej
zlozonodci (ks. prof. W. Chrostowski). Wskazywano takze na istot¢ Przymierza,
ktora wedtug jednych polega przede wszystkim na wiezi z Bogiem (ks. dr H. Or-
don), wedlug innych za$ na inicjatywie samego Boga (ks. prof. H. Witczyk).
Odpowiadajac na pytania i watpliwosci uczestnikow, ks. prof. R. Rubinkiewicz
podkreslit ograniczenia wynikajace z charakteru dokumentu PKB, ktory nie
moze i nie chce pretendowa¢ do miana catoSciowego i szczegétowego opraco-
wania tematu wzajemnego odniesienia judaizmu i chrzeScijanstwa.

W ramach sesji organizacyjnej sympozjum udzielono gtosu ks. bpowi
Marianowi Golebiewskiemu, ktdry zaprosit wszystkich uczestnikow na
kolejne spotkanie do Koszalina. Ustalono, iz XLI Sympozjum Biblistow
Polskich odbedzie si¢ w drugiej dekadzie wrze$nia 2003 w koszalifiskim
WSD, a tematem rozwazah bedzie Biblijna perspektywa papiestwa w dwu-
dziestq pigtq rocznice pontyfikatu. W nadchodzacym roku odbeda si¢ takze
wybory prezesa SBP.

Ostatnim, nieformalnym prelegentem XL Sympozjum Biblistow byt ks.
prof. dr hab. Andrzej Strus, ktory w ramach swego pobytu w Polsce odwie-
dzit takze Lublin. Ks. A. Strus zreferowat pokrotce najwazniejsze wydarze-
nia archeologiczno-biblijne z terenu Ziemi Swietej. Na stanowisku arche-
ologicznym niedaleko Bet-Szemesz, gdzie znajdowalo si¢ centrum ortodok-
syjne Zyd(’)w za czasOw Aleksandra Janneusza, a w czasach Konstantyna
zyli judeochrzedcijanie, znaleziono catun grzebalny podobny do turynskie-
g0, ktory okrywat niezidentyfikowane cialo, pozbawione gtowy. W Moca(h),
niecate 10 km na zachdd od Jerozolimy, odkryto 67 silosow na zboze, co
moze stanowi¢ potwierdzenie rozwoju gospodarczego za Dawida.

Na koniec wielu uczestnikdw sympozjum, w ramach wolnych wnioskow
przedstawilo szereg propozycji odno$nie do tematyki i sposobu prowa-
dzenia przysztych sympozjow, po czym obrady zamknigto.
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