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RUCH BIBLIJNY i LITURGICZNY
NUMER 2 (2003) · ROK LVI

ks. Henryk Romanik

Droga S³owa. Duszpasterstwo biblijne:
doœwiadczenia, refleksje, projekty1

Wielkanocna Ewangelia o drodze do Emaus rozpina sw¹ narracjê pomiê-
dzy wyrazem rozczarowania po wydarzeniach Paschy Jezusa („a myœmy siê
spodziewali”) a westchnieniem z têsknot¹ za kolejnym etapem wspólnej z Nim
wêdrówki („czy¿ nie pa³a³y serca nasze, gdy Pisma nam wyjaœnia³”). Po dro-
dze zosta³o jeszcze szczere zaproszenie do sto³u: „Zostañ z nami...”.

Przywo³ujê tê £ukaszow¹ perykopê, rozpoczynaj¹c próbê prezentacji
spraw duszpasterstwa biblijnego po doœwiadczeniach Wielkiego Jubile-
uszu i poœród nowych propozycji pastoralno-biblijnych u progu nowego
tysi¹clecia. Moje refleksje podzieli³em na piêæ czêœci, które bêd¹ odpo-
wiada³y ró¿nym aspektom (etapom) Drogi S³owa. Omawiane sprawy bêd¹
naœwietlane afirmatywnie albo krytycznie, by prowokowaæ niejako po-
trzebn¹ dyskusjê. Tekst ten ma charakter roboczy i nie pretenduje do syn-
tezy ca³oœci zagadnienia. Przywo³aæ jednak trzeba literaturê, która w po-
koleniu wychowanym na Vaticanum II, szeroko omawia interesuj¹ce nas
kwestie i zawiera aktualn¹ bibliografiê2. Dokumenty Magisterium i wypo-
wiedzi Ojca Œwiêtego s¹ tak znane, ¿e nie bêdziemy ich analizowaæ. Sku-
pimy siê raczej na praktycznej stronie sprawy Biblii w Koœciele.

¯YCIE S£OWA (przygotowanie i prze¿ycie Jubileuszu)

Papieska zachêta, by „powróciæ z odnowionym zapa³em do Biblii”
(TMA 40), skierowana do Koœcio³a ju¿ w 1994 roku, sta³a siê szczególnie
aktualna w Roku Chrystusa (1997). Hieronimowa maksyma sta³a siê jesz-
cze raz „biczem na duszpasterzy”. Chodzi³o tym razem nie tylko o cele-

1 Referat wyg³oszony wobec Sekcji Biblijnej Komisji Nauki Wiary Konferencji Episko-
patu Polski 14 maja 2002 roku w Warszawie.

2 Biblia w dokumentach Koœcio³a. Aby lepiej zrozumieæ s³owo Pana, t. II, red. H. Lempa,
Wroc³aw 1997; M. CZAJKOWSKI, I ty lepiej zrozumiesz Pismo Œwiête, Warszawa 1996; M. BED-
NARZ, Zanim zaczniesz czytaæ Pismo Œwiête, Tarnów 1997; M. MASINI, Wprowadzenie do lectio
divina. Teologia, metoda, duchowoœæ, praktyka, Kraków 2001.



96

bracjê i jednorazowe akcje, lecz o nawrócenie, a raczej o zmianê drogi,
sposobu myœlenia i postêpowania w duszpasterstwie. W Polsce wydawa³o
siê, ¿e z impetem rozpoczêty II Polski Synod Plenarny bêdzie noœnikiem
papieskiego apelu. Szybko wœród zespo³ów diecezjalnych zaczê³y wyró¿-
niaæ siê te pracuj¹ce nad tekstem roboczym „Biblia – Sobór – ¯ycie”3.
Tym wiêksze by³o zaskoczenie i szczere rozczarowanie œwieckich i duszpa-
sterzy, gdy w opublikowanych dokumentach Synodu (Pallottinum 2001)
nie tylko Biblia nie znalaz³a siê w tytu³ach rozdzia³ów, ale nie ma jej i w in-
deksie hase³4 (œladem ewolucji terminologicznej w tym okresie by³o wyda-
nie instrukcji PKB o metodach i podejœciach w interpretacji Biblii z ró¿ny-
mi tytu³ami odnosz¹cymi siê do Ksiêgi)5. Wystêpuje co prawda Pismo
Œwiête, lecz jako temat rozproszony i w aspekcie duszpasterskim, na ogó³
wokó³ formacji kaznodziejsko-katechetycznej duchownych6.

Kr¹g Biblijny przy koszaliñskim KIK wtedy zaktywizowa³ swoj¹ dzia-
³alnoœæ i owocem tego sta³o siê w latach 1994-1995 zorganizowanie dwu-
letniej Szko³y Biblijnej przy najwiêkszej parafii w mieœcie. By³y to otwarte,
comiesiêczne spotkania wokó³ tematyki zwi¹zanej z samym œwiêtym Tek-
stem, który czytaliœmy i próbowaliœmy rozwa¿aæ wed³ug metody zbli¿onej
do lectio divina; mówiliœmy o historii i œrodowisku biblijnym i dotykaliœmy
kwestie dialogu z judaizmem. Mocnym prze¿yciem w czasie ostatniego ze
spotkañ by³a nag³a œmieræ jednego z uczestników, który by³ – jak siê póŸ-
niej okaza³o niezast¹pionym – w³aœcicielem ma³ej ksiêgarenki z literatur¹
religijn¹. Ta jego praca wspó³tworzy³a w mieœcie dobr¹ atmosferê wokó³
Biblii. Tamtego popo³udnia tematem spotkania by³a Jeruzalem z Apoka-
lipsy Janowej... Mówiê o tym, poniewa¿ po nim nikt nie zechcia³ podj¹æ
siê tego wa¿nego zadania i faktycznie, poza sklepem Veritas i sklepikiem
kurialnym (niedostêpnym dla przechodnia), nie ma odt¹d w Koszalinie
witryny z kompetentnym i zaanga¿owanym ksiêgarzem, któremu zale¿a-
³oby, by Pismo Œwiête trafia³o pod strzechy.

Rok Chrystusa (1997) by³ pocz¹tkiem diecezjalnych niedziel biblijnych,
które zainicjowano specjalnym listem pasterskim biskupa Mariana Go³ê-
biewskiego. Pocz¹tkowo nieœmia³e inicjatywy skupia³y siê na intronizacji
Ksiêgi w koœciele i na kazaniach zachêcaj¹cych do czytania s³owa Bo¿ego

3 Por. N. W. HOESLINGER, Duszpasterstwo biblijne: czym jest, czym powinno byæ, czym mo-
g³oby byæ?, [w:] Biblia – Sobór – ¯ycie. Sympozjum Synodalne w Akademii Teologii Katolickiej
(17 marca 1992), red. M. Czajkowski, Warszawa 1994, s. 133-149.

4 Ciekawostk¹ jest pisownia „Pismo Œwiête” lub „œwiête”, jakby by³o to obojêtne.
5 Por. O interpretacji Pisma œwiêtego w Koœciele, t³um. K. Romaniuk, Poznañ 1994; O in-

terpretacji Biblii w Koœciele, t³um. R. Rubinkiewicz, Warszawa 1999 [jak w oryginale].
6 Por. s. 178: pos³uga s³owa Bo¿ego.
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w domu. W niektórych parafiach zapocz¹tkowano peregrynacjê Biblii w ro-
dzinach (uroczyste przekazywanie Ksiêgi w koœciele, intronizacja rodzin-
na, wspólna lektura). Tu i tam duszpasterze podjêli siê trudu spotkañ z czy-
telnikami, lecz akcja ta nie zaowocowa³a masowym i trwa³y sukcesem.
Dostêpne materia³y, od lat przygotowywane w diecezji tarnowskiej (ks.
M. Bednarz) wydawa³y siê du¿ej czêœci ksiê¿y „zbyt bogate” i sprowoko-
wano przygotowanie „praktycznej” ulotki. By³a to prosta instrukcja adre-
sowana do wiernych œwieckich pouczaj¹ca w kilku (8) punktach o sposo-
bie przeprowadzenia „rodzinnego kwadransa biblijnego”. Rozprowadzo-
no ok. 100 tys. takich ulotek, by wesprzeæ zachêtê biskupa. Pocz¹tkowo
s³ychaæ by³o o podejmowanych próbach, lecz pojubileuszowe wizytacje nie
odkrywaj¹ zbyt wielu „ognisk zapalenia biblijnego”. Nie ustajemy jednak
w zachêtach (niedziele biblijne), chocia¿ rodzinny kwadrans po prostu
odzwierciedla ogólny stan domowego ¿ycia religijnego: raczej indywidu-
alnie, w skrytoœci, ka¿dy sobie.

Problemem prawie nie do pokonania jest wszechobecnoœæ telewizora
i niemo¿noœæ znalezienia spokojnego k¹ta na czytanie. Ju¿ nie mówimy
o klasycznej intronizacji z ma³ym „o³tarzykiem” dla Ksiêgi Œwiêtej. W cia-
snych mieszkaniach zdaje siê to niewykonalne. St¹d w Roku Chrystusa
i Ewangelii, a tak¿e w czasie misji jubileuszowych pojawi³a siê propozycja
„postu ciszy”: na czas dni rekolekcyjnych, misji, czy w pi¹tek (lub w inny
dzieñ) walczymy o „ciszê dla S³owa”. Znajduje ona zrozumienie, ale po-
cz¹wszy od domów plebanijnych po seminaria, klasztory sprawa wydaje
siê jakby walk¹ ze smokiem. Ale jest ona warta œwieczki: post albo ofiara
z ha³asu! S³ychaæ, ¿e coraz wiêcej katechetów i kaznodziejów podejmuje
ten temat jako æwiczenie religijne nacelowane na Bibliê w ¿yciu (a nie np.
na higienê psychiczn¹).

Wzorem innych diecezji (Tarnów, Przemyœl) przygotowaliœmy rodzaj in-
strukcji praktycznej dla duszpasterzy. Nasz „Przewodnik”7 zawiera³ obszern¹
(dostêpn¹) bibliografiê i owoc szeregu praktycznych konsultacji pastoralnych,
które mo¿na by krótko streœciæ: co nam wychodzi, co siê op³aca, o co pyta
biskup? Widaæ wyraŸnie, ¿e osobiste zaanga¿owanie lokalnego prze³o¿onego
twórczo mobilizuje – przynajmniej na jakiœ czas – jego kap³anów. Skupiliœmy
uwagê na peregrynacji Biblii w parafii i na domowym czytaniu. Materia³y
odt¹d przygotowywane na Niedziele Biblijne dla jednych maj¹ byæ „gotowca-
mi” do odtworzenia, a dla innych schematycznymi „agendami”, z którymi
mo¿na dowolnie pracowaæ w zale¿noœci od sytuacji i œrodowiska. Trudno za-
tem zaspokoiæ wszystkie oczekiwania. Pamiêtaæ trzeba, ¿e literatura prak-

7 Por. KKWD 4-9 (1997), s. 67-87.
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tyczna jest ju¿ doœæ bogata i ci, którzy chc¹ pracowaæ z Bibli¹, ju¿ dawno to
robi¹, niezale¿nie od kalendarza jubileuszowego8.

Ze szczer¹ zazdroœci¹ spogl¹daliœmy na poznañsk¹ inicjatywê „Verba
Sacra”. Recytowanie tekstów biblijnych w katedrze przez wybitnych akto-
rów, z dyskretn¹ opraw¹ teoretyczn¹ i muzyczn¹ sta³o siê sukcesem w ska-
li kraju. Tylko nielicznym uda³o siê nawi¹zaæ do tego przyk³adu, a na pro-
wincji jest to o tyle trudniejsze, ¿e i koszty, i œrodowisko nie spotykaj¹ siê
ze sob¹... Ale jednak formy paraliturgiczne z udzia³em kleryków, kateche-
tów, recytatorów m³odzie¿owych (np. Pascha z Apokalips¹ tej wiosny w Ko-
szalinie) znajduj¹ dobry odbiór. Roœnie powoli pokolenie m³odych wy-
chowanych miêdzy Taizé i Lednic¹.

TRON S£OWA (katedra przewodniczk¹ w diecezji)

Tron biskupi w œwi¹tyni – matce diecezji godzi siê, by nawi¹zywa³ funkcjo-
nalnie i symbolicznie do zadania ewangelizacji. Nie chodzi tu tylko o tak¹
modernizacjê wystroju prezbiterium (gdzie to jest mo¿liwe i potrzebne), aby
w uroczystych celebrach nastêpca aposto³ów móg³ odczytywaæ tekst, przema-
wiaæ ex cathedra, lecz tak¿e, by w koœciele biskupim Ksiêga Œwiêta by³a wyeks-
ponowana na sta³e jako znak obecnoœci Chrystusa Pana w Jego S³owie. Po-
trzeba rozwa¿yæ usytuowanie w przestrzeni œwi¹tyni osobnych pulpitów dla
s³owa Bo¿ego i dla innych wypowiedzi (komentarzy, og³oszeñ, alokucji). Po-
dobnie w katedrze przede wszystkim potrzebne jest sta³e eksponowanie ksiê-
gi Pisma Œwiêtego, tak¿e poza liturgi¹. „Tron S³owa” to jednak takie spojrze-
nie na katedrê, które widzi w biskupie pierwszego Ewangelizatora w Koœciele
lokalnym. To dokonuje siê zapewne osobiœcie, ale przecie¿ wspó³pracownicy
w prezbiterium równie¿ mog¹ (winni) byæ zaproszeni do takiego kszta³towa-
nia stylu duszpasterstwa praktykowanego w katedrze, aby apostolat biblijny
móg³ staæ siê wyró¿nikiem tego centrum ewangelizacji.

Wielkim i niedoœcignionym dla wiêkszoœci diecezji w œwiecie wzorcem
pozostaje Koœció³ mediolañski, gdzie ojciec kard. C. M. Martini przez
ponad 20 lat praktykowa³ pracê z Bibli¹ jako sposób pasterzowania w die-
cezji œw. Ambro¿ego. Wieczory czwartkowe, programy katechetyczno-re-
kolekcyjne, promocja antycznej metody wspólnego i osobistego czytania
S³owa Bo¿ego lectio divina s¹ ju¿ w œwiecie znane jako „mediolañska szko³a
pastoralno-biblijna”.

Na szczêœcie od dawna mamy do dyspozycji publikowane w naszej
mowie zapisy (dokumentacje) medytacji kard. Martiniego. Pozwalaj¹ one

8 Nowy kwartalnik biblijno-pastoralny „Bli¿ej Biblii” (Warszawa-Praga).
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naszym duszpasterzom wzorowaæ siê na tej metodzie, któr¹ Ojciec Œwiêty
uczyni³ wiod¹cym sposobem katechezy biblijnej w pojubileuszowym okre-
sie swego nauczania. Cykl medytacji osnutych na psalmach i kantykach
brewiarzowych zapowiedzia³ Papie¿ ju¿ w swoim liœcie na zakoñczenie
Jubileuszu (NMI 34; 39). Wydaje siê, ¿e nie trzeba przytaczaæ papieskiej
argumentacji, dlaczego bez Ewangelii w d³oniach i na ustach trudno jest
mówiæ o nowej ewangelizacji.

W naszych polskich realiach jednak mo¿na zaakcentowaæ potrzebê
o¿ywienia (odnowienia) pewnych form paraliturgicznych, które oparte s¹
na modlitwie S³owem Bo¿ym. Przede wszystkim s¹ to nieszpory. Kogó¿,
jak nie koœció³ katedralny bêdzie staæ (materialnie i duchowo), by regu-
larnie celebrowaæ niedzielne – lub innego dnia – modlitwy wieczorne?
Mog¹ byæ to tradycyjne nabo¿eñstwa wed³ug œpiewnika Siedleckiego lub
nowsze formy kszta³towane na Liturgii Godzin. Oczywiœcie nie musi tu
byæ zbierana taca, ni przyjmowana intencja, ale „op³acalnoœæ” takiej mo-
dlitwy jest bezsporna. Jak o tym przekonaæ proboszczów i ich wspó³braci?
Sam dekret biskupi nie wystarczy...

W naszej nadba³tyckiej katedrze znamy formê m³odzie¿owych, czyli
dla wszystkich, spotkañ wieczorem ka¿dego 16 dnia miesi¹ca. Nosz¹ one
nazwê „apeli papieskich”. Wspólne s³uchanie i œpiewanie oparte jest na
wzorcu spotkañ z m³odzie¿¹ na Jasnej Górze w 1983 i 1991 roku. W takie
wieczory trzeba mieæ czas i nie liczyæ na sukces improwizacji. Piêkno mo-
dlitwy i m¹droœæ katechezy przyci¹ga tych, którzy nie „mieszcz¹ siê” na
regularnych celebracjach.

W³aœnie w katedrze czêsto bywaj¹ seminarzyœci, którzy swoimi zwiêz³ymi
wstêpami do czytañ i komentarzami ubogacaj¹ liturgiê S³owa. U boku bisku-
pa pracownicy seminarium czy wydzia³u teologicznego umiejêtnie prezen-
tuj¹ dobry poziom homilii biblijnej i katechizmowej (przez co mobilizuj¹ kon-
fratrów do pielêgnowania kaznodziejstwa opartego g³ównie na Biblii).

Jednak trzeba powiedzieæ, ¿e i katedra potrafi „grzeszyæ” politycznymi
mszami z udzia³em lokalnych notabli, którzy normalnie nie chodz¹ do
koœcio³a. Wydaje siê, ¿e czas ju¿ najwy¿szy zast¹piæ takie Eucharystie z woj-
skiem pod broni¹ jak¹œ form¹ nabo¿eñstwa S³owa Bo¿ego, w którym nie
by³oby przymusu pobo¿noœci i mog³yby znaleŸæ swe miejsce inne odezwa-
nia siê ni¿ kazanie mszalne. Do tego warto dodaæ nasilaj¹ce siê postulaty
poprzedzania œwi¹t Pañskich i uroczystoœci (œwiêto patronalne, Pierwsza
Komunia Œwiêta, bierzmowanie) czuwaniem biblijnym opartym na czyta-
niu i rozwa¿aniu czytañ liturgicznych. Chyba najlepsz¹ okazj¹ do wypró-
bowania takiego modelu jest liturgia paschalna Wielkiej Soboty z ca³ym
jej bogactwem perykop biblijnych. Skoro jednak jesteœmy na etapie ado-
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racji Chrystusa w grobie ju¿ po pierwszym Alleluja, to chyba jeszcze po-
czekamy i na czuwanie paschalne przed œwitem z Bibli¹ w rêku.

Katedra zatem jako szko³a („poligon”?) duszpasterska ma ogromne
mo¿liwoœci i potrzeba wiele dobrej woli i fantazji, by cierpliwie podpowia-
daæ innym parafiom, w któr¹ stronê wiedzie szlak „na Emaus”9. Verba
docent, exempla trahunt.

S£UDZY S£OWA (formacja duszpasterzy i œwieckich)

To, co dotyczy koœcio³a biskupiego pomiêdzy innymi œwi¹tyniami, jesz-
cze bardziej czytelne jest w odniesieniu do kwalifikowanych chrzeœcijan
(duchownych) pomiêdzy œwieckimi dzieæmi Koœcio³a. Aby jednak spro-
stali powo³aniu œwiadków Dobrej Nowiny, musz¹ siê kiedyœ tego nauczyæ.
Nie ukrywam, ¿e osobiste doœwiadczenie formacji oazowej w wieku m³o-
dzieñczym i pierwsza w³asna Biblia na wakacjach sta³y siê bezcennym ba-
ga¿em na lata seminaryjne i kap³añskie. Bowiem to nie tylko (nie tyle)
studium, lecz prze¿ycie spotkania, uwierzenie komuœ staj¹ siê pierwsz¹
zachêt¹ do pog³êbiania przygody ze S³owem Bo¿ym. Chcê powiedzieæ przez
to o nieocenionym darze ruchów odnowy i wspólnot koœcielnych: to tu
czêsto m³ody (starszy) cz³owiek s³yszy swoje pierwsze tolle et lege.

Jednak regularna, nowoczesna, oparta na papieskim Pastores dabo vo-
bis i na uniwersyteckim ratio studiorum, formacja kap³anów, katechetów,
kaznodziejów jest w³aœciwym budowaniem na skale. Wszystko uczyniæ trze-
ba zatem, by formu³a „Biblii – duszy teologii” nie sta³a siê odœwiêtnym
sloganem, lecz przewodnikiem do ca³o¿yciowej pracy nad sob¹, nad Ksiêg¹,
nad Koœcio³em. Mam tu na myœli takie ukszta³towanie programu formacji
i jego realizacjê, by m³ody cz³owiek ¿y³ S³owem ¯ywym i czerpa³ z niego
radoœæ powo³ania. Przytoczê dwa przyk³ady negatywne, które niepokoj¹
mnie w ostatnich latach. Pierwszy to redukcja programu zagadnieñ intro-
dukcyjnych z jêzykami o 75 proc. (na skutek adaptacji studiów seminaryj-
nych do wymogów wydzia³u uniwersyteckiego), co pozbawia m.in. spokoj-
nej pracy ze studentami pierwszych dwóch roczników nad wspania³¹ pro-
forystyk¹ wed³ug ks. J. Kudasiewicza10. A drugi to pojawiaj¹cy siê symp-
tom uniwersalnego wirusa „braku czasu” (student traktatu o synoptykach
dostaje dwójê ze znajomoœci tekstu Ewangelii, bo w³aœnie w tym seme-

9 Uda³o siê to piêknie w archikatedrze lubelskiej, podczas misji jubileuszowych (14-
22.10.2000); por. J. KUDASIEWICZ, H. WITCZYK, Kontemplacja Chrystusa – Ikony mi³osiernego
Ojca. Medytacje biblijno-kerygmatyczne, Kielce 2002.

10 Wstêp ogólny do Pisma Œwiêtego, red. J. SZLAGA, Poznañ 1986, s. 221-275; por. Biblia
w nauczaniu chrzeœcijañskim, red. J. Kudasiewicz, Lublin 1991.
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strze gra kilkakrotnie w misterium pasyjnym...). Prywatny – na u¿ytek przed-
sesyjny – „dogmat” akademicki: nulla salus extra Textum jest rozpaczliwie
bojkotowany lub omijany œci¹ganiem. Takie wyznanie mo¿e byæ uznane za
zbyt emocjonalne, ale przecie¿ nie bez powodu organizuje siê sympozjum
pastoralno-teologiczne pt. Nowa ewangelizacja potrzebuje nowych g³osicie-
li Ewangelii (Obra, 19-20.04.2001)”11. Ma racjê ks. W. Chrostowski: „Dusz-
pasterstwo biblijne, podobnie jak postulat nowej ewangelizacji i zwi¹zana
z nim aktywnoœæ misyjna, nie mog¹ byæ spraw¹ w¹skiej grupy specjalistów.
Aczkolwiek bibliœci maj¹ wiele do powiedzenia wiernym zainteresowanym
czytaniem Pisma Œwiêtego, jednak ich obecnoœæ nie jest warunkiem sine
qua non tej po¿ytecznej chrzeœcijañskiej praktyki. Z drugiej strony bibli-
œci, t³umacz¹c siê wieloma naukowymi zajêciami, nie powinni siê wyma-
wiaæ od szczególniejszego obowi¹zku zaanga¿owania siê w tworzenie i po-
wiêkszanie kultury biblijnej w Koœciele”12.

Nie chcia³bym nawracaæ nawróconych, lecz po intensywnym okresie
celebracji jubileuszowych powraca ochota do odpoczynku i tradycyjnej
normalnoœci. Czyli „¿adnych akcji z protestantyzacj¹”. To cytat z rozmowy
w naszym œrodowisku. Kap³ani chcieliby mo¿e bardziej „ubiblijniæ” to czy
tamto, ale niestety nie bardzo to czuj¹, albo nawet w to wierz¹. Czêsto
bowiem sami tego nie zobaczyli i nie prze¿yli. Potrzeba chyba w formacji
sta³ej duchowieñstwa (diecezjalnego) proponowaæ dla m³odszych kursy
lectio divina i obozy rekolekcyjne z Ewangeli¹, a dla starszych rekolekcje
z programem biblijnym, opartym na nowych (posoborowych) metodach
proforystyki i nowoczesnej homiletyki. A mo¿e nie tradycyjne (obowi¹z-
kowe) æwiczenia duchowne, lecz otwarte warsztaty dla katechetów, ka-
znodziejów, misjonarzy (tak¿e w wieku przedemerytalnym) zaowocuj¹
„nawróceniami na Bibliê”. W takich dzia³aniach oczywiœcie niezbêdny jest
udzia³ fachowców i zainteresowanie lokalnego episkopatu.

Pomiêdzy seminarium i prezbiterium musi byæ jakaœ kontynuacja w pra-
cy nad Bibli¹, aby duszpasterz móg³ i potrafi³ z przekonaniem wychowy-
waæ dalej œwieckich. Myœlê teraz o jakiejœ formie introdukcji w chrzeœci-
jañstwo S³owa i Chleba u progu seminarium oraz o potrzebie praktyki
w duszpasterstwie biblijnym przed pos³ug¹ lektoratu. Co dopiero diako-
nat? Zamykanie prac dyplomowych, pomaganie w kolêdzie i... przys³o-
wiowe „drukowanie obrazków”. Jak¿e¿ diakoni przydaliby siê w formacji
ministrantów i lektorów na poziomie dekanalnym i diecezjalnym? Daleko
nam chyba jeszcze do rozmowy praktycznej o diakonacie sta³ym...

11 Por. Studia i materia³y WT UAM, red. A. Wojtczak, Poznañ 2001.
12 Tam¿e, s. 56.
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Wreszcie, paralelnie do urzêdu „nadzwyczajnych szafarzy Eucharystii”,
trzeba koniecznie pracowaæ nad pos³ug¹ „zwyczajnych szafarzy S³owa
Bo¿ego”, czyli po prostu nad doros³ymi, œwieckimi lektorami. Jak d³ugo
bêdzie kwit³a praktyka czytania trudnych perykop prorockich i epistolar-
nych przez dzieci, które ma³o co (nic!) z tego nie rozumiej¹ i innym nie
daj¹? Oczywista wtedy alternatywa, ¿e wszystko czyta celebrans, wcale nie
uzdrawia sytuacji. Potrzeba zatem jakiejœ propozycji w koprodukcji z Ko-
misjami Liturgiczn¹ i Duszpasterstwa Ogólnego KEP, by rozwijaæ wycho-
wywanie armii doros³ych lektorów œwieckich, mê¿czyzn i kobiet, którzy
zwyczajnie – nie tylko od wielkiego dzwonu – proklamuj¹ S³owo Bo¿e.
Wszystko to przecie¿ ma s³u¿yæ piêknemu i m¹dremu prze¿ywaniu liturgii
eucharystycznej w duchu Koœcio³a apostolskiego.

Pomijam w obecnym przed³o¿eniu przypominanie zachêt do rozwija-
nia wszelakich form pracy z Bibli¹ w grupach i wspólnotach modlitew-
nych. Ruchy odnowy koœcielnej i tak w programie maj¹ ten element, jed-
nak chcê zaakcentowaæ chyba najliczniejsz¹ strukturê tego typu w Koœcie-
le katolickim w Polsce, która pilnie potrzebuje biblijnego „doinwestowa-
nia”: mam na myœli ko³a ró¿añcowe obecne w ka¿dej parafii. Owe starsze
panie bardzo wdziêczne s¹ za poœwiêcon¹ im uwagê i ubogacenie ich roz-
wa¿añ treœciami biblijnymi. Nie muszê chyba podkreœlaæ potencja³u apo-
stolskiego tej rzeszy przyjació³ek „pierwszej S³u¿ebnicy S³owa”.

Osobn¹ spraw¹ jest postawienie w strukturze akademickiej i pastoral-
nej na czytelne rozwi¹zania wspieraj¹ce rozwój duszpasterstwa biblijne-
go. Mam na myœli promocjê tej tematyki na wydzia³ach teologicznych (spe-
cjalizacje, programy badawcze, projekty interdyscyplinarne, nagrody za
opracowania) oraz wprowadzenie do struktur diecezjalnych sta³ych refe-
rentów (moderatorów) duszpasterstwa biblijnego (mo¿e z czasem w sieci
krajowej). Dotychczasowa „akcyjnoœæ” propozycji i liczenie na indywidu-
alny charyzmat mog¹ okazaæ siê niewystarczaj¹ce. Prawdziwi „pasterze
S³owa” ju¿ dawno pracuj¹ i poradz¹ sobie jakoœ bez struktur, lecz jak obu-
dziæ potê¿n¹ wiêkszoœæ kieruj¹c¹ siê tradycyjnymi kryteriami liczebnoœci,
op³acalnoœci, szybkiego sukcesu...

ŒWIAT£O S£OWA (nowe programy duszpasterskie)

Oparte na doœwiadczeniach lat Wielkiego Jubileuszu, publikowane
przez KDO KEP, programy duszpasterskie jednoznacznie akcentuj¹ war-
toœæ i miejsce Biblii w Koœciele13. W tegorocznym programie14 abp D. Zi-
moñ (za E. Bianchim) dopomina siê radykalnego przyjêcia opcji na rzecz
lectio divina w Koœciele. Ks. M. Koprowski, mówi¹cy o strukturze i meto-
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dzie nowej ewangelizacji, wydaje siê byæ jeszcze radykalniejszy: „Owszem,
powinniœmy u¿ywaæ metody racjonalnej i metod wspó³czesnych, by nas
s³uchano – lub lepiej: by g³os Pana by³ bardziej dostêpny i zrozumia³y. [...]
Znakiem rozpoznawczym Antychrysta jest jego mówienie we w³asnym
imieniu. Znakiem Syna jest komunia z Ojcem”15.

Duszpasterze mog¹ w tegorocznym programie znaleŸæ cenne materia-
³y wychowuj¹ce do ewangelizowania w liturgii (H. Sobeczko16) i do twór-
czego wychowywania rodziny w praktyce pos³ugiwania siê Pismem Œwiê-
tym w domu (J. Kochel17). Jednemu z autorów zdarzy³ siê jednak „wypa-
dek przy pracy”, gdy pouczaj¹c o przebiegu „rodzinnej intronizacji” ka¿e
j¹ rozpocz¹æ – ni mniej, ni wiêcej – „poœwiêceniem lub pob³ogos³awie-
niem ksiêgi Pisma Œwiêtego” (s. 250).

Ca³a nadzieja w tym, ¿e duszpasterze przeocz¹ to curiosum liturgicz-
ne, lub powodowani instynktem koœcielnym nie bêd¹ zwodziæ maluczkich
takimi gus³ami. Pismo Œwiête jest „œwiête” nie z powodu naszej modlitwy!

Wra¿enie, które pozostaje po lekturze materia³ów duszpasterskich i w ob-
serwacji tendencji praktycznych, wskazuje na rosn¹ce „skrzywienie celebra-
cyjne”. £atwiej nam nosiæ Bibliê (Ewangeliarz) w procesji, okadzaæ, ca³owaæ,
intronizowaæ itd. ni¿ po prostu j¹ dobrze czytaæ i wyjaœniaæ18. Wystarczy zaob-
serwowaæ, co dzieje siê z lekcjonarzami podczas zwyczajnych celebracji: ka-
znodzieja mówi, jakby zapomnia³ czytane przed chwil¹ s³owa, a uca³owan¹
ksiêgê k³adzie pod pulpit, miêdzy inne papierzyska. A ministranci patrz¹ i py-
taj¹: „Po co ta parada?”. Podobnie i w domu chêtniej coœ „odprawimy” lub
„odmówimy”, ni¿ porozmawiamy o Dobrej Nowinie. To wymaga przecie¿ tro-
chê ods³oniêcia siebie, swego zaanga¿owania, swojej osobistej wiary.

St¹d bezcenn¹ jawi siê przemyska inicjatywa prze¿ywania pierwszego
roku nowego tysi¹clecia jako Roku Biblii. Solidne przygotowanie ekipy
kilkudziesiêciu duszpasterzy i nastawienie na rzeteln¹ robotê parafialn¹
(rodziny!) podbudowane zosta³o opracowaniem cyklu materia³ów przy-
datnych w przeprowadzeniu wielkiego dzie³a duszpasterskiego19. Œwiadec-

13 Por. S. SZCZEPANIEC, WchodŸcie w nowe tysi¹clecie z ksiêg¹ Ewangelii, [w:] Nowa ewan-
gelizacja u progu Trzeciego Tysi¹clecia, Katowice 2000, s. 205-226.

14 Poznaæ Chrystusa, Katowice 2001, s. 26.
15 Tam¿e, s. 72.
16 Tam¿e, s. 192-231.
17 Tam¿e, s. 247-262; 271-280.
18 Innym problemem pastoralnym w tej dziedzinie jest „epistopatia” (okreœlenie z³oœli-

wego koœcielnego), czyli przerost tekstów czytanych, czêsto bez przygotowania, nad dobrze
przygotowan¹ homili¹.

19 S. HARÊZGA, Czytanie Pisma Œwiêtego w rodzinie; ten¿e, Triduum parafialne z introni-
zacj¹ Biblii w rodzinach, Przemyœl 2000.
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twa opowiadane i publikowane w prasie œwiadcz¹ o powolnym, lecz boga-
tym owocowaniu tej diecezjalnej inicjatywy. Obecny rok jest podobnie
prze¿ywany w diecezji czêstochowskiej.

Œrodowisko koszaliñskie rozpoczê³o od powo³ania zespo³u ds. duszpa-
sterstwa biblijnego pod przewodnictwem bpa P. Cieœlika i rozpisania an-
kiety20 wœród prezbiterów w celu podjêcia szerokiej konsultacji przed za-
mierzonym Rokiem Biblii (2004 lub 2005). Odpowiedzi duszpasterzy po-
mog¹ lepiej ukszta³towaæ program dwuletnich przygotowañ ludzi, mate-
ria³ów i zgromadzenia odpowiedniej iloœci tekstów biblijnych. Nie sposób
przecie¿ zapraszaæ do czytania, kiedy edycje biblijne (S i NT) s¹ zbyt dro-
gie na kieszeñ przeciêtnego cz³owieka. Jest to jakiœ dramat nie tylko dusz-
pasterski. Nie mówimy tu o luksusowych wydaniach Pallottinum i Reader’s
Digest, czy specjalistycznych publikacjach Serii Prymasowskiej „Vocatio”.
40-50 z³otych za Tysi¹clatkê dla emerytki lub wielodzietnej rodziny to za
du¿o. Rynek rynkiem, ale powoli dojrzewamy do jakiegoœ rodzaju funda-
cji dofinansowuj¹cej popularyzacjê tekstu biblijnego. Mo¿e by³aby to wspó³-
praca z Towarzystwem Biblijnym, mo¿e jakieœ nowe dzie³o koœcielne, a mo-
¿e apostolat w formie „sponsoringu” wzajemnego Biblii i parafialny „za-
pas” do wypo¿yczania czasowego. Ciekawe, na ile Biblia znalaz³a siê ju¿
w szkolnych bibliotekach. Proporcja wydatków na wf. i informatykê oraz
naukê religii winna byæ zachowana.

W naszym œrodowisku przemyœliwamy nad „wêdrownym kiermaszem
biblijnym”, który w oparciu o wspó³pracê lokalnego „Veritas” i kurii po-
zwoli³by dotrzeæ z ró¿nymi wydaniami Biblii i pomocami z tej tematyki do
najbardziej oddalonych i najbiedniejszych parafii. Mo¿e nie od razu, lecz
powoli wszyscy diecezjanie winni mieæ dostêp do sto³u S³owa. Kultura
obdarowywania siê Bibliami przy ró¿nych okazjach dopiero raczkuje, lecz
cierpliwie od tego zaczynamy. Wszystkie drogi mog¹ „prowadziæ do
Emaus”, zanim nie poprowadz¹ do „sal królestwa” œwiadków Jehowy.

Poruszane tu problemy nie dotykaj¹ nawet poziomu tzw. „duszpaster-
stwa wysokiego” (konkursy biblijne, apostolat multimedialny, Internet,
wydawnictwa periodyczne), które rozkwita w wielkich oœrodkach miejskich
i w s¹siedztwie prê¿nych centrów akademickich. Tak¿e u nas na prowincji
notujemy pierwsze udane próby z konkursami biblijnymi. Na bogate akcje
na razie nas nie staæ. Powoli dojrzewa nasz literacki projekt nowych „apo-
kryfów biblijnych” (w trakcie opracowania), które maj¹ byæ rodzajem po-
mocy w katechezie biblijnej i drogowskazem po metodzie lectio divina.

20 Por. aneks 1.
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KOMUNIA S£OWA (inicjatywy ekumeniczne i dialogowe)

W zale¿noœci od bogactwa i otwartoœci œrodowiska ekumenicznego w ró¿-
nych stronach kraju mo¿na zaobserwowaæ przeró¿ne inicjatywy oparte na
wspólnym biblijnym dziedzictwie. Przede wszystkim trzeba wspomnieæ o hi-
storycznym dziele ekumenicznego t³umaczenia ca³ej Biblii, której pierwsz¹
czêœæ – NT i Psalmy – mamy od 2001 roku. Cokolwiek by nie mówiæ o jako-
œci translatorskiej tego dzie³a, to jednak jego wartoœæ duszpasterska jest nie-
oceniona. Szkoda, ¿e na razie wydanie to jest prawie niedostêpne szersze-
mu ogó³owi i jego cena nie jest ³atwa do pokonania. Ciekawe, jak potocz¹
siê losy tego przedsiêwziêcia i czy bêdzie ono mia³o szansê staæ siê podstaw¹
dla ksi¹g liturgicznych dla Koœcio³ów chrzeœcijañskich w Polsce. Chcemy
prze³amaæ pewien impas w lokalnych kontaktach ekumenicznych poprzez
wspóln¹ – Towarzystwo Biblijne i UKSW – prezentacjê zarówno procesu
tworzenia tego wyj¹tkowego w Polsce przek³adu, jak i walorów jêzykowych
i teologicznych „polskiej Biblii ekumenicznej”.

Innym zbo¿nym dzie³em s¹ majowe (w Warszawie, w innych miastach
wybrano inne daty21) Ekumeniczne Dni Biblijne. S¹ to spotkania ró¿nych
wspólnot goszcz¹cych siê wzajemnie na „³amaniu S³owem”; to dobry krok
w stronê eucharystycznej jednoœci ochrzczonych. Formy i pomys³y zakorze-
nione s¹ trochê w fantazji organizatorów (Wroc³aw) lub gotowoœci do wspó³-
pracy (patrz: gdañskie Œwiêto Biblii). W Koszalinie chcemy w tym roku za-
proponowaæ – zainspirowani przez Ojca Œwiêtego – ekumeniczne (jeœli wyj-
dzie) Œwiêto Pieœniarza Dawida, czyli wieczór z psalmami w ró¿nych t³uma-
czeniach, z komentarzami ró¿nych chrzeœcijan i prawdziw¹ harf¹. Miejscem
bêdzie katedra lub biblioteka publiczna. Wspominamy jeszcze hebrajskie
œpiewy Towy Ben Zwi z Izraela (wczeœniej z £odzi), której echo dudni pod
ko³obrzeskimi sklepieniami. Podobnie nawi¹zaniem do „Verba Sacra” bêd¹
recytacje Hioba i Pieœni nad pieœniami. Na sposób lectio divina zaœ chcemy
przybli¿yæ wielkie mowy Pañskie z Ewangelii wed³ug Mateusza i Jana.

Dniem zupe³nie jeszcze u nas biblijnie nie „zagospodarowanym” jest
17 stycznia, czyli Dzieñ Judaizmu. Po có¿ tu wymyœlaæ nadzwyczajne pro-
gramy, kiedy mo¿na piêknie modliæ siê biblijnie, a obecnie upraszaæ pokój
w OjczyŸnie Jezusa. Najnowsza instrukcja PKB zaprasza stanowczo do dzia-
³añ w tym kierunku22.

21 W Koszalinie rozwa¿amy inicjatywy ekumeniczno-biblijne w paŸdzierniku (Hieronim,
£ukasz, Luter).

22 Por. Naród ¿ydowski i jego Œwiête Pisma w Biblii chrzeœcijañskiej, t³um. R. Rubinkie-
wicz, Kielce 2002.
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Zaiste ekumenicznym dzia³aniem – dos³ownie ponad granicami – jest
pielgrzymkowe duszpasterstwo pallotynów (Warszawa) i franciszkanów
(Kraków), których periodyki23 nios¹ kopalnie wiedzy, prze¿yæ, przemy-
œleñ w szczególnie nas interesuj¹cym obszarze biblijnym.

Naszym lokalnym przedsiêwziêciem ma byæ tak¿e album biblijno-po-
etycki z reprodukcjami witra¿y z katedry koszaliñskiej (Duch Œwiêty, sce-
ny ewangelijne z Betanii i Emaus wed³ug œw. £ukasza oraz – unikat w ska-
li œwiatowej – Ojcowie Reformacji!) i komentarzami ekumenicznymi.
Pierwszym krokiem w tê stronê jest modlitwa, która mo¿e byæ zaprosze-
niem do wspólnej drogi miêdzy Jerozolim¹ i Emaus24.

Wreszcie dzie³em naszego pokolenia mo¿e byæ og³oszenie wraz z Oj-
cem Œwiêtym Wielkiego Jubileuszu ¯ycia Jezusa 2000-203325...

Aneks 1. S£OWO O S£OWIE. Ankieta duszpasterska
wokó³ spraw Biblii w naszym Koœciele

Charakter tej konsultacji wi¹¿e siê z potrzeb¹ otwartej dyskusji o tre-
œciach i kszta³cie duszpasterstwa w naszej diecezji. W ten sposób zamie-
rzamy o¿ywiæ dyskusjê wokó³ spraw pastoralnych. Anonimowy sposób
wymiany myœli mo¿e oœmieliæ do wiêkszej szczeroœci. Prostota odpowiedzi
u³atwi opracowanie ankiety i podanie jej wyników na wiosennych spotka-
niach w regionach. Publikacja wyników poprzedzi dalszy etap dyskusji
w diecezjalnym zespole duszpasterstwa biblijnego pod kierownictwem bpa
P. Cieœlika i w innych gremiach. Celem jest wypracowanie pewnej strategii
i programu jej realizacji w perspektywie najbli¿szych kilku lat. Wydaje siê,
¿e Biblia ma szansê staæ siê dobrym „narzêdziem” w naszej wielorakiej
pracy w Koœciele lokalnym.

Odpowiedzi na proponowane pytania mog¹ byæ trojakiego typu: pozy-
tywna (1), negatywna (2), obojêtna (3). Prosimy zaznaczyæ j¹ plusem (1),
minusem (2); brak znaku (3) oznacza pominiêcie odpowiedzi.

Czy uwa¿asz za nadal aktualne powiedzenie œw. Hieronima ³¹cz¹ce
nieznajomoœæ Biblii z nieznajomoœci¹ Chrystusa?

Czy jubileuszowe zachêty Jana Paw³a II do „powrotu” do Biblii zosta³y
szeroko przyjête w naszym œrodowisku?

Czy s¹dzisz, ¿e zainteresowanie Pismem Œwiêtym wœród œwieckich die-
cezjan jest wystarczaj¹ce do podejmowania nowych inicjatyw?

23 Odpowiednio: „Miejsca Œwiête” i „Ziemia Œwiêta”.
24 Por. aneks 2.
25 Por. aneks 3.
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Czy w duszpasterstwie wolisz dzia³aæ indywidualnie (w³asne pomys³y,
doœwiadczenia, autorytet)?

Czy uzna³byœ za przydatne og³oszenie w diecezji programu „Rok Bi-
blii” na rok 2004 lub 2005?

Czy by³byœ gotów w³¹czyæ siê do prac zespo³u duszpasterskiego w roku
przygotowañ (2003 lub 2004)?

Czy sam interesujesz siê zagadnieniami biblijnymi w wymiarze nauko-
wym lub popularnym?

Czy czytasz opracowania egzegetyczne, komentarze, inne ni¿ BT t³u-
maczenia biblijne?

Czy prócz brewiarza i lekcjonarza czytasz samodzielnie Bibliê?
Czy kiedykolwiek prowadzi³eœ kr¹g biblijny w parafii?
Czy masz dobre doœwiadczenia z korzystania z ró¿nych form duszpa-

sterstwa biblijnego?
Czy w kaznodziejstwie stawiasz w centrum wypowiedzi treœæ czytañ li-

turgicznych?
Czy obserwujesz dobry odbiór homilii opartych g³ównie na Biblii?
Czy obawiasz siê „protestantyzacji” tradycji katolickiej przez szersze

siêganie po Bibliê wœród naszych œwieckich wiernych?
Czy masz rozeznanie (dane) co do aktywnoœci œwiadków Jehowy (in-

nych sekt) na terenie twojej parafii?
Czy zaanga¿owa³eœ siê w ukszta³towanie ostatniej Niedzieli Biblijnej?
Czy uczestniczy³byœ w rekolekcjach (sympozjach) o tematyce biblijno-

pastoralnej w latach 2003/2004-2004/2005?
Czy w twoim œrodowisku zauwa¿asz rodziny praktykuj¹ce „kwadrans biblijny”?
Czy masz rozeznanie co do obecnoœci tekstu Pisma Œwiêtego w rodzi-

nach twojej parafii?
Czy w pracy katechetycznej pos³ugujesz siê czêsto Bibli¹?
Czy w m³odoœci (przed seminarium) mia³eœ swoj¹ Bibliê?
Czy dobrze wspominasz studium Biblii w seminarium?
Czy darujesz nieraz Bibliê jako prezent?
Czy by³eœ ju¿ w Ziemi Œwiêtej?
Czy chcia³byœ odwiedziæ Ojczyznê Jezusa?
Czy w twojej parafii dzia³aj¹ grupy (ruchy) zajmuj¹ce siê Bibli¹?
Czy uwa¿asz duszpasterskie inicjatywy biskupa zwi¹zane z Bibli¹ za

„wyp³ywanie na g³êbiê”?
Czy pielgrzymowa³eœ ju¿ do Ziemi Jezusa i szlakami Aposto³ów?
Czy jesteœ zainteresowany pielgrzymk¹ (z programem szkolno-reko-

lekcyjnym) do Ziemi Œwiêtej?
Czy przeczyta³eœ list Ojca Œwiêtego Novo millennio ineunte?
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Próba syntezy konsultacji ankietowej
Propozycja takiej formy konsultacji w œrodowisku diecezjalnym mia³a

na celu o¿ywienie zainteresowania pewnym projektem duszpasterskim ju¿
na etapie koncepcyjnym. Formu³a anonimowa mog³a staæ siê prost¹ za-
chêt¹ do wyra¿enia opinii i podzielenia siê osobistym œwiadectwem. Za-
proponowane pytania dotyka³y spraw ogólniejszych i doœwiadczeñ prak-
tycznych. Ankieta nie mia³a byæ „referendum” decyduj¹cym o og³oszeniu
„Roku Biblii” w naszej diecezji. Zespó³ roboczy pod kierownictwem bpa
P. Cieœlika bêdzie nadal pracowa³ nad treœciami, metodami i celami inicja-
tyw w obszarze duszpasterstwa biblijnego. Oto niektóre dane z przepro-
wadzonej ankiety.

Na 520 rozes³anych formularzy w terminie do koñca maja 2002 roku
odpowiedzi odes³a³o 152 ksiê¿y, co stanowi ok. 30 proc. konsultowanego
œrodowiska. Liczbê tê mo¿na jakoœ wyjaœniæ tradycyjnym brakiem czasu
i niechêci¹ do „roboty papierkowej”, albo te¿ nieufnoœci¹ do tego rodzaju
form konsultacji i brakiem zainteresowania udzia³em w kszta³towaniu pro-
gramu duszpasterskiego.

Prezentacjê wyników ankiety podzielimy na trzy grupy tematyczne:
ogólne obserwacje teologiczno – duszpasterskie, osobiste doœwiadczenia
z Bibli¹, opinie o projekcie „Roku Biblii” w diecezji. Optymistycznie na-
straja jednomyœlnoœæ (97 proc.) duszpasterzy z sentencj¹ œw. Hieronima
o nieznajomoœci Biblii i Chrystusa. Ale owoce duszpasterskie Wielkiego
Jubileuszu („powrót do Biblii”) pozytywnie ocenia 14 proc., negatywnie
a¿ 56 proc., 30 proc. nie ma w tej materii zdania. Otwarte zainteresowanie
wiernych œwieckich inicjatywami duszpasterstwa biblijnego widzi jednak
13 proc., 68 proc. nie dostrzega takiej gotowoœci, 18 proc. nie ma rozezna-
nia. Ciekawie w tym œwietle jawi¹ siê odpowiedzi na pytanie o „wyp³ywa-
nie na g³êbiê” z naszymi pomys³ami duszpasterskimi: 56 proc. mówi „tak”,
13 proc. – „nie”, 31 proc. – woli siê nie wypowiadaæ.

W konkretnych sprawach duszpasterze wyjaœniaj¹ swoje zdanie. Tylko
31 proc. dostrzega powodzenie akcji sobotniego „kwadransa biblijnego”
w rodzinach, 41 proc. – mówi o niepowodzeniu, 28 proc. – nie wypowiada
siê wcale. Sporo zale¿y od osobistego zaanga¿owania duszpasterza (na
przyk³adzie ostatniej Niedzieli Biblijnej w parafii): 64 proc. poœwiadcza
swoje przejêcie siê spraw¹, 31 proc. – mówi otwarcie, ¿e nie podjêto ini-
cjatywy; jednak a¿ 5 proc. nie wie, co odpowiedzieæ [klasyczne „za, a na-
wet przeciw”?]. Zachêca zatem akceptacja ogólnej propozycji og³oszenia
„Roku Biblii” (2004) w diecezji: 79 proc. chcia³oby takiego „roku”, 8 proc.
jest niechêtnych, 12 proc. nie jest zdecydowana. Trochê jednak studzi opty-
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mizm iloœæ gotowych do wspó³pracy: ju¿ tylko 54 proc. chcia³oby uczestni-
czyæ w przygotowaniach, a 40 proc. zdecydowanych jest na „nie”. Podob-
nie po³owa odpowiedzi zawiera chêæ udzia³u w warsztatowych i rekolek-
cyjnych propozycjach formacji kap³añskiej w latach 2003/2004; 33 proc.
mówi: „nie, dziêkujê”. Znaj¹c jednak naukê o ziarnku gorczycy 66 kap³a-
nów naszej diecezji otwartych na wspó³pracê to wiêcej ni¿ w pocz¹tko-
wych doœwiadczeniach przemyskich przed rokiem. Obok „dwunastki” z Ga-
lilei Jezus zebra³ te¿ siedemdziesiêciu innych. Mo¿e jesteœmy blisko...

Takie wyniki ankiety dotycz¹ce propozycji duszpasterskich nabieraj¹
szczególnych barw w œwietle odpowiedzi dotycz¹cych osobistych doœwiad-
czeñ z Bibli¹. Minê³y chyba czasy obaw o „protestantyzacjê” naszego œro-
dowiska przez intensywn¹ obecnoœæ Biblii w pracy koœcielnej: 86 proc. nie
widzi takich obaw i 10 proc. nie ma zdania. Nic dziwnego, skoro wiêkszoœæ
duszpasterzy stara siê o powa¿ne poznawanie Pisma Œwiêtego w wymia-
rze popularnym (83 proc.), naukowym (89 proc.) i modlitewnym (90 proc.).
Jest to chyba podejœcie osobiste, indywidualne i tak przek³ada siê to na
dzia³anie raczej samodzielne (nie w grupie): mamy 38 proc. indywiduali-
stów, lecz 46 proc. chêtnie dzia³aj¹cych w zespole.

Mimo ¿e prawie wszyscy (94 proc.) w przepowiadaniu S³owa Bo¿ego
w centrum stawiaj¹ Bibliê (67 proc. w katechezie) i jest to dobrze przyj-
mowane przez œrodowisko (72 proc.), to formy duszpasterskie z Bibli¹
zna i praktykuje niewielu: 49 i 36 proc. Prost¹ form¹ takiego apostolatu
jest np. prezent przy jakiejkolwiek okazji (84 proc.). Jednak bardzo wielu
(82 proc.) korzysta z gotowych materia³ów pomocniczych. Kap³ani wiedz¹
sporo o swoim œrodowisku: 72 proc. mówi o œwiadkach Jehowy, 67 proc. –
ma rozeznanie co do obecnoœci Biblii u parafian. Dobre doœwiadczenia
w m³odoœci dla ok. 80 proc. odpowiadaj¹cych by³y owocnym pocz¹tkiem
dojrzewania w wierze. W 54 proc. parafii jednak nie ma grup, wspólnot
pracuj¹cych z Bibli¹.

W kontekœcie naszej ankiety godnym uwagi jest przywi¹zanie ducho-
we do Ziemi Œwiêtej (zwanej czasem „pi¹t¹ ewangeli¹”). Mimo ¿e 29 proc.
odpowiadaj¹cych ju¿ tam by³o, to a¿ 86 proc. chcia³oby odwiedziæ kraje
biblijne (nawet jeszcze raz). Czy mo¿na zakoñczyæ tê krótk¹ i z koniecz-
noœci niekompletn¹ analizê ankiety paschalnym pozdrowieniem, którym
pobo¿ne dzieci Abrahama ¿yj¹ce w rozproszeniu koñcz¹ wieczerzê pas-
chaln¹: „Nastêpnego roku – w Jeruzalem”...
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Aneks 2. WO£ANIE S£OWA. Modlitwa do Ducha
Œwiêtego w koszaliñskiej katedrze

1. Stworzycielu wszechœwiata, wspó³pracowniku m¹droœci Ojca i S³owa
odwiecznego, który szybowa³eœ boskim wiatrem nad mrokiem i chaosem
o œwicie pocz¹tków, zajaœniej i dla nas siedmiopromiennym œwiat³em we
wnêtrzu naszej pomorskiej œwi¹tyni: Duchu Stworzycielu, Bo¿e – przyjdŸ!

2. ¯ywicielu wszystkiego, co ¿yje i oddycha, i cieszy siê opiek¹ Bo¿ej
dobroci, co wznios³eœ siê nad potopem, by przynieœæ odrodzonemu cz³o-
wiekowi znak pokoju i przymierza nieba z ziemi¹, nakarm i nas dobr¹
nowin¹ o zmartwychwstaniu, kiedy patrzymy z bólem na wszystkie groby
i miejsca wygnania: Duchu ¯ywicielu, Bo¿e – przyjdŸ!

3. Objawicielu myœli Wszechwiedz¹cego, us³yszanej, powtarzanej i za-
pisanej na tablicach, zwojach i w ksiêgach, wyryj i w naszych sercach s³owa
przem¹dre, które poprowadz¹ narody wszystkich jêzyków i kultur histo-
ryczn¹ pielgrzymk¹ miêdzy naszym Babelem i œwiêtym Jeruzalem: Duchu
Objawicielu, Bo¿e – przyjdŸ!

4. Uzdrowicielu cierpi¹cych cia³ i dusz, który zanurzasz nas w uzdra-
wiaj¹cych nurtach p³yn¹cych z sanktuarium Serca otwartego dla nas na
krzy¿u, obmyj nasze umys³y i sumienia, byœmy potrafili rozpoznaæ S³owa
Mistrza z Nazaretu pomiêdzy s³owami tego œwiata: Duchu Uzdrowicielu,
Bo¿e – przyjdŸ!

5. Poœwiêcicielu ka¿dego, kto pragnie nale¿eæ do Trzykroæ Œwiêtego Pana
w czasie i w wiecznoœci, wypal Jego Imiê tajemnicze na naszych czo³ach, by-
œmy potrafili zawsze wybieraæ lepsz¹ cz¹stkê – Ewangeliê i wobec ró¿nych
ludzi œwiadczyæ o mi³oœci zbawiaj¹cej: Duchu Poœwiêcicielu, Bo¿e – przyjdŸ!

6. Nauczycielu Jezusowej Prawdy, który przypominasz galilejskie przy-
powieœci i prowadzisz po g³êbinach objawionych tajemnic, wychowuj nas
w szkole przyjaŸni S³owa Wcielonego, byœmy wzorem tylu Jego uczniów
i uczennic byli gotowi do wszelkiego dobrego czynu: Duchu Nauczycielu,
Bo¿e – przyjdŸ!

7. Jednoczycielu wszystkiego, co podzielone, sk³ócone i zak³amane,
i przez to rozproszone, gromadŸ nas ci¹gle na nowo w Wieczerniku Pro-
roków i Aposto³ów w Komunii paschalnego Baranka, byœmy odwa¿nie wy-
chodzili na ulice naszej ma³ej ojczyzny z weselem i opowiadaniem Dobrej
Nowiny: Duchu Jednoczycielu, Bo¿e – przyjdŸ!

Bo¿e, nasz dobry Ojcze i Synu, który nauczy³eœ nas cudownego s³owa
ABBA, obdarzaj nas codziennie o¿ywiaj¹cym oddechem Ducha Parakle-
ta, który uzdolni nas do jednocz¹cej i owocnej mi³oœci mówi¹cej szczerze:
Tak, Amen! B¹dŸ nam Panie œwiadkiem: Amen.



Aneks 3. WCIELENIE S£OWA
(Wielki Jubileusz ¯ycia Jezusa Pana)

Przygotowanie i obchody Wielkiego Jubileuszu Wcielenia S³owa faktycz-
nie wprowadzi³y nas i œwiat w ciche prze¿ywanie misterium ¯ycia Pañskie-
go, Cz³owieczeñstwa Jezusa, Pierwszej Ewangelizacji czy Objawienia Syna
Bo¿ego. Trzydzieœci lat 2003-2033 to czas drugiego Millennium Jezusa. Mo¿e
jesteœmy trochê zmêczeni wielkimi, globalnymi programami duszpasterski-
mi, lecz wspomnijmy uczciwie, ile lokalnych, a tak¿e indywidualnych inicja-
tyw zrodzi³o zaproszenie Jana Paw³a II, ile owoców przynios³o 7 lat œwiêto-
wania. Mo¿e nie trzeba nowego takiego programu, lecz Opatrznoœæ daje
nam wyj¹tkow¹ historyczn¹ szansê. List apostolski NMI sygnalizuje wiele
impulsów i kierunków dzia³ania, lecz mo¿na pójœæ dalej, jakby poza hory-
zont naszych „prywatnych planów i biografii”. Mo¿e naturalny czas prze¿y-
wania ¿ycia Jezusa zainspiruje samego Ojca Œwiêtego, by uroczyœcie og³osiæ
(encyklika), a mo¿e po prostu wskazaæ (list), nazwaæ (homilia) ten znak
czasu. Mo¿e jest to czas zadany dla poszczególnych episkopatów kontynen-
talnych, krajowych, lokalnych. Mo¿e jest to szansa dla centrów teologicz-
nych, dla teologów i biblistów. Mo¿e wreszcie indywidualne programy i ini-
cjatywy duszpasterskie unaoczni¹ innym, w jakim czasie ¿yjemy...

Czy¿ nie jest to wyzwanie dla wszystkich chrzeœcijan, by pokonaæ histo-
ryczne konflikty i przeszkody w pe³nej jednoœci? Czy¿ nie jest to darowana
okazja, by „wyobraziæ” sobie intensywny proces ekumeniczny i... w roku
Jubileuszu Odkupienia œwiêtowaæ wiêksz¹ jednoœæ (2030-2033: sobór zjed-
noczeniowy jerozolimski II...)? Czy¿ nie jest to czas dla lepszego pozna-
wania Jezusa (Biblia, historia, œrodowisko) przez specjalne programy edu-
kacyjne, naukowo-badawcze, duszpasterskie? Czy geografia Jubileuszu nie
zobowi¹zuje do szczególnych starañ o pokój od Iraku (Ur) przez Jerozo-
limê po Rzym? Czy¿ wreszcie cz³owieczeñstwo Jezusa nie ka¿e jeszcze
lepiej po prostu „zaj¹æ siê cz³owiekiem”?

Spróbujmy wyobraziæ sobie taki schemat:
Jezus (1-5) w Betlejem i w Egipcie – Koœció³ (2003-2005) z Bibli¹ w rodzinie
6-12 (2006-2012): Nazaret (Biblia w szkole: edukacja, kultura, media)
13-30 (2013-2030): Ziemia Œwiêta (Biblia w Koœciele: parafia, seminarium)
30-33 (2030-2033): Jeruzalem (Biblia w œwiecie: misja, ekumenia, dialog)
Powy¿sze kalendarium to nie tyle chronologia najbli¿szych 30 lat, lecz

raczej projekt 4-torowego programu ¿ycia i pracy w Koœciele. Warto nad
tym programem porozmawiaæ powa¿niej, by nie zepchn¹æ perspektywy
Jubileuszu Odkupienia 2033 na tych, co przyjd¹ po nas...

Koszalin KS. HENRYK ROMANIK


