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Wiasciwosci stylistyczne Swietokrzyskich kazan radiowych

Wspolczesne opracowania homiletyczne niejednokrotnie podkresla-
ja, ,,ze postannictwo stowa Bozego to nie tylko tres¢, lecz takze sposob,
w jaki zostaje ona przekazana”'. Zainteresowania homiletéw zostaty wigc
skierowane w stron¢ zagadnient ujmujacych wypowiedZ kaznodziejska
w jezykowym wymiarze. Niniejszy artykut bedzie proba omdwienia naj-
wazniejszych tendencji w strukturze jezykowej wstepow kazan radiowych,
z uwzglednieniem m.in. takich wlasciwosci stylistycznych, jak komunika-
tywno$¢, dialogowos$¢ i emocjonalnosé.

Komunikatywnos$¢

,» W ostatnich dziesiatkach lat dokonato si¢ w homiletyce formalnej bar-
dzo znamienne przeobrazenie w patrzeniu na funkcje i dobdr jezykowych
Srodkéw wyrazu w kazaniu. Zaznacza sie stopniowe odchodzenie od zasad
klasycznej poetyki i retoryki w strone techniki komunikatywnego przeka-
zu”2 Teoretycy homiletyki podkreslaja potrzebe szukania takich Srodkéw
wyrazu, ktére bylyby zdolne w sposdb zaktualizowany, a przez to bardziej
komunikatywny, przekaza¢ odwieczne tresci Bozego objawienia’.

Komunikatywnos¢, czyli jasno$¢, zrozumiato$¢ wypowiedzi to podsta-
wowy warunek skuteczno$ci kazania, o czym przypominaja wspolczesni
homileci w swych publikacjach uwzgledniajacych ustalenia wspotczesnej
teorii komunikacji. Wérdd wielu sposobéw osiggania komunikatywnosci
G. Siwek wymienia m.in. jasne, precyzyjne formutowanie mysli, odpowiedni
dobor stow, wlasciwie skonstruowane zdanie*.

! K. PieLaTOWsKl, Jezyk homilii elementem oredzia, ,Biblioteka Kaznodziejska” 115
(1985) z. 1, 5. 57.

2 W. WILk, Kazanie jako przejaw tworczosci literackiej, ,, Wspotczesna Ambona” 15 (1987)
nr4,s. 103.

3 Por. W. WILK, Od retoryki ku teorii komunikacji w polskiej homiletyce, [w:] Retoryka dzis,
Krakéw 2001, s. 262.

4 Por. G. SIWEK, Przepowiada¢ skuteczniej, Krakow 1992, s. 133-135.
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Analiza wstepow Swietokrzyskich kazan radiowych pofaczona zostata
z zarejestrowaniem takich wtasciwosci jezykowych, ktdre sprzyjaja osiaganiu
komunikatywnej skutecznosci lub odwrotnie — uniemozliwiaja, utrudniaja
odbiorcy zrozumienie sensu wypowiedzi kaznodziejskie;j.

Autorzy wiekszosci kazan radiowych postuguja sie jezykiem prostym,
rzeczowym, jednoznacznym, zrozumiatym dla wszystkich, poprawnym
stylistycznie i gramatycznie, o jasnej, przejrzystej budowie zdan, logicznej,
zwartej konstrukcji wypowiedzi.

Przyjrzyjmy sie wybranym fragmentom kazan, ktére w swej warstwie
jezykowej realizuja podstawowy wymog kaznodziejskiej wypowiedzi, czyli
komunikatywnos¢.

,» We wszystkich czytaniach dzisiejszej niedzieli przewija sie zaproszenie
do podjecia wysitku, aby poznawaé Boga. [...] Przeciez cztowiek biblijny
dobrze znat §wiete Ksiggi, potrafil recytowac cale fragmenty z pamigci, nosit
ciagle Boze przykazania przed oczyma i potrafit je cytowaé przy réznych
okazjach. Dzisiejszy cztowiek epoki komputeréw zdobywa duze ilosci wiedzy,
wydaje encyklopedie. Zaspokaja swoja ciekawos¢ zasypywany mnostwem
informacji, z jednej strony wydaje si¢ by¢ bardzo wyksztatcony, a z drugiej
strony troche kaleki” (t. 9, s. 167).

Autor powyzszej wypowiedzi jasno, klarownie, precyzyjnie formutuje
swoje mysli. Chociaz wstep tego kazania stanowi egzegeze liturgii stowa,
to jednak kaznodzieja unika teologicznego zargonu, dostosowuje swoja
wypowiedz do mentalno$ci wspofczesnego cztowieka, uwzgledniajac kon-
kretne sytuacje jego egzystencji. Okazuje sig, ze postulat komunikatywnosci
realizuje si¢ nie tylko w warstwie jezykowej (poprawnos¢ i zrozumiatos§é
jezyka, stosowne stownictwo, r6znorodnos¢ konstrukeji sktadniowych:
zdania podrz¢dne okolicznikowe celu, zdania wspotrzedne, paralelne kon-
strukcje sktadniowe itp.), ale réwniez poprzez nawigzanie do problemow
egzystencjalnych wspolczesnego cztowieka. Wedtug K. Witkowskiej, ,,gto-
szone kazanie jest komunikatywne wéowczas, gdy kaznodzieja potrafi przez
nie nawigza¢ kontakt ze shuchaczami, wykaze umiejetnos¢ zainteresowania,
zaciekawienia i nastawienia na wzajemne porozumienie™.

Oto inny przyktad: ,,Spragnieni radosci stajemy dziS przed Chrystusem
znaszymi lekami i z niepokojem duszy. R6zne sa te niepokoje ileki. Czasem
bardzo konkretne: o dziefi jutrzejszy, o prace, o zdrowie, kiedy pojawia si¢
niebezpieczefistwo bezrobocia, kiedy na horyzoncie Zycia rodziny zjawia si¢
choroba. Ten Igk bywa czyms$ zrozumiatym” (t. 10, s. 22).

> K. WITKOWSKA, Braki wspolczesnego kaznodziejstwa, ,,Biblioteka Kaznodziejska” 129
(1992) z. 1, 5. 63.
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Fragment ten $wiadczy o tym, Zze kaznodzieja potrafi nawigza¢ kontakt
z odbiorcg poprzez zdolno$¢ empatii, czyli umiejetno$¢ wezucia si¢ w sy-
tuacje drugiego cztowieka, zrozumienia Zrodet jego lekdw i niepokojow.
Natomiast dobdr Srodkéw jezykowych sprawia, ze wypowiedZ jest prosta,
zrozumiata dla wszystkich stuchaczy, bez wzgledu na ich status spoteczny czy
wyksztatcenie. Autor unika teologicznych sformutowan, oklepanych zwro-
tow, frazesdw. Postuguje sie jezykiem pozbawionym patosu, napuszonosci,
egzaltacji. Jego wypowiedzZ to petna harmonia mysli, stéw, idei.

Skoro jezyk kazania ma by¢ przede wszystkim komunikatywny — jak
postuluja homileci — musi by¢ wspotczesny. WSrdd najwazniejszych cech
wspolczesnego stylu przemawiania ks. W. Wilk wymienia: prostote, brak sty-
listycznego patosu, stronienie od ozdobnej metaforyki i umiar w wyrazanych
emocjach. Kazanie obciazone zbytnio figurami poetyckimi i retorycznymi
stwarza dodatkowy dystans miedzy nadawca a odbiorca®.

Oto fragment wstepu kazania, w ktérym autor, komentujac sceng ewan-
geliczng, postuzyt si¢ jezykiem uwspoiczesnionym: ,,Zgodnie z prawem
rzymskim wypisano Panu Jezusowi uzasadnienie wyroku Smierci. [...] Sfor-
mulowanie byto jednoznaczne. Ale tres¢ budzita kontrowersje [...]. Wyrok
Smierci wymagal zatwierdzenia przez urzednika rzymskiego. Przed Pilatem
zmieniono jednak akt oskarzenia... Problem religijny przed Sanhedrynem
zabarwit sie tutaj politycznie... itd.”(t. 1, s. 35).

Ewangeliczng scen¢ kaznodzieja relacjonuje z punktu widzenia czto-
wieka wspotczesnego, uzywajac takich sformutowan, jak: ,,uzasadnienie
wyroku $mierci”, ,,budzi¢ kontrowersje”, ,,zaja¢ stanowisko”, ,intonacja
niedowierzania i drwiny”, ,,zbagatelizowac¢”, ,,zorganizowany nacisk”,
,msciwa satysfakcja” itp.

Taki zabieg uwspotczesnienia jezyka sprawia, ze wypowiedz staje sie dla
odbiorcy jasna, czytelna i zrozumiata. Poza tym stuchacz odbiera podawane
tresci z wielkim zainteresowaniem, a ewangeliczne wydarzenia przyjmuje
tak, jakby rozgrywaly si¢ na jego oczach.

Doskonatym sposobem nawigzania zywszego kontaktu ze wspdtczesnym
stuchaczem jest wprowadzenie do kazania pewnych wyrazefi czy wyrazow
charakterystycznych dla aktualnych warunkow zycia. Na przyktad: ,,A Bog
tyle zainwestowal w cztowieka! Gdyby to rozwazac w Swietle ekonomii, na
pewno Mu si¢ nie optacato” (t. 4, s. 330); ,, To naprawde cud [rozmnozenie
chleba] na dobe kryzysu. Nam by si¢ taki przydat” (t. 4, s. 283).

 Por. W. WiLk, Kazanie jako przejaw tworczosci literackiej, art. cyt., s. 108.
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Przed kaznodzieja stoi wigc konieczno$¢ wnikania w mentalnos¢ i uwa-
runkowania egzystencjalne wspotczesnego cztowieka. Dopiero wowczas jego
wypowiedz stanie sie dla stuchacza komunikatywna, zrozumiata.

Teoretycy homiletyki wysuwaja postulat prostoty i bezposredniosci jezyka
kazania. ,,Jezyk i styl kazania maja stac si¢ przejawem mowy zycia. Dlatego
styl wypowiedzi kaznodziejskiej powinien by¢ prosty, popularny, konwersa-
cyjny, bez suchych, oderwanych od zycia konstrukcji sylogistycznych oraz
zbednej frazeologii i ornamentacji jezykowe;j””.

Z analizy wstepdw kazafi radiowych wynika, ze ich autorzy najczesciej
wybierajg takie Srodki jezykowe, ktore nadaja wypowiedzi kaznodziejskiej
cech jezyka mowionego, potocznego. Najliczniej reprezentowane sg teksty
pozbawione elementdw retoryki i stylizacji, méwione sa jezykiem swobod-
nym, potocznym. Wiele tekstow mogtoby stanowi¢ wzorce sposobu méwie-
nia, przytoczmy jeden z nich:

,»Mijaja Swigta. PospowiadaliSmy si¢ na Wielkanoc i znow rok bedziemy
mieli z tym $wiety spokdj. Dlaczego to tak jest? Bo tak naprawde to mySmy
nigdy na serio nie uwierzyli, ze Chrystus zmartwychwstat i jest z nami. Nam
wiara przyszta zbyt fatwo. Tak zawsze si¢ wierzylo. Tak zawsze byto. Nas to
wlasciwie nic nie kosztowato. PrzyjeliSmy wiare. Ladna to rzecz, ale taka
na $wieto. Zycie jest zyciem” (t. 4, s. 248-249).

Autor wykorzystuje konstrukcje sktadniowe typowe dla jezyka mowione-
go: postuguje si¢ na przyktad zdaniami krétkimi (unika zdaf podrzednych
wielokrotnie ztozonych), stosuje powtérzenia oraz sformutowania typowe
dla jezyka potocznego: ,,pospowiadaliSmy sie”, ,,mie¢ Swiety spokdj”, ,,na
serio”, ,,nic nie kosztowalo”, ,tadna to rzecz”, ,,zycie jest zyciem”; czgsto
uzywa zaimkow: ,,tym”, ,,to”, ,,tak”.

Zdania krotkie, pojedyncze lub wspoétrzednie ztozone nadaja stylowi
zwarto$¢ i dynamike. Cytowany wyzej tekst stwarza wrazenie jezyka mowio-
nego, potocznego, a przez to bardziej bliskiego stuchaczom, dzigki zastoso-
waniu nie tylko prostych konstrukcji skladniowych, ale takze nagromadzeniu
czasownikow, ktore dynamizuja wypowiedz.

Nie wszystkie wstepy kazaf radiowych w swej warstwie jezykowej reali-
zuja postulat komunikatywnosci. W wielu analizowanych tekstach zareje-
strowano takie wtasciwosci jezykowe, ktore utrudniaja odbiorcy zrozumienie
sensu wypowiedzi kaznodziejskiej. Okazuje sig, ze niektdrzy autorzy kazan
dos¢ czesto postuguja sie teologicznym zargonem, niewiele mdowiacy fra-
zeologia religijna, stereotypowymi okresleniami, truizmami; tworza zawite,
rozbudowane konstrukcje sktadniowe; ktadg nacisk na zbytnia estetyzacje

7W. WiLK, Od retoryki ku teorii komunikacji w polskiej homiletyce, art. cyt., s. 263.
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tekstu poprzez zbyt wymyslne konstrukcje stylistyczne i naduzywanie chwy-
toéw wiasciwych jezykowi artystycznemu. A przeciez, jak twierdzg teoretycy
homiletyki, ,,jezyk kazania powinien by¢ na tyle przejrzysty, by sam na sobie
nie skupial uwagi, lecz na gloszong prawde. Werbalizm, wielostowie, piek-
nostowie sg zbyteczne, sprzeciwiaja si¢ temu postulatowi”®.

Oto kilka przyktadéw wstepow kazan, w ktorych zaktocona zostata
komunikatywno$¢ wypowiedzi:

,»Przychodzimy dzisiaj na Msze $w., aby spotkac si¢ z Panem Jezusem
uzdrawiajacym, wypedzajacym zte duchy; z Panem Jezusem, ktory daje przy-
kiad dziatania i kontemplacji. Chcemy spotkac si¢ z Panem Jezusem, aby
opowiedzie¢ Mu o naszych rozmaitych chorobach, stabosciach, ktopotach
i cierpieniach oraz o pokusach pdjécia za namowa zlych duchéw, droga nie-
Boza; ale tez przychodzimy, aby dzieli€ si¢ radoScia z tego, ze mozemy z nim
by¢. Musimy jednak zaczerpnacé z Jego Boskiej mocy, mocy dziatania i Jego
przykladu bezgranicznego zatopienia si¢ w Ojcu na modlitwie. Chcemy, aby
nas Bog ujat za reke i w tym Bozym dotknigciu, aby na nas splyneta Jego
moc oczyszczajaca i uzdrawiajaca...” (t. 10, s. 70).

Powyzszy tekst cechuje brak kreatywnosci jezyka — autor naduzywa ste-
reotypowych sformutowarn: ,,zaczerpnac z Jego Boskiej mocy”; ,,przyktad
bezgranicznego zatopienia si¢ w Ojcu”; ,,aby nas ujat za reke” itp. Abstrak-
cyjna, teologiczna frazeologia nuzy stuchacza, wylacza jego uwage i skupie-
nie. Powtarzanie tych samych konstrukeji sktadniowych: zdan podrzednie
ztozonych okolicznikowych celu potaczonych wskaZnikiem zespolenia ,,aby”
powoduje, ze wypowiedz staje sie zbyt rozbudowana i monotonna.

,»Przed kazdym cztowiekiem stoja dwie wolne drogi. [...] Pierwsza z nich
urzeczywistnia wskazania dane nam przez Chrystusa [...]. Idziemy nia przez
sytuacje wielostrukturowe. Zyjemy przeciez w srodowisku przyrody
i historii z jej istota: z dziejami zbawienia. Od kilku lat, réwniez w Polsce,
powracaja — jako temat godny glebokich przemyslen i przezy¢ — korze-
nie naszej egzystencji[..],korzenie rodzinne i narodowe,
w wymiarach biologicznych, a ¢6z dopiero kulturowych.
Niektdre z przezywanych, codziennych nawet rzeczywistosci, gotowiSmy
uznac za pierwszoplanowe” (t. 1, s. 155).

Autor operuje niezrozumiatymi dla stuchacza pseudonaukowymi sfor-
mutowaniami. Styl jego wypowiedzi cechuje sztuczno$¢, nienaturalnosc.

W odbiorze kazania przeszkadza czasami zbytnia abstrakcyjnosé jezyka,
na przyktad:

8 Z. GRZEGORSKI, Wprowadzenie do teorii przekazu homiletycznego, [w:] Praktyka przepo-
wiadania stowa Bozego, Warszawa 1973, s. 51.
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»Najdelikatniej, jak tylko umie ludzkie stowo, opowiada Ewangelia
o Swietych przezyciach Maryi i o cudownych chwilach w Bozej Rodzinie.
Jakby nas uczyt dotykac Swietosci — kazdej Swigtosci — dzisiaj Swietosci tego
dnia wyjatkowego. Ten dzien sktada si¢ z dwu wielkich wartoSci — z historii
i marzenia. Popatrzmy na kartke historii. Tak, byt w dziejach Swiata ten
niepowtarzalny, najwazniejszy dzien, gdy Bdog ujawnit siebie w postaci
cztowieka, zeby powiedzie¢ ludzkim gtosem slowa najwazniejsze, zeby
dac §wiadectwo oczom czlowieka i jego palcom...” (t. 1, s. 52-53).

,Gdy tyle wokot nas obudzonego zycia, przebudzonej nadziei, Chry-
stus mowi do nas o krzewie winnym i latoroslach... W ziemskim porzadku
ten, kto panuje, czerpie soki z poddanych, czasem do granic... On, ktory
ma wladze, legt u fundamentu. On Zywi nas wszystkich, Jego soki mamy
w swoim krwioobiegu” (t. 4, s. 254).

Jezyk zbyt abstrakcyjny, zmetaforyzowany stanowi jakby szyfr, pod
ktérym autor ukrywa jakie$ prawdy. Kaznodzieja nie mOwi wprost, upaja
sie sftowem, jego symbolicznym znaczeniem, przemawia do intelektu stucha-
cza, ktdry, niestety, nie zawsze nadaza za biegiem jego skojarzen, dlatego
wypowiedzZ staje si¢ czesto niezrozumiata, nieczytelna. Nieprzezroczystos¢
stylu stanowi wiec kolejng bariere komunikacyjna.

Podobne zakldcenia w odbiorze kazania wystepuja wowczas, gdy
kaznodzieja postuguje si¢ zbyt dtugimi cytatami, np. z wypowiedzi Ojca
Swietego, Pisma Swietego czy utworéw literackich wypetniajacych niemal
cale kazanie.

Usterki sktadniowe, stylistyczne, potknigcia leksykalne — chociaz wy-
stepuja sporadycznie — to jednak réwniez powoduja zaktocenia w odbiorze
wypowiedzi kaznodziejskiej, na przyktad:

,» Wraz z calym KoSciotem wierzymy, ze proroctwo towypetnito si¢
w najpetniejszy sposob w Jezusie Chrystusie, ktory jest nie tylko
najdoskonalszym Stuga Bozych zamiaréw, ale i Synem odwiecznie
umitowanym przez Ojca w doskonaly sposéb wypetniajacym
Jego wole” (t. 10, s. 52).

»W niepomniejszonym chrzescijanistwie zawsze Golgota stanowita
miejsce zborne ucznidéw i uczennic Chrystusa w kazdym czasie, a szczegol-
nie w okresie wielkiego Postu, wiedzac, ze na krzyzu dokonato si¢ nasze
zbawienie” (t. 1, s. 88).

W odbiorze tych fragmentdw przeszkadza nieporadnos¢ stylistyczna
moéwiacego, bledne konstrukcje zdaniowe.

,Jednym z typowych potkniec¢ leksykalnych jest uzywanie w tekscie ka-
zania wyrazOw oznaczajacych realia wspoétczesne w odniesieniu do czasow
biblijnych — wywotuje to czesto niezamierzony efekt komiczny, nastepuje
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bowiem nieuniknione zderzenie znaczen w czasie, kontrast chronologicz-
ny”’, na przyktad:

,»A potem Ewangelista pokaze Ja [Maryje], jak po rozmowie z Synem
[..], postapita tak, jakby dzi§ kazda matka ze swoim matolatem posta-
pifa” (t. 4, s. 200).

»otyl zycia dla swoich ucznidw i uczennic zaprogramowat Pan
Jezus na dzi§”; ,,BOg nieustannie wykazuje inicjatywe w mitosci”
(t. 4,s.339).

»Jezusichzaczepia” (t. 2, s. 140).

,Na koniec Jezusowy komplement dla kazdego z nas” (t. 7, s. 335).

Brak jednolitosci stylistycznej zaktoca komunikatywnos¢ tekstu. Stow-
nictwo je¢zyka koScielnego — podkresla prof. Jan Miodek — musi by¢ mozli-
wie neutralne. Raza stylistyczne skrajnosci: z jednej strony — kolokwializm,
a z drugiej — konstrukcje patetyczne'’.

Dialogowos¢

Obok postulowanej komunikatywnosci w kazaniu teoretycy homiletyki
w swych publikacjach zwracaja uwage na dialogowy charakter wypowie-
dzi kaznodziejskiej. I tak na przyktad Z. Pilch nazywa kazanie ,,dialogiem
wirtualnym, w ktérym kaznodzieja wyczuwa mysli stuchacza, odgaduje
stan jego sumienia i odpowiada na jego milczace pytania”!!. Natomiast
M. Rzeszewski okresla wypowiedZ kaznodziei jako ,,rozmowe pomiedzy stu-
chaczami a méwca 2. W posoborowych publikacjach homiletycznych stale
pojawia si¢ postulat dialogowoSci kazania. Podkresla sig, ze chociaz kazanie
jest forma monologu, powinno zawiera¢ elementy ,,wirtualnego dialogu”,
w ktérym kaznodzieja pozostaje w statym kontakcie ze stuchaczami®.

G. Siwek wiele miejsca poswigca omowieniu warunkow, jakie musza by¢
spetnione, aby mdgt zaistnie¢ pozadany dialog'*. Okazuje si¢, ze osobowos¢
kaznodziei-nadawcy wywiera zasadniczy wptyw na dobdr okreslonych Srod-

? J. SAMBOR, O jezyku wspdtczesnych kazan polskich, [w:] O jezyku religijnym, Lublin
1988, s. 55.

10Por. J. M1oDEK, Co styszy jezykoznawca we wspolczesnych polskich kazaniach, ,,Biuletyn
KATI” 3 (1993).

7. PiLcH, Wykiad zasad wymowy koscielnej, Poznan 1958, s. 204.

12 M. Rzeszewsk1, Kaznodziejstwo, Warszawa 1957, s. 190.

13 Por. B. Maruszczyk, Krytyka czy perswazja? O retoryce wspolczesnego kaznodziejstwa,
[w:] Retoryka dzis, dz. cyt., s. 302; A. LEWEK, Problem dialogu w kaznodziejstwie, ,,Biblioteka
Kaznodziejska” 87 (1971) z. 2-3; M. Brzozowskl1, Dialogiczny charakter przepowiadania,
»Roczniki Teologiczno-Kanoniczne” 24, z. 6, s. 97-106.

Y Por. G. SIWEK, Przepowiada¢ skuteczniej, dz. cyt., s. 124-130.

31



koéw jezykowych, ktore decyduja o dialogicznym charakterze przepowiada-
nia. Tylko kaznodzieja o osobowosci dialogowej, czyli ,,homo dialogicus™',
potrafi nawigzac¢ kontakt z odbiorca poprzez swoja otwartos$¢, wspotuczest-
nictwo, zdolno$¢ empatii, utozsamiania si¢ z drugim cztowiekiem itp.

Osobowos¢ kaznodziei — cztowieka madrego i do§wiadczonego, ,,ktory
trzyma reke na pulsie wspdtczesnego Zycia i z fatwoscia nawiazuje kontakt
ze stuchaczami”'® — jest najwazniejszym czynnikiem w ksztattowaniu dialo-
gowego charakteru kazania.

W ptaszczyZnie jezykowej najwazniejszymi wyktadnikami postulowanej
dialogowosci kazania sa takie Srodki, jak: kategoria 1 osoby liczby mnogiej
czasownika, formy fleksyjne zaimka osobowego ,,my” i zaimka dzierzaw-
czego ,nasz”. Forma ,,my”, tak czesto wykorzystywana przez autoréw kazan
radiowych, stuzy budowaniu solidarnosci miedzy kaznodzieja i suchaczami
oraz miedzy samymi stuchaczami. Mozna wigc powiedzie¢, ze forma ,,my”
jest wspolnototwoércza'”. Taka role tej formie przypisuje m.in. G. Siwek:
»Zwrot ten utatwia przekonanie, budzi wiarygodno$¢, nie wprowadza
przedziatu pomigdzy kaznodzieja a stuchaczami, nie wynosi go ponad nich,
wyraza §wiadomos¢ wspdlnego kroczenia ta sama droga wiary”'s.

Przyjrzyjmy si¢ sposobom osiagania dialogowosci w wybranych wstepach
kazan radiowych.

»Zyjemy w epoce rozmaitych autorytetéw, koniunkturalnosci i przemi-
jalnosci pozornych wartosci: od gloryfikacji do potepien i od potepien do
gloryfikaciji. [...] Zmeczenie, apatia, ludzie podzieleni, czasem az do niena-
wisci. Juz nam brakuje cierpliwosci, by stuchaé ludzi. Do pasji doprowadzaja
nas rézne skrajne i kontrowersyjne opinie” (t. 10, s. 58).

,Coz mamy czyni¢? To pytanie pojawia si¢ trzy razy w dzisiejszej Ewangelii.
[-..] Jak rozumiec to wezwanie do rado$ci? Czy chodzi o t¢ rados¢, ktra narzuca
si¢ z kolorowych reklam, plakatéw, przedswiatecznych Swiecidetek upiekszaja-
cych szaro$¢ ulicy, kolorowych neondéw [...]. Mozemy robic kariere, pienigdze,
podarowac sobie odrobing luksusu [...]. I co dalej? Czy w tym nieustannym
zagonieniu, w poszukiwaniu sukcesow, wrazen, szczescia nie dostrzegamy, jak
bardzo to wszystko jest ztudne? Mimo tych wszystkich staran nie opuszcza nas
przeciez pustka, rozgoryczenie, zal, zazdros¢, niepokdj” (t. 8, s. 15).

15 Por. Z. GRZEGORSKI, Kaznodzieja w komunikacyjnym modelu przepowiadania, [w:] Stuga
Stowa, red. W. Przyczyna, Krakow 1997, s. 201.

1©'W. WILK, Od retoryki ku teorii komunikacji w polskiej homiletyce, art. cyt., s. 262.

7 Por. W. PrzyczYNA, Funkcje kaznodziei i ich odzwierciedlenie jezykowe, [w:] Stuga
Stowa, dz. cyt., s. 205.

8 G. S1Wek, Przepowiadac skuteczniej, dz. cyt., s. 128.
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Sposobem osiggni¢cia dialogowosci w powyzszych fragmentach jest nie
tylko uzycie formy 1 osoby liczby mnogiej, ale przede wszystkim umiejet-
nos$¢ wezucia sie w sytuacje drugiego cztowieka. Kaznodzieja mocno tkwi
w konkretnej sytuacji swoich stuchaczy, utozsamia sie z ich problemami. To,
co méwi, wyplywa z jego osobistych doswiadczen, przemysSlefi, spostrzezen.
Takze obecnos¢ form pytajnych sprawia, ze wypowiedZ ma charakter dia-
logowy. W pytaniach zawarte sa sady o charakterze ogdlnym, dotyczg one
wyboru hierarchii wartos$ci, dostrzezenia tego, co w Zyciu jest naprawde
istotne. Oto inny przyklad:

»Za kim, za czym tgsknisz w Adwencie, Bracie i Siostro? Za odrobing
zdrowia, spokoju, zrozumienia przez najblizszych? A moze za zgoda w ro-
dzinie, za mitoScia, ktdra si¢ wypalila? Za tym, by pensja lub emerytura
wystarczyla do pierwszego? Za chwila, kiedy skoniczy si¢ udreka, ktorg
dzwigasz od lat? Czego tak naprawde pragniesz i co jest twoja najglebsza
tesknota?” (t. 9, s. 12).

Wykorzystanie form 2 osoby liczby pojedynczej w zdaniach pytajnych
sprawia, ze stuchacz odbiera wypowiedz tak, jakby byla skierowana wylacz-
nie do niego i dotyczyla jego osobistych problemoéw. Dzieki takiej formie
odbiorca staje si¢ partnerem dialogu. Autor poprzez zdolno$¢ empatii
ustawia si¢ blisko odbiorcy, przyjmuje postawe cztowieka, ktéry sam moze
mie¢ watpliwosci, i dlatego razem ze stuchaczem poszukuje odpowiedzi
na nurtujace pytania. W ten sposob kaznodzieja akcentuje indywidualnosé
odbiorcy, zostawia miejsce na dylematy etyczne, trudne wybory moralne.
Stuchacz jest przeswiadczony, ze kazanie zrodzito si¢ z wewngtrznego
dialogu z jego pytaniami i problemami, bo przeciez cztowiek wspolczesny
bardziej ceni sobie wspdlne dochodzenie do prawdy i refleksje nad nig niz
autorytatywne przekazywanie z gory okreslonej tresci.

M. Brzozowski stwierdza, ze kaznodzieja ,,winien jasno i otwarcie wyrazi¢
to wszystko, co zgromadzeni my§la i czuja, a czego ze wzgledu na dyscypling
liturgiczna nie moga glo§no wypowiedzie¢”?.

Wedtug ks. Siwka prawdziwy dialog moze mie¢ miejsce jedynie wow-
czas, kiedy ,,zaakceptuje sie niezalezno$¢, wolnos¢ i réwnos¢ w godnosci
partnera rozmowy*'. Wspétczesni homiletycy podkreslaja, ze jezyk kazania
powinien by¢ wyrazem szacunku i zyczliwosci wobec stuchacza.

Jezyk porozumienia i dialogu nie moze by¢ jezykiem wyalienowanym,
niezrozumiatym dla odbiorcéw, nachalnie wartoSciujacym, nazbyt emo-

19 Por. W. WILK, Od retoryki ku teorii komunikacji w polskiej homiletyce, art. cyt., s. 267.
2 M. Brzozowskl, Dialogiczny charakter przepowiadania, art. cyt., s. 101.
2 G. SIwek, Miejsce retoryki w homiletyce, [w:] Retoryka dzis, dz. cyt., s. 298.
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cjonalnym. ,, Taki jezyk nie shuzy porozumieniu, bo nie ma w nim prawdy,
autentyzmu ani checi zrozumienia drugiego cztowieka”?.

W analizowanym materiale zarejestrowano kilka przyktadéw wypowie-
dzi kaznodziejskich $wiadczacych o braku dialogowosci. Giéwng bariera
w osiagni¢ciu dialogowego charakteru kazania jest m.in. postugiwanie sie
jezykiem okreslajacym negatywne emocje (np. oburzenie, gniew, ironia itp.).
Przyjrzyjmy sie w tym konteksScie nastepujacym cytatom:

,Pietnasta rocznica Solidarno$ci. Miatem wtedy na dozynki najpiek-
niejszy bukiet polskich kwiatéw. Dzi§ uwiedly mi niektdre, niektore zgnily.
Wyrzucam wiec te chwasty, kakole, bo to nie z mojej ziemi, i brzydko mi to
pachnie, i wstyd przed Matka Boska. [...] Upijat nas zaborca, upijat okupant,
rozpitym narodem sprawnie rzadzili studzy Kremla. Dzi§ jesteSmy wolni.
Wigc juz nie obcy bedzie nas rozpijat. Sami sobie zafundujemy, legalnie,
upijemy si¢, bo jestesmy wolni. O gtupi Polacy!” (t. 8, s. 176).

,»My takze stajemy u schytku roku 1995 przy ztébku Pana Jezusa i pra-
gniemy ztozy¢ nasze dary. I jesteSmy jako§ dziwnie zamysleni... Wypowiadajac
stowo ,,my”, mam na mysli tych, ktérzy kochali Kosciot-Matke przed rokiem
1989 i tej Matki sie nie wyrzekli. Ktorzy jadac do Wtoch, potrafig zabraé ze
soba znicze na groby polskich Zotnierzy na Monte Cassino, a nie biora wodki,
by handlowac¢ nig w niedziel¢ przed kosciotem polskim w Rzymie. Mam na
mysli tych, ktérzy Herodom nie bijg brawa. Méwia im ,,nie”, nawet jesli przez
to traca. Dlaczego chee dzisiaj zwrécic si¢ szczegdlnie do tych ludzi? Bo $wigta
Bozego Narodzenia spedza si¢ wsrdd najblizszej rodziny” (t. 9, s. 22).

W obu cytowanych fragmentach autorzy, oprocz formy 1 osoby liczby po-
jedynczej, postuguja si¢ forma ,,my”, ktora niestety, nie wplywa na dialogowy
charakter kazania: nie stwarza poczucia bliskosci i wspOlnoty z wiernymi, nie
usuwa dystansu miedzy kaznodzieja a stuchaczami. Powyzsze cytaty sa przy-
ktadem naduzycia formy ,,my”, ktéra —jak twierdzi B. Matuszczyk — ,,zwalnia
kaznodzieje z obowigzku uzasadniania wypowiadanych ocen i sagdéw, gdyz
nie ma potrzeby uzasadniania czegos, co jest wspolnym doswiadczeniem”?.
W obu cytatach dystans nadawcy ujawnia si¢ przede wszystkim w warstwie
treSciowej — autorzy prezentuja ,,dychotomiczna wizje Swiata, w ktérym pa-
nuje ostro zarysowany podziat na swoich i obcych”. Autorzy operuja tzw.
kategoria przeciwnika, postugujac sie przeciwstawieniem: MY—ONI. ,,Oni”
to ludzie reprezentujacy postawy nieakceptowane, nieaprobowane, a wiec:
,»studzy Kremla,” ,,ci, ktorzy Herodom bijg brawo”, itp. Takie sformutowania

2'W. WiLk, Od retoryki ku teorii komunikacji w polskiej homiletyce, art. cyt., s. 266.

% B. Maruszczyk, Krytyka czy perswazja? O retoryce wspolczesnego kaznodziejstwa, art.
cyt., s. 305-306.

% D. ZDUNKIEWICZ- JEDYNAK, Jezyk polskich kazan, ,Wigz” 36 (1993) nr 3, s. 41.
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Swiadcza o zbytnim uproszczeniu opisywanej rzeczywistoSci, wprowadzaja
atmosfere podejrzliwosci, poczucie ogarniajacego zagrozenia. Jezyk nachal-
nie wartosciujacy nastraja negatywnie stuchacza, zniecheca go do odbioru
tresci kazania. Autorytatywny sposdb wyrazania sadow i opinii, powielanie
frazesow (,,upijal nas zaborca, upijat okupant” itp.), agresywny, ironiczny
ton wypowiedzi (,,O ghupi Polacy!”, ,,wyrzucam wicc te chwasty i kakole, bo
to nie z mojej ziemi, i brzydko mi to pachnie” itp.) nie sprzyja nawigzaniu
dialogu z odbiorca, nie stuzy porozumieniu.

,Kazanie nie moze postugiwac si¢ jezykiem agresji, ktérego mechani-
zmem z natury rzeczy kieruja negatywne emocje (gwaltowne oburzenie,
gniew, ironia, pogarda). Bytoby naduzyciem, gdyby w potepianiu negatyw-
nych zjawisk kaznodzieje uzywali jezyka agresji, stosujac stownictwo zjadliwe,
ironiczne, brutalne czy wrecz trywialne”?, np. ,,A wy si¢ §miejecie ze mnie,
zem ciemnogrod i oszotom, bo Polak i katolik! Wiec daj mi jeszcze pigscia
w gebe, postepowy kosmopolito” (t. 10, s. 237).

Epatowanie stuchaczy negatywnymi emocjami i zbytnia abstrakcyjnos¢
jezyka stwarzaja przeszkode w nawigzaniu dialogu z odbiorca kazania.
Oto przyktady:

»NarozrabialiScie znéw warszawiacy. ZapetaliScie sie¢ wysoko az po
szyje i mato brakowalo, a byScie si¢ podusili, a przeciez nie ma «szarfy dla
cara». Bedziemy mieli nowego premiera i «rzad fachowcéw o wysokich
kwalifikacjach moralnych». Jak ja znam te antyfong. Przygotujmy jeszcze
konstytucje, ale szybko i bez Boga. Ustanéwmy sedzidw, rzecznikéw, stro-
z6w porzadku i bedziemy urzeczywistnia¢ sprawiedliwos¢ spoteczng. Ale
pickne!” (t. 8, s. 59-60).

,Dzi$§ kazania nie bedzie. Nie moze by¢! Opadly mi rece, omdlaty ko-
lana. Nie mam Ducha, aby prorokowac w imi¢ Panskie. [...] Wzywam na
Swiadkow niebo i ziemig, ktade przed Wami zycie i Smier¢, blogostawienistwo
i przeklefistwo. Wybierajcie! (Pwt 30, 15). I wybraliSmy! «Musial walczy¢
z biskupami» tafczacy, «wyksztatcony», uSmiechniety Europejczyk. I co
teraz «panie papiezu»? I co na to «pan prymas»?” (t. 8, s. 247-248).

Ironia, a nawet sarkazm sa w powyzszych przyktadach kluczem do
okreSlenia postawy kaznodziei wobec otaczajacej rzeczywistosci. Autor
jawnie manifestuje swoja dezaprobate, chce by¢ gtosem sumienia dla tych,
ktorzy go stuchaja. Wystepuje z pozycji kogos, kto wie wigcej, czuje glebiej,
mozna wigc okreSli¢ jego postawe jako przejaw paternalizmu. Zwracajac
sie do stuchaczy, uzywa formy 2 osoby liczby mnogiej, ktéra tworzy, wedtug
D. Zdunkiewicz-Jedynak, najtrudniejsza do przetamania bariere komuni-

3 W. WiLk, Kazanie jako przejaw tworczosci literackiej, art. cyt., s. 111.
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kacji*®. Zastosowana w tym kazaniu forma ,,wy” ,,stwarza nie tylko prze-
strzefi dystansu miedzy méwigcym a stuchaczem, ale niesie ze sobg takze
element osadzania”. Autor jest radykalny w swych pogladach, postrzega
Swiat w kategoriach czarno-biatych, co nieuchronnie prowadzi do zbytnie;j
symplifikacji omawianych problemdw.

W osiagni¢ciu dialogowego charakteru kazania przeszkadzajq takze nie
zawsze czytelne aluzje. W pierwszym cytowanym fragmencie autor postuzyt
sie aluzjg literacka: ,,szarfa dla cara”, z dramatu Juliusza Stowackiego pt.
Kordian. Watpliwe jest, by byla ona czytelna i zrozumiata dla ogétu ad-
resatow. Nie wszyscy przeciez musza by¢ zorientowani w okolicznoSciach
Smierci cara Rosji Pawta I Romanowa! Zupehie nieczytelne sg tez aluzje
w drugim cytowanym fragmencie (,taiiczacy, wyksztatcony, usmiechnicty
Europejezyk”) itp.

Przeszkoda w osiagnigciu porozumienia z odbiorcg jest rowniez przyta-
czanie cytatéw z Biblii, literatury, wypowiedzi Ojca Swietego itp. Prezen-
towane wyzej fragmenty pochodzg z kazan, ktére w przewazajgcej czesci
sa kompilacja réznych cytatéw wyrwanych z kontekstu. Stuchacz odnosi
wrazenie, ze kaznodzieja manipuluje cytatami, ,,nagina” je do thumaczenia
zjawisk wspotczesnego zycia, na przyklad:

,Dzi§ zndw wybory. Jaki cudowny jest m6j Pan Bog, bo wtasnie dzi§ mowi
mi stowa, ktére rozwigzuja moje pytania i moje watpliwosci. Poczytajmy
wiec je jeszcze raz. [...] «O czym to rozmawialicie w drodze?» (w czasie
kampanii?)... I gdy wam powiem: glosujcie na prawa stron¢ — nie ustuchacie,
a gdy wam powiem: glosujcie na lewa — nie uwierzycie. Jednak powiem za
Jotamem biblijng bajke o wyborach” (t. 10, s. 232-233).

W badanym materiale zarejestrowano takze tzw. kazania-monologi.
Przyjrzyjmy sie fragmentowi takiego kazania.

,»Maj sie koniczy. Ma sie na piekne lato i na urodzajny rok. Nie zdazytem
majem si¢ nacieszy¢. Chocby w pamieci, chciatbym zostawic faki umajone,
Spiew przy kapliczkach przydroznych, kolory i zapach kwiatéw, kawatek
melodii skowronkdéw, krople cieptego deszczu, gar$¢ promieni stofica. [...]
tylko my ludzie, na Twojej ziemi nie potrafimy chlebem si¢ dzielic. W War-
szawie znOw zadymki i armatki. Widzialem wiosne Kosciota. Widziatem
dzieci w bialych strojach, dziewczynki w wiankach, chtopcéw z kokardami.
Widziatem mito$¢ rodzicéw, ich troski i rados¢. Zazdroscitem dzieciom™
(t. 8, 5. 132-133).

Cytowany fragment kazania cechuje sklonno$¢ do poetyzacji i senty-
mentalnego rozrzewnienia. Autor poprzez tzw. ,scenki rodzajowe” (taki

2 Por. D. ZDUNKIEWICH-JEDYNAK, Jezyk polskich kazan, art. cyt., s. 39.
27 K. WITKOWSKA, Braki wspotczesnego kaznodziejstwa, art. cyt., s. 59.
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umajone, melodia skowronkéw, $piewy przy kapliczkach przydroznych,
kolory i zapachy kwiatéw itp.) wprowadza stuchacza w nastréj ckliwosci,
rozrzewnienia, by zaraz potem ni stad, ni zowad wtraci¢ zdanie: ,,W War-
szawie znOw zadymki i armatki”.

Porzadek tekstu wyznaczaja tu raczej emocje, nie logika. Kaznodzieja
moéwi od siebie, prowadzi wewnetrzny monolog, ktérego cechuje nieupo-
rzadkowanie, przeskoki myslowe, brak zasady przyczynowo-skutkowe;j. Ka-
zanie jest monologiem opartym o rozne skojarzenia autora, nagle dygresje
itp. W ten sposéb méwiacy rozprasza uwage stuchaczy, nie sktania ich do
zadumy i refleksji nad sensem wypowiadanych stow.

Kolejng bariera w osiagni¢ciu dialogowego charakteru kazania jest sty-
listyczny patos wypowiedzi kaznodziejskiej. J. Sambor twierdzi, ze ,,lekki
patos w kazaniu jest cechg o tyle zrozumiala, ze tekst dotyczy sfery sacrum,
awiegc spraw Swigtych i wzniostych. Jednak nuzace staje si¢ naduzywanie stow
patetycznych, méwienie wylacznie podniostym stylem”?. Na przyktad:

,Dzi$§ Swieto Matki Chrystusa. Naszej Matki. Na Jasnej Gorze, w Ka-
nie Galilejskiej naszego Narodu, przed Jej Cudownym Wizerunkiem staje
Episkopat z Ksiedzem Prymasem, staje Polska katolicka, Polska wierna. [...]
Oto Matka Twoja — umitowany uczniu. Oto Matka Wasza — apostotowie
— Swiadkowie Chrystusa — co macie i$¢ az po krafice ziemi, z dobra nowina
o Bogu, co zstapit z Nieba, aby nas odkupi¢ i zbawi¢” (t. 10, s. 116).

,» Do Swietokrzyskiej Swiatyni na Msze Sw. radiowa przychodzimy z Woj-
skiem Polskim, kombatantami, harcerzami, mtodzieza, aby Bogu w Tréjcy
Swietej jedynemu podzigkowaé za dar niepodlegtosci, co przyszta do Polski
przed 78 laty. Wspominamy imiona tych, co dla narodzin tamtej niepodle-
glosci si¢ trudzili” (t. 9, s. 280).

Stylistyczny patos, podniosto$¢ osiagnat autor poprzez nagromadze-
nie figur retorycznych, takich jak: peryfrazy (oméwienia), np. ,,W Kanie
Galilejskiej naszego narodu” (Jasna Gora); synekdochy, np. ,,Przed Jej
Cudownym Wizerunkiem staje Polska katolicka”, ,przycho-
dzimy z Wojskiem Polskim?”; apostrofy, np. ,,umitowany uczniu,
apostotowie —Swiadkowie Chrystusa”; anaforyczne powtdrzenia, np. ,,Oto
Matka Twoja, Oto Matka Wasza”.

Uroczysty, patetyczny i nieco archaiczny ton nadaja wypowiedzi takze
zdania podrzednie ztozone przydawkowe, w ktorych, zamiast zaimka przy-
miotnego ,,ktdry, ktéra”, autor uzyt zaimka wzglednego nieokreslonego
,C0”, np. ,apostotowie — §wiadkowie Chrystusa, co macie i§¢ az po

% J. SAMBOR, O jezyku wspdiczesnych kazari polskich, art. cyt., s. 52.
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krafice ziemi”; ,, podzigkowac za dar niepodlegtosci, co przyszta do
Polski przed 78 laty”.

Inwersja, czyli przestawienie zwyktego szyku wyrazéw w zdaniu, nada-
je wypowiedzi rowniez charakteru podniostego, np. ,,Do swigtokrzyskiej
Swiatyni na Msze¢ Sw. przychodzimy razem z Wojskiem Polskim”.

Chociaz podniosty ton w cytowanych fragmentach jest uzasadniony,
bo przeciez trudno ustrzec si¢ patosu w kazaniach wygtaszanych z okazji
waznych uroczystosci pafistwowych czy kosScielnych, to jednak nalezy pa-
mietaé, ze wspoOtczesny odbiorca, zmeczony potokiem stéw, ich sztuczng
estetyzacja, gornolotnoscia, bedzie odbierat przekazywane tresci z rezerwa.
Wypowiedz nasycona zbyt wymyslnymi konstrukcjami stylistycznymi, zawie-
rajaca rozwazania oderwane od realiéw codziennego zycia, nie przykuwa
uwagi stuchacza, nie sktania do refleksji.

Nagromadzenie w tekscie duzej iloSci zdafi podrzednie ztozonych,
wykorzystanie inwersji stownej, nadmiar figur retorycznych — nadaje wy-
powiedzi kaznodziejskiej charakter nie zawsze pozadanej podniostoSci.
Zdaniem ks. Wilka panuje dzi§ powszechna nieche¢ do wszelkiego rodzaju
sztucznej afektacji®.

Jak wynika z powyzszych rozwazan, konstrukcja stowna kazania nie moze
zatrzymywacé na sobie uwagi odbiorcy, ale ma stuzy¢ zrozumieniu prawdy
i nawigzaniu dialogu z drugim cztowiekiem.

Emocjonalno$¢

Obok funkcji poznawczej, impresywnej, profetycznej tekst kaznodziejski
petni tez funkcje ekspresywna, ktéra wyraza postawe nadawcy wzgledem
tresci przekazu®. Teoretycy klasycznej koscielnej wymowy powtarzaja za $w.
Augustynem, ze uczuciowe poruszenie stuchaczy (ut veritas moveat) nieroze-
rwalnie wiaze si¢ z przepowiadaniem Bozej prawdy®.. Wedlug nich kazanie
dzieki nacechowaniu emocjonalnemus staje si¢ zywe, bardziej przemawiajace
1 przekonujace, gdyz oddziatuje na wole stuchaczy i pobudza do dziatania.

W posoborowych publikacjach homiletycznych ujawnia si¢ natomiast
pewien dystans wobec tego zagadnienia. Wspdtczesni homileci nie poswig-
caja mu wiele uwagi. Zaobserwowa¢ mozna nawet ich pejoratywny stosunek
do emocjonalnego nacechowania kazania. Teoretycy kaznodziejstwa prze-
strzegaja bowiem, by ekspresywne elementy jezyka nie zdominowaly innych

2 Por. W. WiLK, Jezyk kazania dzi$, ,Homo Dei. Przeglad Ascetyczno-Duszpasterski”
57 (1988) nr 1, s. 28.

% Por. K. PIELATOWSKL, Jezyk homilii elementem oredzia, art. cyt., s. 58.

3t Por. G. SIWEK, Przepowiadac¢ skuteczniej, dz. cyt., s. 151.
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funkcji: impresywnej i informatywnej, gdyz w ten sposob odbiora kazaniu
rzeczowos¢?. Ks. Wilk wsrdéd najwazniejszych cech wspotezesnego stylu
przepowiadania wymienia umiar w wyrazanych emocjach®. Natomiast J.
Sambor podkresla, ze wspdtczesny odbiorca —zmeczony ,,cywilizacja stow”,
wyczulony na manipulacje¢ jezykowa — preferuje bardziej zobiektywizowane
wypowiedzi. Przewaga elementéw emocjonalnych budzi w nim nieufnosé
i podejrzenie o tendencyjno$c*.

Nalezy jednak pamietac, ze kazanie jako akt miedzyludzkiej komunikacji
nie moze by¢ pozbawione elementéw uczuciowych, emocjonalnych, gdyz ina-
czej ,,stanie si¢ technicznym procesem, pozbawionym ludzkiego wymiaru™.

Wedhug G. Siwka kazanie nie jest tylko ,,sucha” informacja przekazywana
odbiorcy, lecz takze, dzieki stylistycznemu nacechowaniu jezyka, prowadzi
do przezycia gloszonej prawdy, oddziatujac na sfer¢ uczuciowa?.

Emocjonalno$¢ wypowiedzi kaznodziejskiej uzalezniona jest od osobo-
wosci mowcey, a takze od tematu kazania i okolicznosci.

W badanym materiale §wigtokrzyskich kazan radiowych wyodrebni¢ mozna
znaczng grupe tekstow, w ktorych dominuje funkcja ekspresywna. Najbardziej
nacechowane pod wzgledem uczuciowym sa kazania ujawniajace subiektywizm
mobwigcego w ocenie przedstawianych zjawisk, probleméw. W takich wypo-
wiedziach na pierwsze miejsce wysuwa si¢ podmiotowos¢ kaznodziei, ujawnia
si¢ jego osobowosC. ,,Funkcja ekspresywna nie informuje o tresci kazania, lecz
przede wszystkim o stanie ducha i osgdach tego, kto przemawia”?".

Emocjonalne nacechowanie wstepdw kazan wyraza sie w sferze leksykal-
nej i syntaktycznej. Funkcja ekspresywna w analizowanych tekstach realizu-
je sie gléwnie poprzez wykorzystanie wyrazdw zawierajacych subiektywna,
uczuciowa postawe mowiacego — chodzi tu o stownictwo o pozytywnym
nacechowaniu emocjonalnym lub negatywnym.

Autorzy kazan czeSciej stosuja wyrazy budzace uczucia nieprzyjemne
anizeli przyjemne, na przyktad:

,INOszg w sercu pamieé zywa i ciagle bolesng wyrzadzonej im i nie na-
prawionej krzywdy: ludzie, ktdrzy lata cate spedzili w wigzieniach, obozach,
nawygnaniu i w nedzy... porzucone zony i opuszczeni mezowie... zostawieni
jak niepotrzebna rzecz” (t. 1, s. 165).

32 Por. tamze, s. 152.

3 Por. W. WILK, Kazanie jako przejaw twérczosci literackiej, art. cyt., s. 108.
3 Por. J. SAMBOR, O jezyku wspolczesnych kazan polskich, art. cyt., s. 64.

3 G. SIWek, Przepowiada¢ skuteczniej, dz. cyt., s. 153.

3 Por. tamze, s. 150.

37 K. PIELATOWSKI, Jezyk homilii elementem oredzia, art. cyt., s. 58.
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,Ponury obraz przedstawia nam dzisiejsze czytanie... miejsce odosobnie-
nia, rozerwane szaty, rozpaczliwe gesty i krzyk ostrzegawczy — to zaledwie
niewielka czes$¢ przepisow dotyczacych ludzi dotknietych najstraszliwsza
choroba, jaka byt i jest dla cztowieka trad... Symbolizuje dobrze chorobg
duszy i wszystko, co unicestwia i rozsypuje w proch” (t. 1, s. 219).

Operowanie kontrastem, poprzez wykorzystanie przeciwstawnosci
znaczen wyrazéw, czyli antonimii, réwniez wzmacnia site ekspresji wypo-
wiedzi, na przyktad:

,biedni —bogaci, gtodni — syci, ptaczacy — Smiejacy si¢, uprzywilejowani
— gnebieni, szczesliwi — nieszezesliwi” (t. 1, s. 73).

Jezykowym Srodkiem wywolujacym ekspresje¢ na ptaszczyznie leksy-
kalnej sa kolokwializmy, ktore ze wzgledu na swe nacechowanie zatrzy-
mujg uwage stuchacza i stwarzaja atmosfer¢ napigcia emocjonalnego, na
przyktad:

,»Brakto nam oliwy! Co mamy robi¢? — zdaja si¢ méwic¢ z glupkowa-
tym uSmiechem stodkie idiotki... I tak ci¢ matka upominata, zebys si¢ nie
wygtupita.... Pan Mlody ci¢ wyrdznil, zeby si¢ za ciebie nie wstydzit i zeby
przed toba nie zamknat drzwi jak przed natr¢tng idiotka™ (t. 2, s. 363-364).

Sygnatami jezykowej ekspresji najczesciej pojawiajacymi si¢ w tekstach
kazan radiowych sa eksklamacje, czyli zdania wykrzyknikowe, bedace
wyrazem emocjonalnego zaangazowania méowcy, na przyktad:

,» Witajcie! Nie bdjcie si¢! On naprawde zmartwychwstat!... Nie bojcie
sie, On zyje!”.

,»1lez dobra w tym wszystkim! Ilez radosci! Ilez chwaty Bozej — chwaty
Chrystusa, naszego Zbawcy, Pana dziejow” (t. 10, s. 274).

,» Wszystkie wydarzenia ewangelijne sa dzi§ moje!” (t. 7, s. 297).

»otato sie! Obietnica Jezusa: «Oto ja zeSle na was obietnice mojego
Ojca...» spehila si¢!” (t. 5, s. 270).

,O wy wszyscy potamani na duchu, przeliczajacy wszystko na chleb
i odzienie, ludzie przeklinajacy, zadni zemsty, tarmoszacy za rami¢ moja
cierpliwos¢, wszystko wiedzacy lepiej i gtusi z pychy; ludzie pijani na zapas
iwy tanczacy w dzikich rytmach, poprzebierani, przystrzyzeni, protestujacy
i bijacy brawo, zatrzymajcie si¢! Uciszcie sig!” (t. 4, s. 220).

,Ludzie wszystkich ras i jezykOw przyszli do ciebie, Warszawo, ze
wszystkich stron §wiata, aby wotaé do ludzi — pok6j wam! Aby wota¢ do
Ojca w niebie — Dona nobis pacem — obdarz nas pokojem! Warszawo, ty
moja, Warszawo, nieujarzmiona$ ty moja! O, miasto moje, moje Swicte
Jeruzalem!” (t. 5, s. 133).

Tego typu zdania rozpoczynajace kazanie wprowadzaja duzy tadunek
emocji, szczeg6lnie gdy przybieraja posta¢ rozbudowanej apostrofy (tak
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jak w dwobch ostatnich przyktadach). W przyktadzie drugim ekspresje
podkreslaja partykuty.

Do najbardziej ekspresywnych Srodkéw sktadniowo-stylistycznych na-
leza pytania retoryczne. Szereg anaforycznych pytan nadaje wypowiedzi
charakteru emocjonalnego, na przyktad:

,Dlaczego ja? Dlaczego to ja musze tak bolesnie odczuwaé mojq starosc,
osamotnienie, bezradnos¢, kalectwo, cigzkg chorobe, zdrade najblizszych?
Dlaczego to wtasnie mnie spotkato to straszliwe nieszczgScie... Dlaczego
to ode mnie odszedt kto$ tak bardzo dobry, tak potrzebny i tak wazny dla
mojego szczescia?” (t. 10, s. 33).

Czesto autorzy kazat postuguja si¢ zdaniami krétkimi, oznajmujacymi,
ktére nacechowane sa emocjonalnie i semantycznie. Krotkie zdania puentu-
ja mys$li, wzmacniajg ekspresje wypowiedzi (sa z reguly bardziej ekspresywne
za wzgledu na skondensowana w nich tres¢), na przyktad:

,» 10 juz ostatni tydziefi Adwentu. Koficza sie roraty. Za tydzien Boze
Narodzenie” (t. 2, s. 195).

,»Noc juz przemineta. Oczekiwany przyszedt na ziemig¢. Bog wierny jest
obietnicom” (t. 7, s. 18).

Usytuowanie orzeczenia na poczatku zdania jest rowniez sposobem
osiagania ekspresji wypowiedzi, na przyktad:

,» Irzymam w reku rézaniec. Przesuwam palcami paciorki rézanca. Ide
trudng drogg meki. Podnosze oczy... Patrze na obraz...” (t. 7, s. 183).

Czasowniki rozpoczynajace zdanie podkreslaja trwato$¢ czynnoSci.
Natomiast zastosowanie zdan wspotrzednie ztozonych bezspdjnikowych
dramatyzuje tekst, sugeruje, ze wypowiedziato si¢ wiele oddzielnych zdan
w czasie (opuszczenie spéjnikéw powigksza znaczenie kazdego czlonu
zdania). Wypowiedzenia bezspéjnikowe sprawiaja, ze wypowiedz staje si¢
dynamiczna, ekspresywna, na przyktad:

,Ojciec Swiety byt wiréd nas, pola nam zbozem obrodzity, sejm sie na-
mozolil, ustaw wiele dostarczyl, sportowcy zloto przywiezli” (t. 2, s. 140).

,» lak bardzo pragniemy spotkac si¢ z Bogiem we wlasnym sercu, za-
czerpnaé wody wytryskujacej ku zyciu wiecznemu, nawrdcic€ sie w obliczu
Milosiernego Chrystusa, odprawi¢ dobra spowiedz $wieta, pozwoli¢ Panu
otworzyC nasze oczy i nasze serca, zaufac i zawierzy¢” (t. V11, s. 81).

W celach ekspresywnych autorzy kazan postuguja si¢ tzw. paralelizmem
syntaktycznym polegajacym na powtarzaniu podobnych konstrukeji skta-
dniowych, na przyktad:

,»Jaki to wielki dar — moéwi¢, umieé powiedzie¢ stowo, nazwe, imig. Jaki to
wielki dar —wypowiedzie¢ mysl. Stad tyle ludzkiej wiedzy. Tyle ludzkiej mysli
utrwalonej w tablicach kamiennych — mysli jeszcze czesto nie odczytane;...
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Najmadrzejsze zdanie moze si¢ okaza¢ pomylka. Najpiekniej wypowiedziane
zdanie moze si¢ okaza¢ naiwne” (t. 1, s. 212).

»Tybacy nie wracaja z potowu — zaskoczyl ich sztorm; trze¢sienia ziemi
przynosza nieszczescia i Smierc — czasem trudno je przewidzie¢; ging ludzie,
wybuchy wulkandw niosa straszliwe zniszczenia” (t. 4, s. 277).

Jako szczegllny przypadek paralelizmu pojawia si¢ powtdrzenie wy-
korzystywane rowniez w celach ekspresywnych. Najczesciej stosowane sa
anaforyczne powtorzenia (powtarzanie stow znajdujacych sie na poczatku
poszczegblnych jednostek syntaktycznych), na przyktad:

,Uczynit go dobrym, bo sam jest Dobrocia. Uczynil go madrym, bo sam
jest Madroscia. Uczynit go picknym, bo jest samym pigknem” (t. 7, s. 114).

,»Juz tyle Wielkanocy przezytem, tyle przeszedtem krzyzowych drdg,
tyle Gorzkich zali wyptakatem” (t. 7, s. 297).

Ekspresyjna konstrukcja anaforyczna stuzy nie tyle budowaniu napigcia
w obrebie wypowiedzi, co mozliwie przejrzystej ekspozycji wypowiadanej
tresci. Niezwykle efektownym Srodkiem ekspresji, stosowanym przez
wielu autoréw kazan, jest antyteza. Ta figura stow polega na taczeniu
skontrastowanych senséw i znaczen w jedng sktadniowo-logiczng catos¢.
Jest ona wyrazem poszukiwania mozliwoSci wyrazenia czego$ ,,niewyra-
zalnego”. Jako figura stylistyczna pojawia si¢ tam, gdzie trzeba oddac silne
zabarwienie uczuciowe i gdzie sita uczucia prowadzi do irracjonalizmu, na
przyktad:

,»53 ubodzy, a wzbogacaja wielu. Wszystkiego nie dostaja, a we wszystko
oplywaja. Pogardzaja nimi, a oni blogostawig. Obrazajq ich, a oni okazuja
wszystkim szacunek” (t. 7, s. 104).

,»Z cudzego domu do wlasnego, z niewoli ku wolnosci, spod przemocy
do samostanowienia o sobie” (t. 1, s. 285).

,Oglosil ja wszystkim — wierzacym, niedowiarkom, ateistom walczacym
i skrytym” (t. 4, s. 244).

,»A zdarza sie nawet, ze cztowiek na widok tryumfujacego zta nad do-
brem, ktamstwa nad prawda, przemocy nad mitoscia, niesprawiedliwosci
nad uczciwoscia, watpi” (t. 1, s. 84).

,,Grom — btyskawica. Stafi sie — statlo. Matka — Dziewica. Bog — Ciato”
(t.7,s. 18).

,Czlowiek wybiera chaos zamiast fadu, Smier¢ zamiast zycia, wojng
zamiast pokoju, klamstwo zamiast prawde” (t. 9, s. 119).

,,Boze bogactwo — staje si¢ ludzka nedza. Moc Boza — przyodziewa si¢
w cztowieczy lek” (t. 1, s. 204).

Uzyte w tekScie antytezy ukazuja tragiczne rozdarcie wspodtczesnego
Swiata, dychotomie, sprzeczno$ci, na przyktad:
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,Zyjemy w epoce rozmaitych autorytetéw... i przemijalnosci pozornych
wartosci: od gloryfikacji do potepiefi i od potepien do gloryfikacji. Zyje-
my miedzy krajobrazem zaufania a krajobrazem ulegtosci i braku odwagi”
(t. 10, s. 58).

Konstrukgje eliptyczne polegajace na pominigciu w zdaniu jakiegos sktad-
nika réwniez wykorzystywane sa w celach ekspresywnych, na przyktad:

,Za tydzieri Boze Narodzenie. Swigta, i tak duzo przy nich ktopotu”
(t.8,s. 18).

,Grzech — grzechem, bezduszno$¢ — bezdusznoscia, stan beznadziejny
— tylko stanem beznadziejnym” (t. 1, s. 219).

»Konczy sie rok liturgiczny, wiec dzi§ uroczysto§S¢ Chrystusa Krola.
Chrystus Krol” (t. 4, s. 341).

,1le w tych przezyciach bélu i leku” (t. 1, s. 110).

Czesto ekspresja wypowiedzi kaznodziejskiej zostaje osiagnigta poprzez
tzw. nagromadzenie. Figura ta— polegajaca na uzywaniu szeregu okreslen syno-
nimicznych, zageszczaniu argumentdw, podobnych konstrukeji sktadniowych
— stuzy uwydatnieniu i spotggowaniu klimatu uczuciowego, na przyktad:

,»1a prawda o zwyciestwie Boga nad S$miercig, nad grzechem i zlem
ogarnia dzi§ caly Koscidt... Jak wielkie byto zdziwienie, niepokdj i lek
kobiet, gdy wyszly wezesnym rankiem, by namascic ciato swego Mistrza...
Wszyscy potykaja sie o Tajemnice, ktéra przerasta, niepokoi, wzywa do
wyjscia z zamknigcia w bolu i goryczy Wielkiego Piatku” (t. 9, s. 114).

,Ludzie oszukani, zdradzeni, wykorzystani, zwiedzeni obietnicami,
odtraceni, krzywdzeni” (t. 1, s. 164).

»jestesSmy, niestety, ustawicznie gorszeni. Chocby przez niektorych biz-
nesmendw nieuczciwych, oszustow, aferzystow, bogacacych sie za wszelka
cen¢ kosztem narodu. Chocby przez telewizje, ktéra nam czesto prezen-
tuje spektakle demoralizujgce nasze dzieci. Przez niektdrych publicystow
i dziennikarzy... Cho¢by przez niektorych politykdw, ktdrzy kidceg sig bez
konica”; ,Niespostrzezenie nasiakamy szerzonym ztem. Udzielaja si¢ nam
lansowane wzorce, przyswajamy sobie nowomodny styl zycia, wprowadzamy
propagowane odruchy i stowa” (t. 7, s. 22).

Emocjonalnemu nacechowaniu kazania sprzyjaja inne figury retoryczne,
na przyktad:

—aitiologia®, czyli odpowiedz na pytanie. Kaznodzieja w celu uwypukle-
nia ekspresji swojej wypowiedzi stawia pytanie i sam udziela odpowiedzi,
na przyklad: ,,Czy to do nas? Biada wam, bogaczom, biada, wam, ktorzy
teraz si¢ Smiejecie. [...] Boze, czyzby to tez do nas? Tak, to tez do nas” (t. 2,

3 Por. M. KoroLko, Sztuka retoryki. Przewodnik encyklopedyczny, Warszawa 1990, s. 114.

43



s. 52); ,,Pytam was: czy chcecie mie¢ spokojne zycie? — Chcemy! Chcecie
mie¢ wladz¢? — Cheemy!” (t. 4, s. 220).

— anadiploza® (rozpoczynanie zdania lub cztonu zdania wyrazem
znajdujacym si¢ na konicu poprzedniego zdania lub czlonu), na przyktad:
,» W ubiegla niedziele przezywaliSmy Chrystusa jako droge naszego zycia,
Drogg, ktora prowadzi do Ojca przez nieustajaca pokute, nawrocenie, prze-
miang” (t. 10, s. 85); ,,Ukazuja nam takze Jezusa, ktory jest Panem. Panem
poteznych sit przyrody” (t. 4, s. 277).

—hiperbola (przesadnia) polegajaca na przejaskrawieniu rzeczywistosci
w celu wyolbrzymienia lub pomniejszenia czegos; stuzy amplifikacji, uwy-
datnieniu sfery emocjonalnej*, na przyktad: ,,Czasem moze by¢ lgk ogdl-
niejszy, kiedy z niepokojem myslimy o szalonym pedzie przemian
wszechS§wiata, kiedy patrzymy na kulture i spoleczenistwo, w ktérym tak
wiele mowi sie o jednosci rodziny ludzkiej, a rownocze$nie wybuchaja
nacjonalizmy, prowadzace do wojen w wyjatkowo brutalnej postaci”
(t. 10, s. 22); ,,Nasze doswiadczenie zyciowe méwi nam, ze zyjemy wsrod
potopu stow.Stowo méwione, stowo pisane i drukowane przygniata
nas” (t. 1, s. 20); ,, Wobec trudéw zycia codziennego, wobec ztej woli ludzi,
wobec morza cierpien i wlasnej nieudolnosci czujemy si¢ zupehie
bezradni” (t. 1, s. 15); ,,Dzisiejszy cztowiek epoki komputeréw, zdo-
bywa duze iloSci wiedzy, wydaje encyklopedie. Zaspokaja swoja ciekawos¢
zasypywany mnoéstwem informacji” (t. 9, s. 167); ,,ludzie oszukani,
zdradzeni, wykorzystani, zwiedzeni obietnicami i przysiegami, odtraceni
przez najblizszych, krzywdzeni po stokro¢” (t. 1, s. 165).

— funkcje ekspresywna petnia takze metafory (przenosnie), szczeg6lnie
te wartoSciujace, negatywnie nacechowane, na przykfad: ,,kamienne serce”,
,»nosi¢ w sercu pamiec zywa i bolesng”, ,,wdarlo si¢ zto w dzieje cztowie-
ka”, ,,choroby, cierpienia przykuly do toza”, ,,wyj$¢ z zamknigcia w bdlu
i goryczy”, ,,wyj$¢ z ciemnosci”, ,,przygnieciony kamieniem” itp.

Dzieki zastosowaniu metafor teksty kazafi odznaczaja sie wysokim stop-
niem ekspresji. Kaznodzieja ksztaltuje za pomocg przenos$ni specyficzny
klimat emocjonalny, prowokuje nat¢zenie uwagi stuchaczy, intensywnie
pobudza ich emocje. Trzeba w tym miejscu zaznaczy¢, ze metafory pojawia-
jace sie w tekstach kazan Swietokrzyskich wykorzystujg na ogét tworzywo
dobrze zakorzenione w osobistym do$wiadczeniu przecigtnego odbiorcy
—radiostuchacza. Daleko idaca stereotypizacja metafor sprawia, ze stuchacz
bez trudu moze odtworzy¢ pozadany sens przeno$ny. W wigkszosci kazan
pojawiaja sie skonwencjonalizowane wyrazenia przenosne i zwroty fraze-

% Por. tamze, s. 108.
4 Por. tamze, s. 106 1 122.
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ologiczne oparte na metaforze, np. ,,przygniata nas szara rzeczywistosc¢,
ziemia padotem fez i ptaczu, serce ptakato, bol spotkan” itp.

Wypowiedz kaznodziejska prowadzona jest ku wyzszemu poziomowi
ekspresji poprzez zastosowanie antonomazji*' przeradzajacej si¢ w peryfra-
zg, czyli omdwienie, np. ,,Obraz i podobiefistwo Boga: wolny — siggajacy po
tajemnice dobra i zta, rozumny- siggajacy po tajemnice wiedzy” [czlowiek]
(t. 1, s. 81); ,,Niewiasta — Nowa Ewa, Najpickniejszy Kwiat Ziemi, Wita
Stwosza wyrzezbiona dlutami” [Maryja] (t. 7, s. 153).

— w licznych kazaniach wykorzystana jest syneckdocha (ogarniecie)®,
rodzaj metafory stuzacy do celéw emocjonalnych, na przyktad:

»Zaniepokoita si¢ cata Jerozolima” (t. 10, s. 15).

,»Czeczenia umiera” (t. 8, s. 59).

,Patrzy na nas Polska” (t. 9, s. 280).

,» Warszawa kladta wiazanki kwiatow i modlitwy... Warszawa ruszyta
tysiacami miodych serc” (t. 7, s. 150).

Dzigki zastosowaniu oméwionych wyzej Srodkow stylistycznych autorzy
osiagaja w swoich wypowiedziach wysoki stopief ekspresji, tworza specyficzny
klimat emocjonalny. A. Schwarz podkresla, ze skuteczno$¢ mowy kazno-
dziejskiej zalezy w duzym stopniu od uczuciowego zaangazowania. ,,Kto
przemawia do uczué, do nastroju, do serc stuchaczy, oddziatuje swymi sto-
wami o wiele skuteczniej”*. O prymacie przezycia w kazaniu pisze takze bp
J. Stroba: ,,Przezycie jest istotnym elementem kazdego kazania. Od przezy¢
spowodowanych przez kazanie zalezy w duzej mierze, czy stuchacz otworzy
si¢ na tre$¢ Dobrej Nowiny, czy tez pozostanie wobec niej obojetny”*.

Przemysl KS. WITOLD OSTAFINSKI

Zusammenfassung

Stilistische Eigenschaften der Rundfunkpredigten von der Heiligkreuz-Kirche

Der vorliegende Artikel stellt einen Versuch der Besprechung der wichtigsten Tendenzen
in der Sprachstruktur der Rundfunkpredigten von der Heiligkreuz-Kirche dar. Es wird mit der
Beriicksichtigung von solchen stilistischen Eigenschaften wie: Kommunikativitét, dialogische
Fihigkeiten und Emotionalitit getan. Die Autoren der ausschlaggebenden Mehrheit von
den Rundfunkpredigten bedienen sich einfacher, stilistisch und grammatisch einwandfreier
Sprache, mit klarer, tibersichtlicher Satzstruktur und logischer und geschlossener Aussagen-
konstruktion. Die Dialogfahigkeit wird meistens durch die Anwendung der 1. Person Plural
vom Verb erreicht, sowie durch die Begabung der Einfiihlung in die Situation eines anderen
Menschen. Anhiufung von Nebensitzen, Uberfluss an rhetorischen Figuren, Verwunderung

4 Por. tamze, s. 105.

“ Por. tamze, s. 104.

 A. Scnwarz, Jak pracowa¢ nad kazaniem, Warszawa 1993, s. 90.

4 J. STROBA, Prymat przezycia, ,,Ateneum Kaptanskie” 67 (1964) nr 1-2, s. 86.

45



der Horer mit den negativen Emotionen, Unverstiandlichkeit der Anspielungen und Abs-
traktion der Sprache, Neigung zu poetischen Ausdriicken und sentimentalischer Rithrung,
iibertriebene sowie unbegriindete Auffithrung von Zitaten, sie alle verursachen Hindernisse in
der Dialogaufnahme mit dem Predigtempfanger. Durch die Anwendung solcher stilistischen
Mittel wie: Antonymie, exclamatio (Ausrufung, Interjektion), rhetorische Fragen, anapho-
rische Wiederholungen, Antithese, elliptische Konstruktionen, Metaphern, erreichen die
Autoren in ihren Aussagen einen hohen Grad an Ausdruckkraft, zugleich aber gestalten sie
eine spezifische, emotionale Atmosphire. In den untersuchten Texten stellt man sukzessive
Abweichung von den Regeln der klassischen Poetik und Rhetorik in Richtung von der Technik
der kommunikativen Uberlieferung fest.



