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Abdi-Hepa i jego stolica. Jerozolima
w okresie poznego brazu

Historia Jerozolimy rozwazana jest najczeSciej w kontekscie dziejow
Zydéw, ktérzy, budujac swoja pafistwowosé, uczynili z niej swoja stolice.
Miasto posiada jednak znacznie dtuzsza historie siegajaca gteboko w czasy,
zanim Izraelici pojawili sie w Kanaanie. Ta cze$¢ dziejow jest jednak znacz-
nie trudniejsza do przesledzenia.

Poczatki i wezesna historia miasta sa praktycznie nieznane, co wynika
przede wszystkim z braku zrddet pisanych — pozostaje jedynie zawodna
analiza znalezisk archeologicznych. Sama nazwa Jerozolimy pojawia sie
najwczesniej w egipskich ,,tekstach przeklenstw” z XX i XIX wieku przed
Chrystusem w formie, ktora nalezy prawdopodobnie odczytac jako Rusali-
mum. W XIV-wiecznych listach z Tell el-Amarna wystepuje jako Urusalim;
podobnie w inskrypcji asyryjskiego Sennacheryba (VII wiek przed Chry-
stusem) —jako Urusalimmu. Wczesnohebrajska nazwa byta Jritsalaim (lub
Jerii$alajim) pojawiajaca si¢ w Biblii hebrajskiej i LXX.

Etymologia nazwy jest niepewna, ale wywodzi si¢ z jezyka zachodnich
Semitéw, taczac w sobie dwa elementy — jrw i $lim, co mozna odczytywac
jako ,,zalozenie (boga) Szalima”. Béstwo to znane jest z licznych mito-
logicznych tekstéw ugaryckich, gdzie wystepuje ono jako jeden z dwoch
,»wspaniatych i taskawych bogéw” — Szachar i Szalim. Zrédlostowu nazwy
miasta szuka si¢ réwniez w jezyku sumeryjskim — oznaczatoby wowczas
,Hufortyfikowane miejsce” z semickim dodatkiem ,,bezpieczne”!.

Okresem, w ktérym dzieje Jerozolimy sg nieco lepiej znane, jest koniec
pOznego brazu. Pojawiaja si¢ wowczas nieliczne zrédla ukazujace sytuacje
w Kanaanie i samym miescie —sa to stynne listy z Tell el-Amarna, stolicy herety-
ckiego faraona Echnatona. Ksiazeta kananejscy pisali do niego prosby, petycje

! Por. G. A. SmritH, Jerusalem. The Topography, Economics and History from the Earliest
Times to A. D. 70, t. 1, Jerusalem 1907, s. 254; B. MAZAR, Jerusalem, the Early Periods and the
First Temple Period, History, [w:] The New Encyclopedia of the Archaeological Excavations in
the Holy Land, t. 2, Jerusalem 1993, s. 698; F. TrYL, Z dziejow Swi¢Zego Miasta I: Jerozolima
przed Izraelitami, ,Roczniki Humanistyczne” 51 (2003) nr 1, s. 29-40.
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i donosy, zwracajac si¢ do niego jako do swego zwierzchnika i Pana (przez
wielkie P) oraz referujac mu biezace wydarzenia polityczne w regionie.

Przed pojawieniem si¢ Izraelitow niewielki kraj, jakim byl Kanaan,
podzielony byt na miasta-panstwa, ktérych powierzchnia najczeSciej nie
przekraczata kilkunastu kilometréw kwadratowych. Kazde z nich jako swoje
centrum posiadato osade miejska ulokowana w mozliwie korzystnym potoze-
niu wzgledem pobliskich szlakéw handlowych, ladowych lub morskich. Miasta
te jako centra administracji, rzemiosta i handlu otoczone byty wioskami oraz
wspodlnotami pdtosiadtych pasterzy, ktdrzy dostarczali zasoby ludzkie, surowce
oraz produkty niezbedne do egzystencji panistw-miast’. Sami mieszkancy takiej
,»stolicy” réwniez zajmowali sie przede wszystkim rolnictwem.

Obszar Kanaanu pozostawal w strefie wpltywdow i wladzy Egiptu.
Obok starych kananejskich miast-pafstw Egipcjanie zorganizowali sie¢
miast garnizonowych dla zarzadu terytorium, ktére znajdowato sie pod
ich wladza. Na potudniowym wybrzezu byly to Gaza i Joppa oraz Ullasa
i Sumur na pétocy. Jedno lub dwa centra ulokowane byly na gtéwnym
szlaku karawanowym faczacym Mezopotamig i Syrie z Palestyna i Egiptem
(Bet Szean i prawdopodobnie Jenoam). W miastach tych miejscowe rody
ksiazece zostaty odsunigte od wtadzy i zastapione przez urzednikéw egip-
skich, ktérzy administrowali podleglymi sobie obszarami we wspotpracy
z lokalnymi instytucjami miejskimi.

Na czele administracji egipskiej stat ,,nadzorca wszystkich krajow pot-
nocnych”. Tytut ten nosili m.in. general Djehuti za panowania Totmesa
IIT oraz Amenmose za Amenhotepa III. W okresie Amarna sprawowat
go najprawdopodobniej lankhamu, ktéry w listach wladcow miejscowych
ukazywany jest jako najpotezniejszy cztowiek w Kanaanie. Urzednicy ci
nadzorowali lokalnych krélow (EA 83, 31. 39-40) oraz garnizony wojsk
egipskich (EA 117, 62-63). Odpowiadali réwniez za gromadzenie i dys-
trybucje dobr plynacych z i do Egiptu.

Syria i Palestyna podzielone zostaly na trzy dystrykty z centrami
w Gazie, Kumidi i Sumur, gdzie zasiadali egipscy namiestnicy zwani rabisu,
ktoérych wspierali wojskowi, np. ,,nadzorca stajni” dowodzacy oddziata-

2 R. S. MERRILLEES, Political Conditions in the Eastern Mediterranean during the Late
Bronze Age, ,, The Biblical Archaeologist” 49 (1986), s. 42-50; A. LEoNARD Jr, The Late
Bronze Age: Archeological Sources for the History of Palestine, ,,The Biblical Archaeologist”
52 (1989), s. 4-39.

3 Por. N. NA’AMAN, Economic Aspects of the Egyptian Occupation of Canaan, ,Israel
Exploration Journal” 31(1981), s. 177-178; S. IsRaELIT-GROLL, The Egyptian Administrative
System in Syria and Palestine in the 18" Dynasty, [w:] Fontes atque Pontes, hrsg. M. Gorg,
Wiesbaden 1983, s. 234-242 (Agypten und Altes Testament. Studien zu Geschichte, Kultur
und Religion Agyptens und das Alten Testaments, 5).
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mi rydwanéw. W kilku innych miastach (m.in. w Jerozolimie, Megiddo
i Byblos) stacjonowaly egipskie garnizony, ktérych obowiazek utrzymania
spoczywat na wladzach lokalnych. Istnialy takze specjalne miasta-sktady,
gdzie gromadzono zywno$¢ i daniny*.

Posiadanie Kanaanu dawato faraonom wymierne korzyS$ci materialne.
Zwyczajowa forma poddania si¢ wtadcy egipskiemu byly optaty, na ktore
sktadaty si¢ m.in. zboze, oliwa z oliwek, wino oraz zwierzeta hodowlane.
Czes¢ wysytano do Egiptu, wigkszo$¢ jednak zuzywana byta na utrzymanie
garnizondw i administracji, ktdra ciggle, chociaz coraz stabiej zwigzana
z ojczyzna, istniala w Kanaanie®. Praktyka takich daréw istniata réwniez
w czasie kryzysu. EA 314, 323, 327 i 331 wspominaja o szkle, Biridija
z Megiddo pisze, ze wystal w darze faraonowi bydto i owce (EA 242),
Tagi z Ginti-kirmil przygotowat karawane¢ (EA 264) i dar w formie wypo-
sazenia rydwanu (EA 266). Milki-Ilu stat stuzacych (EA 268), oskarzajac
réwnoczesnie egipskiego komisarza o zabor 2 tys. szekli srebra (EA 270).
Abdi-Asztarti wystat kobiety (EA 64). Abdi-Hepa z Jerozolimy przygotowat
karawang, ale zostata ona obrabowana (EA 287), a miejscowemu komisa-
rzowi egipskiemu darowat stuzbe (EA 288). Szubandu wysytat dziewczeta
ibydto (EA 301), a inny wladca — srebro i stuzbe (EA 309). Nieznany ksigze
z potudnia (by¢ moze Szubandu) zmuszony byl zaptacic 1,4 tys. szekli srebra
jako odszkodowanie za zabdjstwo egipskiego kupca (EA 313)S.

Wazne miejsce zajmowalo takze drewno, gtéwnie cedrowe, po ktdre
organizowano cate wyprawy w gory Libanu, ztoto, srebro, kamienie szla-
chetne, ko$¢ stoniowa oraz inne metale (braz, miedz, otéw, cyna); wysytano
takze wyroby rzemiosta: rydwany, broni i wyroby luksusowe, a takze niewol-
nikéw’. Wysytane towary nie musialy by¢ wytacznie trybutem, gdyz wymiana

* Por. Y. AHARONL, The Archaeology of the Land of Israel, Philadelphia 1978, s. 120-124;
W. E ALBRIGHT, The Amarna Letters from Palestine, [w:] Cambridge Ancient History, t. 2, cz.
2,s.102.

> Por. S. Anrruv, Economic Factors in the Egyptian Conquest of Canaan, ,Israel Explo-
ration Journal” 28 (1978), s. 93-99, zaktada, ze nastapito catkowite podporzadkowanie kraju
Egiptowi, co nie jest tak oczywiste. N. Na’AmaN, Economic Aspects..., art. cyt., s. 173 uwaza,
ze Egipt nie mial interesu w ustanowieniu stalych swoich rzagdéw w Kanaanie, a garnizony
utrzymywano tylko w kilku miastach.

® Por. N. NA’AMAN, The Egyptian-Canaanite Correspondence, [w:] Amarna Diplomacy.
The Beginnings of International Relations, eds. R. Cohen, R. Westbrook, Baltimore and
London 2000, s. 130.

7Por. S. Aurruv, Economic Factors..., art. cyt., s. 100-104. N. NA’aAMAN, Economic Aspe-
cts..., art. cyt., s. 184, uwaza, ze wyroby rzemieslnicze i kosztownosci byly raczej darami dla
faraona wysytanymi na dwor egipski, a nie do miast garnizonowych.

167



daréw byta wowczas normalng praktyka wsrod wtadcow bliskowschodnich,
bedac czgsto forma kontaktéw handlowych i politycznych®.

Pomimo danin dla Egiptu ksigzetom kananejskim nie powodzito si¢
zle. O ich bogactwie Swiadczy¢ moze skarb odkryty pod podtoga jednego
z pomieszczen patacu w Megiddo (warstwa VIII), w sktad ktérego wchodzity
przedmioty ze ztota, plakietki z koSci stoniowej, bizuteria oraz dzieta sztuki
wykonane z r6znych kosztownych materiatéw®. Okres Amarna przyniost kry-
zys wplywow egipskich, gdyz faraon Echnaton, koncentrujac si¢ na reformie
religijnej, zaniedbat wyraznie sprawy Palestyny. Wtadcy kananejscy zwani
hazannu (tytut ten odpowiadal egipskiemu 43#y- oznaczajacemu urzednikéw
stojacych na czele lokalnej administracji w Egipcie), juz tylko teoretycznie
podlegali wtadzy rabisu. Whadza tych namiestnikéw ostabta, a ksiazeta za-
czeli prowadzi€ polityke, kierujac si¢ przede wszystkim wtasnymi interesami.
Pomimo to starano sie utrzymac przynajmniej formalne oznaki podlegtosci
faraonowi, ukazujac mu uleglo$¢ i zapewniajac o lojalnosci w listach.

Kanaan byt rejonem, w ktérym krzyzowaly si¢ kultury Mezopotamii
i Egiptu. Widac to wyraZznie w religii, sztuce oraz ideologii wtadzy. Waz-
nym czynnikiem byta tu réwniez sztuka pisania, skrybowie byli znaczacymi
postaciami w aparacie urzedniczym pracujacym dla miejscowych elit!.
Dzigki ich pracy mozliwe jest przynajmniej czeSciowe poznanie dziejow
rejonu w okresie brazu.

Nakreslony powyzej obraz Kanaanu byl tlem polityczno-gospodarczym,
w ktérym lokowata sie takze Jerozolima. Zrédtem pozwalajacym odtwo-
rzy¢ fragmenty jej dziejow jest 6 listow wystanych przez wltadce miasta
Abdi-Hepe (ARAD-Hi-pa — ,stuga Hipy”, bogini huryckiej; identyczne
lub bardzo podobne imi¢ nosit wladca panistwa Sijannu wspomniany w RS
19. 68 obok Aziru z Amurru; byli oni wspdtczesni Nigmaddu I1 z Ugarit'')
skierowanych do faraonéw egipskich.

8 M. Liverani, Guerra e diplomazia nell’antico Oriente, Roma-Bari 1994, s. 183-260.

 Por. Y. AHARONI, The Archaeology..., dz. cyt., s. 142, datuje t¢ warstwe na okres Tell
el-Amarna. G. W. AHLSTROM, The History of Ancient Palestine from the Palaeolithic Period to
Alexander’s Conquest, Sheffield 1993, s. 228 (Journal for the Study of the Old Testament.
Supplement Series, 146), uwaza, ze Megiddo bylo wowczas ,,egipskim bastionem i centrum
w ktérym gromadzono produkty doliny Jezreel” — by¢ moze bogactwa te nalezaly do jakiegos
wysokiego urzednika egipskiego.

0Por. A. MILLARD, The Knowledge of Writing in Late Bronze Age Palestine, [w:] Languages
and Cultures in Contact. At the Crossroads of Civilizations in the Syro-Mesopotamian Realm.
Proceedings of the 42th RAI, eds. K. van Lerberghe, G. Voet, Leuven 1999, s. 317-326 (Ori-
entalia Lovaniensia Analecta, 96).

' Por. H. KLENGEL, Syria 3000 to 300 B.C. A Handbook of Political History, Berlin 1992,
s. 131.
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Posta¢ whadcy jerozolimskiego pozostaje zagadka, z jego wlasnych stow
wynika, ze do wtadzy mogt zosta¢ powotany przez faraona, chociaz formute
wyniesienia go na tron przez ,,silne ramie faraona” odczytywac nalezy raczej
jako podkreslenie swego postuszenstwa (EA 286, 9-13; 287, 25-28; 288, 13-
15). OkreSlany jest jako ,,wtadca Urusalim”, co $§wiadczy o tym, ze nalezat
do dynastii wtadajacej regionem (ziemia podlegta miastu —mat Urusalim);
nosit réwniez tytut hazannu, ktérym okreslano zarzadcOw miast egipskich
odpowiedzialnych za cato$¢ i bezpieczefistwo ich terytoriow. Jest to wyraz
egipskiej ideologii krolewskiej, w ktdrej tylko faraon, ,,Bog Storice” byl praw-
dziwym wiladca; jego poddani okreSlani sa mniej znakomitymi tytutami.

Abdi-Hepa nazywany jest dumnie ,,przyjacielem kréla” (tj. faraona)
— (LU) ruhi Sarri (odpowiednik egipskiego rh nsw.t — towarzysz kréla);
moze tu chodzi¢ o honorowy tytut dla wasala znany takze prawdopodobnie
jako nazwa urzedu z Ugarit (w formie midu darri / Sarreti) oraz wczesnego
Izraela (ré‘eh hammelek), chociaz jak dotad nie udalo si¢ ustali¢ zakresu
funkcji 0s6b go sprawujacych'.

WiadomoSci pochodzace z listow z Tell el-Amarna sa przypadkowe
ibardzo fragmentaryczne; powoduje to liczne niejasnosci co do ksztattu sa-
mej Jerozolimy, jak i osoby jej wiadcy. Abdi-Hepa miat posiadac¢ w miescie
siedzibe, patac (bitu; EA 287, 33-37. 73-75); w innym budynku stacjonowato
50 zotierzy egipskich®. Ciekawe jest jednak, ze wspomina on o swoim
domu, brak natomiast jakichkolwiek wzmianek o murach czy tez bramach
miejskich (o ktérych czesto pisza inni miejscowi ksiazeta). Spowodowato
to, ze pojawily sie przypuszczenia, iz siedziba wladcy Jerozolimy mogt by¢
ufortyfikowany dom potozony gdzie§ w poblizu Zrédta Gihon'.

W EA 287 Abdi-Hepa skarzy si¢ na zachowanie miejscowych wojsk
egipskich, ktére wtargnely do patacu (wybijajac dziure w dachu) i omal
nie pozbawily go zycia. By¢ moze z pobytem tego garnizonu zwiazane byto
ciekawe znalezisko w poblizu Miasta: w 1975 roku w ogrodzie koSciota
$w. Szczepana odkryto matg statuetke wysoka na okoto 7,3 cm, wykona-

12 Por. G. W. AHLSTROM, Administration of the State in Canaan and Ancient Israel, [w:]
Civilizations of the Ancient Near East, ed. J. Sasson, t. 1, New York 1995, s.591. O ,,przyjacielu
krola” we wezesnym Izraelu zob. A. van SEwms, The Origin of the Title “The King’s Friend”,
,Journal of Near Eastern Studies” 16 (1957), s. 119-123; H. DONNER, Der ,, Freund des Kénigs*,
,,Zeitschrift fiir die Alttestamentliche Wissenschaft” 73 (1961), s. 269-277; A. PENNA, Amico
del Re, ,Rivista Biblica Italiana“ 14 (1966), s. 459-466; F. TrRYL, Dworzanie krola Salomona.
Administracja we wezesnym Izraelu, ,,Zeszyty Naukowe KUL’ 49 (2006), s. 89-90.

3 Por. N. NA’AMAN, It Is There: Ancient Text Prove It, ,Biblical Archaeologist Reader”
24 (1998) nr 4, s. 42-43.

4 M. STEINER, It’s Not There: Archaeology Proves a Negative, ,Biblical Archaeologist
Reader” 24 (1998) nr 4, s. 28, uwaza, ze Urusalim nie bylo wéwczas miastem, ale posiadtoScia
krdlewska nalezaca do faraona; sam Abdi-Hepa miatby by¢ zaledwie zarzadca tej wlosci.
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ng z gladzonego zielonkawego kamienia, przedstawiajaca posta¢ meska
siedzaca na krzesle (brak jej gtowy i gérnej czesci ciata). Datuje si¢ ja na
okres Nowego Panistwa i interpretuje jako wyobrazenie egipskiego boga
Amona lub Ptaha. Podobna figurka zostata odkryta w czasie wykopalisk
w poludniowo-zachodniej cze$ci Miasta Dawida w roku 1927. Wydaje sie
to popieraé przypuszczenie wspominane juz wyzej, ze istniata tu w okresie
poOznego brazu Swiatynia potozona w bezpoSrednim sasiedztwie Jerozolimy
przy gtéwnym szlaku biegnacym do Sychem?.

Tres¢ listow wskazuje, ze wtadca Jerozolimy byt bardzo aktywny, cze-
sto wchodzit w konflikty ze swoimi sasiadami, ktorych skargi do faraona
zmuszaly Abdi-Hepe do gestego thumaczenia sie ze swoich postepkow oraz
zapewnien o swojej lojalnosci i oddaniu'®. W EA 286 pisze:

,» 10 sie nigdy nie wydarzyto, co zarzucaja mi przed obliczem kréla, mo-
jego Pana, [méwiac]: «Abdi-Hepa zdradzit krola, swojego Pana». Spojrz:
oto ani mdj ojciec, ani moja matka nie doprowadzili mnie na to miejsce,
ale silne ramie krdla pozwolito mi wejs¢ do domu mojego ojca! Dlaczego
wigc miatbym popetni¢ zdrade przeciwko krélowi, mojemu Panu? [...] Po-
wiedziatem komisarzowi kréla, mojego Pana: «Dlaczego mitujecie wrogéw,
anienawidzicie ksigzat?». Tak oczerniaja mnie przed obliczem kréla, mojego
Pana, poniewaz powiedziatem: «Upadaja ziemie kréla, mojego Pana»”!".

Tekst ten jest jednym z wielu opisow dowodzacych, ze Kanaan w okresie
Amarna byl miejscem licznych sporéw, a nawet zatargéw zbrojnych. Niemoc
Egiptu pograzonego w kryzysie zwiazanym z przeprowadzang przez faraona
reforma religijng spowodowata, ze wtadcy miast kananejskich musieli roz-
strzygac je samodzielnie. Poczatkowo wspdlnym przeciwnikiem wiekszosci
ksiazat byt Labaju, wtadca Sychem, przeciwko ktéremu zawiazano koalicje.
Weszli do niej sam Abdi-Hepa, Szuwardata z Hebronu (lub Gat), Zurato
z Akko oraz Indaruta z Akszat, jak wynika z listu Szuwardata do faraona
w EA 366: ,,Wiedz krélu, mdj Panie, ze wszyscy moi bracia (tj. inni wtadcy)
opuscili mnie. Ja i Abdi-Hepa toczymy wojng z Habiru. Zurato, cztowiek
z AkKi, i Inadruta, cztowiek z Akszat, oni dwaj uratowali mnie, przybywajac
z pieédziesigcioma rydwanami. Oto, kto walczy wraz ze mna”.

Ich przeciwnik takze znalazl sojusznikéw w osobach Milkili z Gezer
i Tagu z Gat. Powstanie wrogich sobie przymierzy spowodowato dlugo-

15 Por. G. BARKAY, A Late Bronze Age Egyptian Temple in Jerusalem, ,,Israel Exploration
Journal” 46 (1996), s. 23-43, oraz tenze, What's an Egyptian Temple Doing in Jerusalem?,
,,Biblical Archaeologist Reader” 26 (2000) nr 2, s. 48-57.

16 Por. A. GiaNTo, Subject Fronting in the Jerusalem Amarna Letters, “Orientalia” 63
(1994), s. 209-225.

7 Ttumaczenie tekstow za: The Amarna Letters, ed. W. L. Moran, Baltimore and London
1992, oraz M. Liverant, Le lettere di el-Amarna, t. 1: Le lettere di ,,Piccoli Re”, Brescia 1998.
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trwaly konflikt. Wtadca Jerozolimy w EA 286 oskarza Milkilu o utrate
,»calej ziemi krola”. Ksiaze Gezer wraz ze swoim przybranym ojcem Tagu,
jak donosit Abdi-Hepa w EA 289 i 290, zajeli Rubutu, miasto, ktére
prawdopodobnie byto tradycyjnie kontrolowane przez wtadcow jerozolim-
skich. W EA 289 pisze: ,,Milkilu nie odszedt od synéw Labaju i od syndw
Arsawy, poniewaz pragna oni ziemi krola dla siebie. Jak od wodza, ktéry
czyni takie rzeczy, dlaczego krol nie <z>apyta go o przyczyne? Oto, co
uczynili Milkilu i Tagi: zajeli Rubutu. I teraz, tak jak Jerozolima, czy te
ziemie naleza do krdla, dlaczego to <nie> dotyczy krdla, jak Hazzatu?
Gintikirmil nalezy do Tagi, a ludzie z Gintu stoja garnizonem w Bitsanu.
Czy mamy czyni¢ jak Labaju, ktory darowat kraj Szakmu dla Habiru?
Milkilu napisat do Tagiego i synéw <Labaju>: «Bedziemy obaj twoim
wsparciem. Daruj wszystkie ich winy, jakie uczynili cztowiekowi z Qiltu,
i odizolujmy Jerozolimeg». Addaja przechwycit Zohierzy, ktorych wystates
na zadanie Haji, syna Mijare; on stat w swoim wtasnym domu w Hazzatu
i wystat 20 ludzi do Egiptu. Niech krol, m6j Pan, wie, Ze nie ma Zotnierzy
krola ze mna. Prawdziwe jest takze, jak zycie krdla, ze jego urzednik irpi,
Pu’uru, porzucit mnie i jest w Hazzatu. (Niech krél pamigta o tym, kiedy
on powrdci). I dlatego niech krél wysle 50 ludzi jako garnizon, aby strzegli
kraju. Cata ziemia krola jest opuszcz<ona>".

Jak juz wspomniano, pierwotnie najwi¢kszym zagrozeniem byt wladca
Sychem, ktorego agresywna polityka i podboje zmuszaty innych ksigzat do
zawierania sojuszy i wspolnej obrony. Jednak jego Smier¢ nie przyniosta
spokoju, a Jerozolima weszta w konflikt ze swoim niedawnym sojusznikiem
Szuwardata. Abdi-Hepa w EA 290 donosi, ze jego miasto, Bit-‘NIN.URTA
(ttumaczone takze jako Bit-Anat), zostato podbite przez Qiltu: ,,Spdjrz na
wrogie dziatania, ktére uczynili Milki-Ilu i Szuwardata przeciwko ziemi
kréla, mojego Pana: zebrali wojsko z Gezer, wojsko z Gat i wojsko z Qiltu
izajeli ziemie Rubutu, ziemie krdla spustoszyli Habiru. Teraz takze miasto
nalezace do Jerozolimy Bit-NIN.URTA przeszto na strong czlowieka
z Qiltu. Wystuchaj krélu swojego stuge Abdi-Hepe i wyslij tucznikéw, aby
odzyskac ziemig krdla. Jezeli nie bedzie tucznikéw, ziemie kréla spustosza
Habiru. Te czyny przeciwko ziemi uczyniono na rozkaz Mil[ki-Ilu i n]a
rozkaz Szuwardaty [razem z] Gat”.

Miasto Qiltu pojawia si¢ takze w dwoch listach od Szuwardaty —w EA
279 skarzy sie on, ze Abdi-Hepa zajat to miasto, a w EA 280 informuje
faraona, ze Qiltu zostato odzyskane: ,,Krdl, mo6j Pan, pozwolit mi wywotaé
wojne o Qiltu i wywotatem wojng. Teraz jest pokdj; moje miasto zostato
odzyskane dla mnie. Dlaczego Abdi-He[p]a napisat do cztowieka z Qiltu:
«[We]z srebro i podazaj za mna»? Ponadto niech mo6j krdl, moj Panie,
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sprawdzi — jezeli wziglem czlowieka, wolu lub osta od niego, [wOwczas]
czynitby stusznie! Umarl Labaju, ktéry zajmowal nasze miasta, ale teraz
innym Labaju jest Abdi-Hepa i zajmuje nasze miasta”.

W ten sposob Jerozolima zostala otoczona przez wrogdéw: na péinocy
Sychem, na zachodzie Gezer, a na potudniu Hebron. Potozenie stawato si¢
rozpaczliwe, mozliwe nawet, ze w miedzyczasie czeS¢ jego terytorium zostala
utracona — oprécz Qiltu, Szuwardata i Tagu zajeli miasto Rubutu; na pétnocy
odpadto Bet Horon'®. Egipski garnizon stacjonujacy dotychczas w Jerozolimie
zostal przeniesiony do Gazy. Aszkelon, Lakisz i Gaza przylaczyly si¢ do wro-
géw Abdi-Hepy. Doszto do tego dodatkowe niebezpieczenistwo ze strony gra-
sujacych w okolicy band Habiru; groZni byli takze bezpanscy zotnierze zaciezni
idezerterzy. W EA 288 wladca Jerozolimy skarzy si¢ faraonowi: ,,Spdjrz: krol,
moj Pan, ustanowil swoje imie na wschodzie Storica i na zachodzie Storica.
Ztym uczynkiem jest to, co uczyniono przeciwko mnie! Spdjrz: nie jestem
ksieciem, jestem Zotierzem egipskim dla krdla, mojego Pana. Spdjrz: jestem
przyjacielem krola, jestem tym, ktory przynosi trybut krélowi. Ani méj ojciec,
ani moja matka, ale silne rami¢ krdla wprowadzito mnie do domu mojego
ojca. [...] Przyjmij rade, krolu, w sprawie twojej ziemi. Cata ziemia krola zostata
zdewastowana, zewszad jest wrogo$¢ przeciwko mnie az do ziemi Szeri, az
do Ginti-kirmil. Pokdj jest dla wszystkich ksiazat, ale dla mnie jest wrogosc.
Statem sie¢ jak Habiru i nie moge ujrze¢ na oczy kréla, mojego Pana, poniewaz
jest wrogo$¢ przeciwko mnie. Jestem jak statek poSrodku morza. Silne ramie
kréla zajeto Nahrima i Kusz, ale miasta krola zajeli wrogowie [Habiru]. Nie
ma ani jednego ksiecia, [ktdry pozostal] przy krélu, moim Panu, wszystko
popadto w ruing. Spojrz: Turbasu zostat zabity w bramie Sil i krdl nie uczynit
nic! Spdjrz: Zimridu z Lakisz zniszczyt niewolnikow, ktorzy stali sie Habiru.
Yaptih-Adda zabit w bramie Sil i [krdl] nie uczynit nic. Dlaczego nie zapytasz
o to [krolu]? Zadbaj krélu [o swoja ziemig] i zwrdE swa uwage, [i spraw aby
wyruszyly (?)] wojska egipskie do twojej ziemi. Jezeli w tym roku nie bedzie
wojsk, wszystkie ziemie krdla zostang zdewastowane”.

Sytuacja byta wigc dla Abdi-Hepy bardzo niewygodna i niebezpieczna,
i przypuszcza sie, ze ta sytuacja mogta zapoczatkowac upadek Jerozolimy.
Jako prawdopodobna przyczyne ostatecznego upadku znaczenia miasta
wskazaé nalezy na proces osiedlania sie w jej okolicach plemion izraelskich,
ktére moga ukrywac si¢ pod mianem Habiru (sumeryjskie SA.GAZ, akadyj-
skie hapiru / habiru)"®. Jest to jednak kwestia ciagle otwarta, czy rzeczywiscie

18 Por. M. W. SEVERAL, Reconsidering the Egyptian Empire in Palestine during the Amarna
Period, ,,Palestine Exploration Quarterly” 104 (1972), s. 123.

9 Por. N. MENDECKI, Palestyna i Jerozolima w okresie przedizraelskim, ,Ruch Biblijny
i Liturgiczny” 2 (1995), s. 88-89.
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mozna taczy¢ ten lud (czy tez raczej grupe spoteczng wyrzutkéw zyjacych
na marginesie éwczesnego ,,cywilizowanego” §wiata) z ksztattujacymi si¢
plemionami izraelskimi®.

Szukajac fragmentdw biblijnych mogacych odnosi¢ si¢ do tych wyda-
rzefi, wskaza¢ mozna na opis kleski koalicji miast kananejskich w starciu
z wojskami Jozuego (Joz 10), w trakcie ktdrego zostat ranny wtadca jero-
zolimski Adonisedek?'.

Analiza imion wystepujacych w listach z Tell el-Amarna wykazuje, ze
wigkszos$¢ z ich whascicieli byta pochodzenia huryckiego z domieszka imion
indoaryjskich, co daje pewne pojecie o sktadzie etnicznym wyzszych sfer
panstw palestyfiskich®. W. L. Moran, badajac jezyk listéw pochodzacych
z Jerozolimy, doszedl do wniosku, ze wykazuja one wplywy syryjskie. Na tej
podstawie wysunat przypuszczenie, ze Abdi-Hepa utracit tron Jerozolimy
i dopiero pdzniej dzigki poparciu ,,mocnego ramienia” faraona udato mu
si¢ odzyska¢ swoje wtadztwo (EA 286, 9-13; 287, 26-28). Skryba piszacy
listy mialby by¢ przybyszem, ktory wszedt na dwor Jerozolimy po powrocie
wiadcy z wygnania®.

Inna hipoteza prébuje wyjasni¢ t¢ rdznice przypuszczeniem, ze miej-
scowy skryba uzywal po prostu odmiennego sylabariusza niz jego koledzy
z innych miast. Bezsporne jest jednak, ze nawet pdzniej pismo, jakim
postugiwano si¢ w okolicach Jerozolimy, réznito si¢ od tego, jakim postu-
giwano si¢ w poinocnej czesci panstwa®.

2 Por. N. P. LEMcHE, “Hebrew” as a National Name for Israel, ,,Studia Theologica” 33
(1979), s. 1-23; N. NA’AMAN, Habiru and Hebrew: The Transfer of a Social Term to the Literary
Sphere, ,Journal of Near Eastern Studies” 45 (1986), s. 271-288; F. TryL, Szukajgc pierwszych
Lzraelitow, ,,Zeszyty Naukowe KUL” 45 (2002) nr 3, s. 35-59.

2L E. Davis, Adoni-Zedek, [w:] Encyclopedia Judaica, t. 2, k. 296, zauwaza, ze postac ta
dobrze pasuje do obrazu poczatkéw Izraela w Palestynie; LXX zawiera w miejscu tego imie-
nia form¢ Adonibezek, jednak autor odrzuca ich identyfikacje. E. Davis, Adoni-Bezek, [w:]
Encyclopedia Judaica, t. 2, k. 294, przypuszcza, ze imi¢g Adonibezek moze by¢ nazwa urzedu,
tytutem: pan (miasta) Zedek; jednak miasto jako komponent imion wtasnych w Biblii nie
ma analogii, a béstwo Zedek nie jest nigdzie indziej potwierdzone (zob. jednak imig¢ Mel-
chizedek). Natomiast E. M. Cross, Canaanite Myth and Hebrew Epic. Essays In the History
of the Religion of Israel, Cambridge 1973, s. 209, imiona wtadcow Jerozolimy taczy z boskim
elementem sidqu, ktory jest pospolity w imionach amoryckich, ugaryckich, kananejskich oraz
hebrajskich typu sidgi-NN (b6g NN jest moja sprawiedliwoscia) itp.

2 Por. A. E. ALBRIGHT, The Amarna Letters, art. cyt., s. 109-110.

% Por. W. L. MoraN, The Syrian Scribe of the Jerusalem Amarna Letters, [w:] Unity and
Diversity: Essays in the History, Literature and Religion of the Ancient Near East, eds. H. Goed-
icke, J. J. M. Roberts, Baltimore 1975, s. 146-166.

2 Por. W. L. MoRrAN, The Hebrew Language In Its Northwest Semitic Background, [w:] The
Bible and the Ancient Near East, ed. G. E. Wright, Garden City 1965, s. 66.
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Jako ostatni mozliwy §lad po wiadcach Jerozolimy z okresu pdznego
brazu wspomnie¢ nalezy duzy zespot grobowy na zachodnim stoku Gory
Oliwnej wypetniony setkami dzbandw oraz waz datowanych na XVII-XIV
wiek przed Chrystusem. Groby mialy ksztalt prostokatnych dotéw ze Scia-
nami wyktadanymi kamieniami, przykrytych kamiennymi ptytami. Takze
w miejscu zwanym ,,Dominus Flevit” miejscowi Franciszkanie odkryli
bogaty zesp6t ceramiki, w tym liczne alabastrowe i fajansowe naczynia
oraz egipskie skarabeusze pochodzace w wigkszosci z okresu Sredniego
brazu IIC (X VI wiek przed Chrystusem) i pdznego brazu I-ITIA (XV-XIV
wiek przed Chrystusem). Interesujace sa zwtaszcza naczynia z XIV wieku
przed Chrystusem (w wigkszo$ci datowane na okres Amarna), gléwnie tego
samego typu, jaki odkryto w innych miejscach miasta. Stwierdzono takze
pokazne iloSci ceramiki importowanej pochodzacej zwlaszcza z Cypru,
Egiptu i obszaru egejskiego®.

Opisy przytaczane powyzej wydaja si¢ sugerowac, ze Jerozolima w pdZznym
brazie byta poteznym miastem, ale brak na to dowoddw archeologicznych.
Poczatkowo temu okresowi przypisywano ciag teras potozonych na wschodnim
stoku wzgorza zajmowanego przez miasto. Byto to kolosalne przedsiewziecie:
7 gigantycznych stopni o powierzchni okoto 250 m kw., ich wnetrze zbudowane
byto z szeregu komor oddzielonych od siebie kamiennymi murami stabilizu-
jacymi cata budowle; cato$¢ wypetniona byta kamieniami i ziemig. Znaleziska
w tym miejscu sg nieliczne i fragmentaryczne, a sytuacje komplikuja liczne
Slady napraw, ktdre spowodowaly wymieszanie materialu archeologicznego®.
Szczegbdtowa analiza szczatkdw ceramiki znalezionych we wnetrzu teras po-
zwala datowac je na okoto XIII lub nawet XII wiek przed Chrystusem?.

Terasy te nie sa typowymi terenami budownictwa mieszkaniowego.
Powiekszaly one obszar szczytu wzgdrza w kierunku wschodnim, gdzie
ich krawedzZ obnizajac sig, przylegata do stoku. Wysokos$¢ kilku muréw
podtrzymujacych i teras osiagala 8 m. Ta masywna konstrukcja tworzyta
szeroka platforme rézniaca sie rozmiarami, technika budowy i planem od
teras, ktore budowano dla zwyklych budynkéw mieszkalnych. Musiata ona
raczej stuzy¢ jako solidna podstawa dla twierdzy z okresu p6Znego brazu,

% Por. B. MAzAR, Jerusalem in the Biblical Period, [w:] Jerusalem Revealed. Archaeology
in the Holy City 1968-1974, ed. Y. Yadin, Jerusalem 1975, s. 3.

% Por. K. M. KENYON, Excavations in Jerusalem, 1964, ,Palestine Exploration Quarterly”
97 (1965), s. 4-6.

2 Por. M. L. STEINER, Re-dating the Terraces of Jerusalem, ,Israel Exploration Journal”
44 (1994), s. 15.
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ktdéra zamieszkiwal miejscowy wtadca. By¢ moze, ze w tym najwyzszym
punkcie miasta powstal rodzaj akropolu?.

Podobnie na Sredni braz datuje si¢ system wykutych w skale tuneli
pozwalajacych czerpa¢ wodg ze Zrédta Gihon (tzw. system Warrena). Do
niedawna prébowano go przypisywac Izraelitom lub ich bezposrednim
poprzednikom?, ale hipoteze te¢ obalily niedawne wykopaliska archeolo-
giczne przeprowadzone w tym rejonie®.

Podsumowujac nalezy stwierdzié, ze tak naprawde po poteznym miescie
Abdi-Hepy nie zostat zaden §lad, a jego poddani korzystali przede wszyst-
kim z dokonan mieszkaficéw Jerozolimy sprzed kilku stuleci.

Analiza listow amarnenskich pozwala sugerowac, ze w okresie swego
krétkotrwatego ,,rozkwitu” w pdZznym brazie, terytorium podlegte Jerozo-
limie rozciggato si¢ najprawdopodobniej na potudnie od Betel na pétnocy,
do Hebronu na potudniu i od Jordanu na wschodzie do wzgorz Szefeli na
zachodzie. Miejsce miasta w prowincji egipskiej Kanaanu bylo podobne
do innych nizinnych miast-panstw, chociaz jego spotecznos¢, ekonomia
i organizacja wewnetrzna mogta by¢ odmienna od tych, jakie panowaty
u jego sasiadéw zachodnich.

Przedizraelska Jerozolima moze by¢ okreSlona jako wyzynna twier-
dza dominujaca nad terytorium zamieszkatym przez grupy pasterzy oraz
izolowane wspdlnoty rolnikow. Listy amarnenskie Swiadcza, ze zaréwno
Jerozolima jak i Sychem byly wowczas miejscowymi potegami. Sychem
byto gléwna sitg na Pogdrzu centralnym, a jego wladcy podporzadkowywali
sobie sagsiednie tereny. Jednak obraz tego miasta i podlegtego mu kraju,
jaki powstaje w oparciu o wyniki prac archeologicznych jest catkiem inny.
Obszar miasta wynosit ok. 4-4,5 ha, a jego gtéwne budowle (fortyfikacje,
bramy i §wiatynie) sa gtéwnie przebudowanymi lub odbudowanymi po-
zostato$ciami z okresu Sredniego brazu. Biorac pod uwage powierzchni¢
zajmowang przez budynki publiczne, pozostaly obszar miasta zamieszki-

2 Por. Y. SHILOH, Jerusalem, The Early Periods and the First Temple Period, Excavation
Results, [w:] The New Encyclopedia..., dz. cyt., t. 2, s. 702.

¥ Por. J. WILKINSON, Ancient Jerusalem: Its Water Supply and Population, ,,Palestine Explo-
ration Quarterly” 106 (1974), s. 33-51; Z. ABBEL, A. ArBIT, Some New Thoughts on Jerusalem’s
Ancient Water Systems, ,,Palestine Exploration Quarterly” 127 (1995), s. 2-7.

% Por. H. SHANKS, I Climbed Warren’s Shaft (But Joab Never Did), ,,Biblical Archaeologist
Reader” 25 (1999) nr 6, s. 30-35; R. ReicH, E. SHUKRON, The System of Rock-Cut Tunnels
near Gihon in Jerusalem Reconsidered, RB 107 (2000), s. 5-17. Podobny system kanatoéw do-
prowadzajacych wode do miasta z tego okresu posiadato najprawdopodobniej Gezer — por.
R. REicH, E. SHUKRON, Notes on the Gezer Water System, ,,Palestine Exploration Quarterly”
135 (2003), s. 22-29.
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wac¢ mogto nie wigcej niz 800 os6b. W podobnej sytuacji znajdowata sie
zapewne takze Jerozolima®'.

Powyzsze rozwazania wskazuja, ze Jerozolima w okresie brazu byla sto-
sunkowo niewielkim, ale aktywnym (a nawet agresywnym) oSrodkiem poli-
tycznym w Kanaanie. Jej wladca Abdi-Hepa byt osobowoscia nieprzecietna,
ktorego ambicje pozwolily stworzy¢ mu regionalng potege. Musieli liczy¢ sie
znim, a nawet ba¢ jego sasiedzi, ktorych kosztem budowat i poszerzat swoje
wladztwo. Miasto mogto utrzymywac sie réwniez z tupow zagarni¢tych na
pasterzach, ktorzy przybywali tu ze swoimi stadami w poszukiwaniu wody
lub, co jest bardziej prawdopodobne, Sciagano optaty z karawan wedrujacych
szlakami handlowymi, ktére krzyzowaly si¢ w poblizu Jerozolimy®.

Niewielka liczba Zrédet oraz ich tendencyjno$¢ nie pozwala do konca
okresli¢ pozycji panistwa jerozolimskiego w Kanaanie, ale najwyrazniej, jak
na dwczesne czasy i warunki, byta ona znaczaca. Agresywne dziatania mogly
spowodowac pewne wyczerpanie zasobow ludzkich nie tylko Jerozolimy,
ale i jej sasiadow. Wykorzystali to niespokojni wedrowcy, wyrzutkowie
spoteczni, Habiru, ktérzy kosztem zwalczajgcych sie miast-panstw tworzyli
na ich rubiezach wlasne oSrodki bedace odskocznig do dalszych zdobyczy.
Pytaniem pozostaje, czy nalezy widzie¢ w nich protoplastow Izraelitow, ale
wydaje sie, ze przynajmniej cz¢S$¢ z nich mogta zosta¢ z czasem wchtonigta
przez powstajacy nardd zydowski.

Lublin FABIAN TRYL

Summary

Abdi-Hepa and his capital. Jerusalem in the Late Bronze Age

The history of Jerusalem is long and unclear. There are many doubts considering the city’s
history before it was conquered by the Israelites. The only written source of information about
itis the set of famed letters from Tell el-Amarna, six of which were written by Abdi-Hepa, the
prince of Jerusalem. There is no detailed information about Abdi-Hepa available. However,
his letters present him as an energetic politician. His actions made Jerusalem powerful in
middle Canaan, and the neighboring countries accused him of hostility and attempts to take
control over them. Unfortunately, archeological research does not confirm this theory. The
findings show a relatively small town and no remains which could suggest the real size of the
town were found. It gave rise to much controversy over the issue.

31 Por. N. Na’amaN, The Contribution of the Amarna Letters to the Debate on the Jerusalem’s
Political Position in the Tenth Century B.C.E., ,Bulletin of the American Schools of Oriental
Research” 304 (1996), s. 19-20.

32 Por. G. AuLb, M. STEINER, Jerusalem I. From the Bronze Age to the Maccabees, Cam-
bridge 1996, s. 33.



