Ruch Biblijny i Liturgiczny « Volume 72 « Number 4 « 2019 « 293-309
@ https://doi.org/10.21906/rbl.3631

Zerwanie sz6stej pieczeci i ,,dzien wielki gniewu ich” (Ap 6, 17)

Mirostaw Rucki

Uniwersytet Technologiczno-Humanistyczny im. Kazimierza Putaskiego w Radomiu
miroslaw.rucki@gmail.com @ http://orcid.org/0000-0001-7666-7686

Karol Szymanski
Poznari
karoszym@wp.pl @ https://orcid.org/0000-0002-5562-2603

Michael Abdalla

Uniwersytet im. Adama Mickiewicza w Poznaniu
masatur@amu.edu.pl @ https://orcid.org/0000-0002-0933-3755

Ksiega Apokalipsy pozostaje dla wielu ksiega przerazajaca’. Zawarte w niej
wizje tak bardzo przemawiajg do wyobrazni, ze w jezyku codziennym stowo
wapokalipsa” zaczelo oznaczaé katastrofalne zjawisko. Tymczasem Apokalipsa
jest jedna z wielu ksigg objawionych, dzieki ktérym czlowiek moze poznawac
Boga przez Jezusa Chrystusa dzieki Jego Duchowi. Bog sam w sobie jest tajem-
nica nieprzenikniona, a wszystko, co cztowiek wie na Jego temat, zostalo mu
objawione, odstoniete, ukazane?. W tradycji biblijnej to odstoniecie tajemni-
cy jest okreslane hebrajskim stowem 1173 gala, ktéremu odpowiada greckie
anokdAvyig apokalypsis. Nazwa ksiegi w jezyku syriackim brzmi tagodnie:
B\ gelyono - ,objawienie” (od czasownika KA\ glo - ,,objawiac, odkrywac,
ujawniac”), tak tez w jezyku arabskim: L§; ru’ya - ,,objawienie, widzenie” (od
czasownika 6i3 ra’a — ,widzieé, objawi¢, ukazywac”).
Pomimo licznych trudno$ci interpretacyjnych zasadnicze przestanie

Apokalipsy jest zrozumiate. Klinkowski podkresdla, ze symbole w Apokalipsie
tworzg obraz wielowymiarowej rzeczywistosci jak w mozaice: kiedy sie stoi

1 D. Kotecki, Kosciot w swietle Apokalipsy sw. Jana, Czgstochowa 2008, s. 14.
2 M. Rucki, K. Szymanski, Monotrynitarne powitanie w Apokalipsie, ,Scriptura Sacra” 19 (2015),
s.183-197.
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za blisko, nie widac calosci, ale jesli sie stoi za daleko, mozna zgubi¢ znacze-
nie detali®.

Naumowicz odnotowuje, ze najwcze$niejsza tradycja niemal jednomyslnie
przyjmuje pochodzenie Apokalipsy z czasoéw apostolskich oraz autorstwo Jana
Ewangelisty, za$ pierwsze watpliwos$ci pojawity sie na przelomie II i III wie-
ku w zwiazku z kwestiami interpretacyjnymi*. W odréznieniu od autoréow
pseudonimicznej literatury apokaliptycznej judaizmu przypisujacych swoje
dzieta wielkim postaciom przesziosci (Henoch, Baruch, Abraham, Mojzesz),
autor Apokalipsy podaje swoje imie i wystepuje jako Swiadek prawdomdw-
ny°. Dodaje to wiarygodnosci calemu przestaniu ksiegi, dlatego w analizie
pPrzyjmujemy autorstwo Jana.

Andrzej z Cezarei (przelom VIi VII wieku) rozumiat Apokalipse w taki spo-
sOb, ze Bog objawil Sw. Janowi rzeczy, ktdre sa i ktdre stana sie, aby zachecié¢
i przekona¢ wszystkich ludzi do pokuty i nawrdcenia®. Objawienie zawarte
w Ksiedze Apokalipsy sugeruje, Ze z 0osoba Jezusa Chrystusa laczy sie jaka$
tajemnica, ktéra mozna odkry¢, czytajac te ksiege’. Zazwyczaj wiele uwagi
poswieca sie zwyciestwu Baranka i Jego chwale, a takze roli, jaka odegrat
w zbawieniu ludzi, oraz Jego uczcie weselnej®, za§ mato kto skupia sie na
zagadnieniu gniewu Baranka. Niniejsze studium ma na celu przynajmniej
cze$ciowe wypekienie tej luki.

1. Zerwanie sz6stej pieczeci

W tekstach biblijnych dzieri Sadu jest nazywany po grecku nuépa kpioewg
hemera kriseos (np. Mt 10, 15), za$ w Biblii Hebrajskiej jest okreslany mianem

3 Apokalipsa, tl., koment. i miejsca paralelne H. Langkammer, zagadnienia wstepne i bibliogr.
J. Klinkowski, Lublin 2010, s. 40 (Biblia Lubelska. Pismo Swiete Starego i Nowego Testamentu
w Przekladzie z Jezykéw Oryginalnych).

4 J.Naumowicz, Pierwsze interpretacje Apokalipsy, [w:] Pierwsze taciriskie komentarze do Apokalipsy.
Hipolit, Wiktoryn, Hieronim, Tykoniusz, pod red. D. Budzanowskiej, W. Linke, Warszawa 2011,
s. 7-48.

J. Klinkowski, Tto narodzin apokaliptyki, [w:] Apokalipsa, dz. cyt., s. 8-37.

6 A.Jasiewicz, Interpretacja ,Komentarza do Apokalipsy” Andrzeja z Cezarei i jego znaczenie dla
krytyki tekstu biblijnego, ,Biblica et Partistica Thoruniensia” 5 (2012), s. 163-173, https://doi.
0rg/10.12775/BPTh.2012.009.

7 D. Kotecki, Jezus a Bog Izraela w Apokalipsie sw. Jana, Torun 2013, s. 13.

8 Np. zagadnieniom tym poswiecona jest znaczna cze$¢ materialéw konferencji: Symposium on
Revelation Introductory and Exegetical Studies, Book 1-2, ed. F. B. Holbrook, Silver Spring 1992.
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dnia Panskiego (hebr. »» 01° jom JHWH)® lub po aramejsku po prostu Sadu
X31 dina (w Dn 7, 10. 22. 26). Szczeg6lnie w ksiegach prorockich mozna za-
uwazyé, ze jest on jakby podzielony na dwa odrebne wydarzenia: odkupienie,
ktdérego obrazem jest Jom Kippur z jego systemem ofiarniczym, oraz gniew opi-
sywany jako przerazajacy dzien gniewu (X 01’ jom af) zwigzany z destrukcja
calego Swiata materialnego i totalng zagltada ludzi. Gniew nastepuje dopiero
po dokonaniu przez Boga odkupienia, z ktérego ludzie moga skorzystac lub nie.

Proces sadowy obserwowany przez $w. Jana zaczyna sie od otwarcia waz-
nego dokumentu, majacego wielkie znaczenie w sprawie. Dokument ten
jest zapieczetowany, wiec otwarcie go oznacza zlamanie siedmiu pieczeci
(Ap 6, 1-17). W zrozumieniu sensu objawienia zawsze pomagajg odniesienia
do realiéw znanych autorowi; dotyczy to rowniez ,,wizji siedmiu pieczeci”,
cho¢ tutaj odwolanie sie do realiéw nie jest az tak dostowne?®.

Obrzed otwierania zapieczetowanego zwoju wymagal zgromadzenia nie-
bianskiego trybunaltu, ktéry zostal opisany przez §w. Jana. W starozytnym
Izraelu zapieczetowany zwoj byt otwierany z reguly z podczas posiedzenia
sadu, kiedy dokument mdgt podlega¢ zakwestionowaniu. Podobna sytuacja
miala miejsce w relacji proroka Jeremiasza (Jr 32). Talmud zawiera cieka-
wa opinie rabbiego Jochanana na temat potopu (Sanhedryn, 108a), w ktdrej
uzywa on zwrotu: ,decyzja o wymierzeniu kary zostala zapieczetowana”,
czyli odlozona do pewnego czasu. Z kontekstu wynika, zZe dopiero zlamanie
pieczeci ujawnilo zapis zwigzany z karg, i w konsekwencji nastapit potop.
W innej dyskusji rabini wspomnieli o zapieczetowanym zwoju z wyrokiem
ulaskawiajacym. Omawiajac zagadnienie batwochwalstwa, ktére doprowa-
dzito do kleski Izraela i wygnania babilonskiego, rabbi Jehuda powiedziak:

Wtedy poscili przez trzy dni, blagajac o milosierdzie, i spad! z nieba zw6j z wyrokiem, na ktérym
wypisane bylo stowo nnX emet (,prawda”). Rabbi Hanina powiedziak: z tego wynika, Ze piecze¢

Swietego, blogostawiony On, jest prawda (Sanhedryn, 64a).

Wielu interpretatoréw postrzega pieczeci jako Boze sady nad ziemig, ale
taka interpretacja pomija kontekst oraz cel calej wizji. Pieczeci strzega bo-
wiem zwoju, a ich zerwanie ma na celu jego otwarcie i objawienie tego, co

9 Zewzgledunaszacunek dla Imienia Bozego, by nie dopusci¢ do ,,ponizenia Imienia”, zydzi stosuja
zamiast tetragramu JHWH skrétowy zapis ».

10 H. Langkammer, Apokalipsa sw. Jana. Realia archeologiczno-historyczne w wizjach i symbolice,
Wroclaw 2010, s. 6.
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sam zwo0j zawiera. Jednak Janowi nie zostalo dane ujrzec¢ jego zawartosci,
a jedynie samo zrywanie pieczeci. I cho¢ wraz z kazda zlamana pieczecia
ogladal on dramatyczne sceny oraz styszal glosy tak niebianskie, jak i ziemskie
(Ap 6, 5. 10. 16-17), nie podaje, kiedy sam zw0¢j mial zosta¢ otwarty. Proces
usuwania pieczeci okazal sie dlugotrwaly i towarzyszyto mu wiele przera-
zajacych zjawisk oraz wydarzen na niebie i na ziemi.

W poprzedzajacym badane wersety rozdziale Apokalipsy jest mowa o tym,
ze cale niebo oczekiwalo na kogos, kto bylby godzien zlamac pieczeci i ot-
worzy¢ ksiegi, a Jan nawet plakal, Ze nikogo nie znaleziono (Ap 5, 4). Jezus
Chrystus, Baranek Bozy, pokonat $mierc i zlo poprzez swoja meke, Smier¢
i zmartwychwstanie, odnoszac definitywne i nieodwolalne zwyciestwo.
Wiasdnie dzieki temu zwyciestwu Jezus posiada odpowiednie uprawnienia
i kwalifikacje, by zlama¢ pieczeci i otworzy¢ zwoj. Mozna nawet powiedziec,
ze Jezus cierpial i umarl, aby méc otworzyc¢ te ksiege!'.

Zagadnienie gniewu Baranka pojawia sie u $w. Jana w zwigzku ze zlama-
niem szostej pieczeci. W analizie nalezy uwzgledni¢ kontekst wprowadzajacy
Jana do tej wizji, przede wszystkim obraz dusz (gr. Yuyag psychas) znajduja-
cych sie pod (Umokdtw hypokato) ottarzem w niebie. Mozliwe, Ze nawigzuje
on do krwi ofiar wylewanej u podstaw ziemskiego oltarza (zob. np. Wj 29, 12),
gdyz przesladowani za wiare chrze$cijanie uwazali siebie za owce ofiar-
ne, gotowe w kazdej chwili dola¢ swa krew do ofiar i obrzedu ofiarniczego
(Rz 8, 35-37; 2 Tm 4, 6). Znamienne jest, ze w stosunku do owych dusz jest
uzyte to samo stowo éo@ayuévwv esfagmenon (,zabitych na ofiare”), ktére
nazywa ofiare Jezusa jako Baranka (Ap 5, 12), tak jakby Bog postrzegal cier-
pienie wiernych jako wspoétudzial w ofiarniczej $mierci Chrystusa.

Wizja piatej pieczeci koncentruje sie na wolaniu zabitych: ,Dokadze,
Wiadco $wiety i prawdziwy, nie bedziesz sadzil i wymierzal za krew nasza
kary tym, co mieszkajg na ziemi?” (Ap 6, 10). Bog przyznaje im sprawiedli-
wosc, jednocze$nie proszac, by poczekali jeszcze do odpowiedniego momentu.
Kazdemu z wierzacych przyznano biala szate, co oznacza dla nich wyrok
uniewinniajacy przyznany im w wyniku juz rozpoczetego w niebie poste-
powania sagdowego. Ztamanie szdstej pieczeci bedzie mialo juz zupelnie inny
charakter, zwigzany z realizacja postanowien sadowych. Dalsze wydarzenia
beda odpowiedzia na blaganie wiernych, by B6g pomscil (éx8ikéw ekdikeo)
ich krew, i ten proces bedzie trwal az do momentu, kiedy ta krew zostanie

11 D. Kotecki, Jezus a Bég Izraela w Apokalipsie sw. Jana, dz. cyt., s. 301.
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pomszczona (Ap 19, 2). Pamietajmy jednak, ze nie chodzi o zemste'?, tylko
o wykonanie sprawiedliwych wyrokéw wedlug rozumowania $w. Pawtla:
»Najmilsi! Nie m$cijcie sie [éxSucoDOvteg ekdikuntes] sami, ale pozostawcie to
gniewowi [6pyfj orge] Bozemu, albowiem napisano: Pomsta [ékSixnotg ekdike-
sis] do mnie nalezy, Ja odplace, mowi Pan” (Rz 12, 19 Biblia Warszawska). Jest
to dobrze widoczne w ttumaczeniu Peszitty, gdzie uzyte zostalo aramejskie
stowo =4 tabo oznaczajace zaréwno kare, jak i wykupienie, ale réwniez
dochodzenie swoich praw na drodze sadowej*2.

W momencie zerwania szdstej pieczeci Bog wkracza do historii ludzkosci,

ale juz nie jako potulny baranek zloZzony na ofiare i niosacy $wiatu mito-
sierdzie, tylko jako sprawiedliwy sedzia oglaszajacy wyroki — a wyroki te
sg niestety pelne gniewu. Wizja ta zostala opisana w Apokalipsie w sposob
nastepujacy:

Tujrzalem, gdy otworzy! pieczec szosta, ze trzesienie wielkie powstalo i stonce stalo sie czarne jak
WOr, i caly ksiezyc stal si¢ jak krew, i gwiazdy nieba spadly na ziemie, jak drzewo figowe zrzuca
swoje figi, gdy wiatr gwaltowny nim wstrzasnie. I niebo oddzielone zostalo jak zwdj, ktéry sie
zwija, i wszystkie gory i wyspy poruszone zostaty. A krélowie ziemi i moznowtadcy, i tysiecznicy,
ibogacze, i silni, i wszyscy niewolnicy, i wolni ukryli sie w jaskiniach i w skalach gor. I moéwili
gorom i skalom: Padnijcie na nas i zakryjcie nas przed obliczem siedzacego na tronie, i od gniewu

Baranka, bo nastal dzien wielki gniewu ich, i kto moze sie osta¢? (Ap 6, 12-17)*%.

Szosta pieczec okresla punkt zwrotny w relacjach miedzy Bogiem a ludz-

koscia. Jesli wczesniej, na poczatku swojej Ksiegi Objawienia, $w. Jan widziat
Boga przerazajacego, ale darzacego ludzi wielka zyczliwo$cia'®, to od tego
momentu Bog zachowuje sie inaczej. Cala Jego potega i sprawiedliwo$c obraca
sie przeciwko ludziom, ktérzy nie chcieli nawigza¢ z Nim relacji, uwzglednic¢
Jego wladzy nad Swiatem i odpowiedzie¢ na Jego mito§¢ nawroceniem. W tym
momencie ludzie, ktérzy zyli w zludzeniu, ze Boga nie ma, lub ze B6g nie ma

12

13
14

15

Dokonywanie zemsty bylo jednoznacznie zabronione przez Prawo Mojzeszowe, co zostalo wy-
kazane w rozdziale: M. Rucki, Contradiction between the laws “Thou shalt not avenge” and “An
eye for an eye”, [w:] Bible Caught in Violence, ed. C. Korzec, Berlin 2019, s. 49-58.

A Compendious Syriac Dictionary, ed. J. Payne Smith, Winona Lake 1998, s. 604.

Za: Grecko-polski Nowy Testament. Wydanie interlinearne z kodami gramatycznymi, tt. R. Popowski,
M. Wojciechowski, Warszawa 1997.

Ukazanie w Apokalipsie Boga jako wszechpoteznego wladcy, a jednoczesnie bliskiego i zyczliwego,
omoéwiono w artykule K. Szymanski, M. Rucki, Monotrynitarne powitanie w Apokalipsie, art. cyt.,
s.183-197.
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zadnej realnej wladzy, napelnieni zostali przerazeniem z powodu bezposred-
niego wkroczenia Boga do akcji, wyrazajacego sie m.in. w zachwianiu calego
materialnego Swiata - ktéry przeciez wydawatl sie by¢ niezachwianym i wiecz-
nym. Wizja Jana ukazuje realne zagrozenie, gdyz tak jak pewna jest mozliwos$¢
zycia wiecznego, tak oczywista jest tez grozba poniesienia wiecznej kleski'®,

Dzien ostatecznego wyzwolenia i oswobodzenia Kos$ciola Bozego jest
jednoczes$nie dniem gniewu (0pyfj orge) Bozego wobec Jego nieprzyjaciol.
Wydarzenie to obejmuje caly $wiat. Gniew Bozy zwraca sie przeciwko calej
ziemi i nawiedza ja w sposéb totalny. Jest to wypelienie wielokrotnie zapo-
wiadanej rzeczywistosci, przed ktora prorocy i apostotowie zgodnie ostrzegali
ludzi: ,,Oto przez swoja zatwardzialos$¢ i serce niesklonne do nawrdcenia
skarbisz sobie gniew na dzien gniewu i objawienia sie sprawiedliwego sadu
Boga” (Rz 2, 5). Gniew ten jest powiazany z odplata wynikajaca ze sprawiedli-
wego wyroku sadowego (¢k8iknolg ekdikesis), jak to wida¢ z wersetu Rz 12, 19.
Mozemy zauwazy¢, ze zatwardzialo$¢ grzesznika wywoluje wiecej probleméw
niz tylko gniew: ,,tym za$, ktdrzy sa przekorni, za prawda pojs¢ nie chca, a od-
daja sie nieprawosci — gniew (0pyr| orge) i oburzenie (Buuog thymos). Ucisk
(6AT1g thlipsis) 1 utrapienie (octevoywpia stenochoria) spadnie na kazdego
czlowieka, ktory dopuszcza sie zta” (Rz 2, 8-9).

Te cztery rzeczy sa oddane w réznych ttumaczeniach inaczej:

* gniew i pomsta, utrapienie i ucisk (Biblia Warszawska)’,

¢ zapalczywos$c¢ i gniew, utrapienie i ucisk (Biblia Gdanska)*®,

¢ gniew i wzburzenie, utrapienie i ucisk (Najnowszy Przektad)*®,

¢ straszny gniew, ucisk i udreka (Biblia Poznanska)?°.

Mozna zauwazyé¢, ze 6pyn i Buudg sa thumaczone réznie w réznych wyda-
niach, bo ciezko jest dobra¢ w jezyku polskim odpowiedniki oddajace sens
tych greckich wyrazéw wskazujgcych na przerazajacy, niepowstrzymany,

16 M. Karczewski, Jezioro siarki i ognia w Ksiedze Apokalipsy sw. Jana, ,Biblica et Partistica
Thoruniensia” 5 (2012), s. 103-113, https://doi.org/10.12775/BPTh.2012.005.

17 Biblia to jest Pismo Swigte Starego i Nowego Testamentu, Brytyjskie i Zagraniczne Towarzystwo
Biblijne, Warszawa 1975.

18 Biblia to jest cale Pismo Swiete Starego i Nowego Testamentu z hebrajskiego i greckiego jezyka na
polski pilnie i wiernie przettémaczona, Brytyjskie i Zagraniczne Towarzystwo Biblijne, Warszawa
1986.

19 Pismo Swiete Starego i Nowego Testamentu. Najnowszy przeklad z jezykéw oryginalnych z komen-

tarzem, Swiety Pawel, Czestochowa 2008.

Pismo Swiete Starego i Nowego Testamentu w przektadzie z jezykéw oryginalnych ze wstepami

i komentarzami, Ksiggarnia $w. Wojciecha, wyd. 3, Poznan 1999.

2
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zmiatajacy wszystko na swojej drodze gniew Boga wywolany przez nasze
uporczywe trwanie w grzechu. Moc tego gniewu przyjmuje wrecz materialny
wymiar: ,Dlatego niebiosa sie porusza i ziemia sie wstrza$nie w posadach, na
skutek oburzenia Pana Zastepow, gdy rozgorzeje gniew [Buuog thymos] Jego”
(Iz 13, 13). W tym miejscu grecki wyraz jest odpowiednikiem hebrajskiego
zwrotu fX 11 charon af dostownie oznaczajacego ,,palacy gniew”.
Najwyrazniej Sw. Pawel nawiazuje w Rz 2, 8-9 do stéw Psalmisty: ,Zeslal
na nich zar swojego gniewu: oburzenie, zapalczywosc¢ i udreke — orszak zwia-
stundéw kleski” (Ps 78, 49). W tabeli przedstawiono ttumaczenie hebrajskich
wyrazow odpowiednio na grecki w Septuagincie i na aramejski w Peszitcie:

Biblia Hebrajska Septuaginta Peszitta Biblia Tysiaclecia
19% )N charon apo Bupov thymon K’_L\G%n &b hemtd d-rugzo iar swojego gniewu
mw ewra opynv orgen N hemto oburzenie
ovil we-zaam BNV thlipsin <o rugzo zapalczywos¢
myi we-cara - - daka w ulsono iudreke

Ciekawy zabieg zastosowali ttumacze Peszitty, najpierw uzywajac okre-
$lenia ,zapalczywos$¢ gniewu”, a potem dajac osobno te same wyrazy ,.za-
palczywos¢” i ,,gniew”. Thumaczenie greckie Psalmu 78 pomija stowo ,,udre-
ka” (77X cara), ktére jednak pojawia sie u $w. Pawla w postaci greckiego
otevoywpla stenochoria. Wyglada na to, Ze Pawet kladzie nacisk na udreke
jako na osobiste doswiadczenie gniewu Bozego opisanego tymi trzema wyra-
zami: ,zar gniewu”, ,oburzenie” i ,zapalczywo$¢”. Zaden przekorny (¢pi8eia
eritheia—dost. ,zapatrzony w siebie, egoistyczny, dazacy do wlasnej korzysci”)
cztowiek, o ktérym pisze Apostol, nie bedzie mdgl powiedzieé: ,Mnie to nie
dotyczy”.

Mozna by bylo w tym miejscu poming¢ rozwazania rabiniczne na temat
Psalmu 78, dlatego ze najprawdopodobniej nie byly one znane §w. Pawlowi.
Chcialtoby sie jednak przytoczy¢ je ze wzgledu na przytlaczajaca wage obrazu
zawartego w wersecie Ps 78, 49, pobudzajacego wyobraznie rabindw:

Rabbi Jose Galilejczyk méwik: ,,Jak mozna udowodni¢, ze Egipcjanie w Egipcie zostali dotknieci

dziesiecioma plagami, nad morzem za$ piec¢dziesiecioma? Ot6z o plagach w Egipcie zostalo
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powiedziane: I rzekli magowie do faraona: jest w tym palec Bozy” (Wyj 8, 15). A o wydarzeniach
nad morzem jest powiedziane: ,I zobaczyli Izraelici silng pie$¢, jaka uderzyl Bég Egipcjan, i ulekli
sie PANA i uwierzyli Jemu i Jego studze Mojzeszowi” (Wyj 14, 31). Ile plag odpowiada jednemu
palcu? Dziesig¢. [A ile palcéw jest w pigdci? Piec¢.] Stad wynika, Ze w Egipcie spadlo na nich dziesigé¢
plag, a nad morzem — pie¢dziesiat.

Rabbi Eliezer méwik: ,,A jak mozna udowodni¢, zZe kazda z dziesieciu plag, jakie Najswietszy,
blogostawiony On, zeslal na Egipt, skladala sie z czterech réznych plag? Jest napisane: ,Zestal
na nich zar swojego gniewu: oburzenie, zapalczywos$¢ i udreke — orszak zwiastunéw kleski”
(Ps 78, 49). Pierwsza plaga — ,oburzenie”, druga - ,zapalczywo$¢”, trzecia — ,udreka”, czwarta
plaga - ,orszak zwiastunéw kleski”. Wynika z tego, ze w Egipcie zostali dotknieci czterdziestoma
plagami, a nad morzem az dwustu plagami”.

Rabbi Akiba méwit: ,,A skad mozna wyprowadzi¢, ze kazda z dziesieciu plag, jakie Najswietszy,
blogostawiony On, zestal na Egipt, sktadala sie z pieciu r6znych plag? Jest napisane: ,Zestalna nich
zar swojego gniewu: oburzenie, zapalczywo$c i udreke — orszak zwiastunéw kleski” (Ps 78, 49).
Pierwsza plaga — ,zar gniewu”, druga — ,,oburzenie”, trzecia - ,zapalczywo$¢”, czwarta — ,,udreka”,
piata plaga - ,,orszak zwiastunéw kleski”. Wynika z tego, ze w Egipcie zostali dotknieci pie¢dzie-

siecioma plagami, a nad morzem az dwustu pie¢dziesiecioma plagami”!.

Powyzsze obrazy pokazuja, ze ,,zar gniewu” jest ztozona rzeczywistoscia,
w ktdrej mieszcza sie kolejne problemy, plagiikleski. Nie wolno jej lekcewazy¢,
bo ,Straszng jest rzecza wpas¢ w rece Boga zyjacego” (Hbr 10, 31).

Po ztamaniu szdstej pieczeci w apokaliptycznej wizji $w. Jana nastepuje
trzesienie ziemi, za¢mienie stonica, ksiezyc przyjmuje barwe krwi, spadaja
gwiazdy, géry przewracaja sie, a wyspy znikaja (por. Iz 13, 9-13). Zmienia
sie jezyk poselstwa: zamiast symbolicznych obrazéw wskazujacych na jaka$
rzeczywisto§¢ mamy teraz opis samej rzeczywistos$ci materialnego swiata
doznajacego wstrzasu w wyniku palacego gniewu Bozego.

Mozemy zauwazy¢, ze ponownie Bog zaczyna dzialac i rozpoczyna sad
na wyrazne, konsekwentne zgdanie ludu. ,,Sad nad bogami Egiptu” nie roz-
poczal sie wczedniej niz Bog ,,ustyszatl jek Izraelitow” i ,wspomnial na swoje
przymierze” (Wj 6, 5). Tak samo wyglada sytuacja z wolaniem meczennikow,
ktérzy nie poddajac w watpliwosc¢ obietnic Boga czy realnosci sadu Bozego,
domagali sie, by to juz nastapilo, a B6g uwzglednil ich wolanie. Pomimo calej
swej nieograniczonej wladzy i suwerennosci Bog uzaleznia swoja ingerencje

21 Te wypowiedzi sa ujete w kazdym wydaniu Hagady, zob. np. Sefer habrachot leszabatot wechagim
bemiszpacha [Ksiega btogostawieristw na szabaty i swieta w rodzinie], Tel-Awiw 2006, s. 90-91.
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od naszej woli. Mamy zatem kolejny dowdd na to, jak wielki wplyw mamy
na historie zbawienia i na to, czy i w jakim zakresie, i nawet w jakim czasie
Bdg podejmie te czy inne dzialania.

Warto szczegdlowo przeanalizowad trzy wazniejsze elementy wydarzen
zwigzanych ze zlamaniem szdstej pieczeci: (1) destrukcja Swiata materialnego,
(2) przerazenie wszystkich jego mieszkancow oraz (3) gniew Baranka.

2. Poruszenie kosmosu

Nie da sie nie zauwazy¢, ze gniew Boga jest opisywany w proroctwach w pola-
czeniu z zachwianiem sie $wiata materialnego, ktéry w codziennym ludzkim
doswiadczeniu wydaje sie absolutnie niewzruszonym i trwatym. Iluzje nie-
wzruszonosci materii podtrzymujg wspoélczesnie narracje naukowe przesigk-
niete ideologig materialistyczng?? whrew oczywistym ustaleniom kosmologii.
Mozna bowiem wykazaé, ze stwierdzony fakt rozprezania wszech§wiata
nieuchronnie prowadzi do stopniowego rozrywania wszystkich istniejacych
W nim struktur materialnych, poczawszy od galaktyk i konczac na atomach?3,

Te pozorna trwalos¢ od wiekéw kwestionujg rézne teksty biblijne, wska-
zujac na stopniowa nieodwracalna degradacje materii?#, ktéra w czasach
nowozytnych zostata uznana za prawo naukowe?®. Od pierwszej chwili funk-
cjonowania dowolnego wyrobu inzynierskiego material ulega degradacji,
a jego wlasciwosci sie pogarszaja. Nie istnieje zadna metoda, ktéra w stu
procentach zatrzymataby degradacje materiatué. Zatem w $wietle obecnej

22 Newton jeszcze odwolywatl si¢ do bezposredniego dzialania Boga w fizyce cial niebieskich,
ale sto lat p6zniej Laplace juz nie mial takiej potrzeby. Ostatecznie upowszechnienie hipotez
Darwina doprowadzilo do eliminacji odniesien do Boga w naukach przyrodniczych (A. Zabolotny,
Naturalizm metodologiczny w nauce - dylemat teisty, ,Filozoficzne Aspekty Genezy” 13 (2016),
s. 25-48).

23 Z. Jacyna-Onyszkiewicz, Mozliwos¢ stopniowego rozrywania struktur wszechswiata, ,Nauka”
2(2009), s. 151-156.

24 Ty niegdy$ zalozyles ziemie i niebo jest dzietem rak Twoich. Przeming one, Ty za$ pozostaniesz.
I cale one jak szata sie zestarzeja” (Ps 102, 26-27).

25 ,Krotko méwigc, entropia jest miarg nieuporzagdkowania molekularnego. Prawo nieodwracalnego
wzrostu entropii [nieuporzadkowania] jest prawem postepujacej dezorganizacji, az do pelnego
zaniku warunkéw poczatkowych” (I. Prigogine, Can thermodynamics explain biological order?,
,Impact of Science on Society” 23 (1973) nr 3, s. 162).

26 A.W.Batchelor, Loh Nee Lam, M. Chandrasekaran, Materials degradation and its control by surface
engineering, London 2011, s. 1-2).
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wiedzy o $wiecie materialnym i zasadach jego funkcjonowania teza o wiecz-
nym trwaniu materii w znanej nam postaci jest nie do utrzymania.

Jednak wizja $w. Jana ma zupelnie inny wydzwiek niz stopniowa degrada-
cja starzejgcego sie materiatu. Zostala mu ukazana sytuacja, w ktorej gniew
Bozy spowoduje gwaltowna, zauwazalna, totalng destrukcje otaczajacego
nas $wiata. Dokladne zbadanie tekstu wskazuje na liczne paralele do in-
nych tekstow objawionych, jednak nie jest to proste wykorzystanie znanej
symboliki ani przytaczanie fragmentéw wczes$niejszych utworéw. Teksty
Apokalipsy wskazuja na te sama rzeczywistos$¢, ale uzywaja nieco innych
obrazéw i sformutowan. Jan bowiem musial zobaczy¢ co$, co p6zZniej spisal
(Ap 1, 9-11), a ukazane mu obrazy sa zgodne z tym, co zostato objawione licz-
nym prorokom przed nim. Tabela 1 przedstawia wersety biblijne, w ktérych
zostaly wspomniane te same kataklizmy zwigzane z ostatecznym zniszcze-
niem $wiata materialnego.

Kataklizm

Wzmianka

1213,10;]12,10;13,4;)13,20; Am 8,9; Mi 3, 6; Ha 3, 11;

Liczba wzmianek

Storice sie zacmi (przemieni sie w ciemnos¢) Mt 24, 29; MK 13, 24; D22, 20; Ap 6, 12; Ap 8, 12 12
Ksieivc nie bivénie swvm Swiattem 1213,10; E232,7;J12,10; )13, 20; Ha 3, 11; Mt 24, 29; 3
GEYC e Diysnle swy MK 13, 24; Ap 8, 12
Ksiezyc przemieni sie w krew JI3,4;D22,20; Ap 6, 12 3
RIS TR oG 1213,10;E232, 8; 13, 20; Ap 8, 12 4
nie dadza swojego Swiatfa
gwiazdy spadac beda z nieba Dn 8,10; Mt 24, 29; Mk 13, 25; Ap 6, 13; Ap 12, 4 5
beda znaki na Storicu, Ksiezycu i na gwiazdach £k 21,25 1
nieho sie zatrzesie, zwinie sie, 1234,4;1251,6;)r2,12;112,10; )13, 21; Ag 2, 6; Mt 24, 29; "
niebiosa rozwiejg sie jak dym Mk 13, 25; £k 21, 26; Hbr 12, 26; 2P 3, 10; Ap 6, 14
ziemia zadriy, rozpadnie sie 1251,6;)12,10;J13,21; Na 1, 5; Hbr 12, 26; Ag 2, 6; Ap 6, 12 7
morze poruszy sie, zostanie wysuszone Ps18,6;1250,2; Na 1,4; Ag 2, 6; £k 21, 25 5
morze przemieni sie w krew Ap8,8 1
palacy ogiert JI3,3;Na1,6;2P3,7,2P3,10;2P3,12;Ap 16,8 6

Powyzsze zestawienie pokazuje, Ze ,,dzient gniewu” nie ogranicza sie jedy-
nie do zmiany ekipy rzadzacej, jak chcieliby niektérzy egzegeci. Ze wszelkim
prawdopodobienstwem nalezy przyja¢, ze niebo ulegnie destrukcji, skoro
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12 razy w 10 ksiegach otrzymaliSmy takie zapewnienie sformulowane na
rézne sposoby. W zadnym z tych tekstow nie ma wskazéwek sugerujacych,
ze chodzi o retoryczny zabieg lub figure hiperbolicznag.

Kilkadziesiagt razy Bog zasygnalizowal przez autorow Biblii, ze kiedy na-
dejdzie Jego gniew, caly Swiat materialny ulegnie zniszczeniu. Lekcewazenie
tych ostrzezen wydaje sie nierozsagdnym; a z pewnoscig ludzie nie beda mieli
wymoéwki w dniu gniewu, ze nie wiedzieli, iz to bedzie tak wygladato.

3. Przerazenie ludzi

Opisujac przerazenie mieszkancow ziemi, Apokalipsa wymienia wszystkie
znane w tamtych czasach warstwy spoleczne (krélowie ziemscy, wielmoze
i wodzowie, bogacze i mozni, i kazdy niewolnik, i wolny), nie pomijajac
nawet niewolnikdw. Wszyscy bez wyjatku okazuja sie bezradni i napelieni
lekiem wobec materializujgcego sie w kataklizmach gniewu Bozego, ktory do-
tknie wszystkich. Brzmi rozpaczliwe pytanie: ,,Kto moze sie osta¢?” (Ap 6, 17),
i wydaje sie, ze nikt nie zostanie ocalony. Psalmista bowiem podpowiada, ze
nieprzebaczone grzechy eliminuja mozliwo$¢ ocalenia (Ps 130, 3).

Obraz przerazenia z powodu gniewu Bozego powtarza sie¢ w wielu ksiegach
biblijnych, na przyklad:

Dniem jego sadu sa przerazeni [1nW) naszammu] mieszkancy Zachodu, a ludzi Wschodu ogarnia

zgroza (W sa’ar) (Hi 18, 20 Biblia Warszawska).

Biadajcie! Bo bliski jest dzien Pana, ktéry nadchodzi jako zaglada od Wszechmocnego. Dlatego
opadaja wszystkie rece i truchleje kazde serce ludzkie. I sa przerazeni [12122) w-niwlahu]; ogarniaja
ich kurcze i béle, wija sie z bélu jak rodzaca, jeden na drugiego spoglada ostupialy, ich oblicza

sg rozptomienione (Iz 13, 6-8 Biblia Warszawska);

[B6g] méwi do nich w swoim gniewie i w swej zapalczywosci ich trwozy [1n772? jewahalemo)

(Ps 2, 5 Biblia Tysiaclecia)

Prorok Nahum opisuje bardziej szczegélowo wydarzenia zwigzane z escha-

tologicznym gniewem Pana, oddajac wszechogarniajacy lek ludzi stowami:

Lomdlewa”, ,wiednie kwiat”, ,trzesa sie wszyscy mieszkancy”, a jednocze$nie
zwraca uwage czytelnika na granice cierpliwos$ci Boga:



304 Mirostaw Rucki, Karol Szymariski, Michael Abdalla

Pan jest cierpliwy, ale i potezny silg; a oczyszczajgc — nikogo nie zostawia bez kary. Wsrod burzy
i wichru Jego droga, a chmury — pylem nég Jego. On gromi morze i On je wysusza, i wszystkie
rzeki zamienia w pustynie. Omdlewa Baszan i Karmel i wiednie kwiat Libanu. Przed Nim drza
gory i pagorki sie rozplywaja; a ziemia trzesie sie od Jego oblicza —ilad, i wszyscy jego mieszkancy.
Kt6z sie ostoi przed Jego zagniewaniem i kto wytrzyma Jego zapalczywo$¢? Gniew Jego wylewa

sie jak ogien; i rozpadaja sie przed Nim skaly (Na 1, 3-6).

Natychmiast po tym opisie ogélnoludzkiego leku Nahum pokazuje, Ze nawet

W tej przerazajacej sytuacji walgcego sie Swiata materialnego jest mozliwos¢
»ostania sie” wobec ,zagniewania i zapalczywosci” Boga: ,Dobry jest Pan, On
obrong w dniu niedoli; zna tych, ktérzy Mu ufaja” (Na 1, 7).

Podobnie Apokalipsa §w. Jana roztaczajac przerazajaca wizje rozpadajg-
cego sie kosmosu nie pozostawia ludzi bez nadziei. Trzeba tylko zadac sobie
trud i odnalez¢ w tym przestaniu wskazowke, ,kto moze sie osta¢” w dniu
gniewu Baranka.

4, Gniew Baranka

Dlaczego jest mowa o gniewie Baranka? Czym jest ,gniew Baranka” (6pyn
700 Apviov orge tu Arniu)? Przeciez okreslenie ,baranek” (apviov) sugeruje
lagodnosc¢ i spokdj charakterystyczne dla tego zwierzecia. Co innego, gdy-
by byta mowa o wscieklym gniewie mtodego lwa?’, to by brzmialo groz-
nie, ale trudno nawet sobie wyobrazi¢ rocznego baranka unoszgcego sie
gniewem!

Poczynajac od tekstu Ap 6, 1, Baranek jawi sie jako posta¢ bardzo aktywna
w historii, ktéra dzieki swojej wyjatkowej potedze kieruje wydarzeniami kos-
micznymi®®, W kontekscie sadu ostatecznego i dnia Panskiego autorzy tekstow
Starego Testamentu nieraz uzywajq wyrazenia ,,dzien gniewu” (qX 01’ jom af),
ktérego greckim odpowiednikiem jest r) juépa tfig 0pyfig he hemera tes orges.
Zapewne dodajac stowo peydin megale (,wielki”), Apostol Jan chcial podkre-
$li¢, Ze mowa jest nie o jakim$ tam gniewie, tylko o ,palacym gniewie” Boga

27 Takie sformulowanie mozna znalez¢ w komentarzach do ksiag prorockich znalezionych
w Qumran, np. papirus 4Q167 (P. Muchowski, Rekopisy znad Morza Martwego, Krakéw 1996,
s.114).

28 T. Tulodziecki, “L’ira dell’Agnello” nell’Apocalisse di san Giovanni (6, 16-17), ,Biblica et Partistica
Thoruniensia” 6 (2013), s. 207-227, http://dx.doi.org/10.12775/BPTh.2013.012.



Zerwanie szostej pieczeci i dziert wielki gniewu ich” (Ap 6, 17) 305

(X 111 charon af), albo tez nie o jakim$ tam dniu gniewu, tylko o tym wlasnie
wielkim, przerazajacym, ostatnim dniu gniewu Bozego. Warto odnotowag,
ze W Peszitcie w wersecie Ap 6, 16 na oznaczenie gniewu zostal uzyty wyraz
ypad< afaw(hi), ktérego nie odnotowuja w tym znaczeniu dostepne stow-
niki?®. Ewidentnie ttumacz wykorzystat hebrajski rdzen nX af, nawiazujac
do biblijnego pojecia AX 017 jom af (,dzien gniewu”), a w wersecie 17 podat
w brzmieniu syriackim _am\.4 <iNodn <57 <has yawmo rabo d-rugzo dilhin
(,wielki dzien ich gniewu”).

Rabini Talmudu, rozwazajac zagadnienie ,,dnia gniewu”, wyciggaja wnio-
ski, ze ukryta dobroczynnos$¢ (nie na pokaz) odwraca gniew Bozy, podczas
gdy sedzia bioracy lapowki Scigga gniew Bozy na Swiat (Bawa basra, 9b).
Nieco dalej wyrazona jest opinia, ze bogactwo nie przyniesie zadnej korzysci
w dniu gniewu, podczas gdy jalmuzna (po hebrajsku 1773 cedaka, dost. ,,spra-
wiedliwo$¢”) moze wyratowaé od $mierci (Bawa basra, 10a). Smier¢ w tym
przypadku jest rozpatrywana w kategoriach zaré6wno $mierci fizycznej, jak
i duchowej (eschatologicznej) w odniesieniu do So 1, 15.

Musimy przyja¢, ze Bozy gniew nie jest gniewem emocjonalnym, jak w przy-
padku ludzi, ale jest funkcja Bozej mitosci. Bog taki, jakim przedstawia go sto-
wo Boze, nie moze i nie bedzie stal zawsze biernie wobec cierpienia swojego
ludu. Jego reakcja na grzech, ktdry niszczy jego stworzenie, jest sprawiedliwy
sad, i to wlasnie z tego sadu wynika gniew Boga opisywany w Biblii. B6g pote-
pia grzech na sadzie i prowadzi do jego catkowitego usuniecia. Kulminacyjna
faza dziela Baranka jest zaprowadzenie, zrealizowanie postanowien sadu
dotyczacych kazdego mieszkanca ziemi, a zatem wykonanie wyroku sadu.
To wlasnie jest nazywane ,gniewem Bozym” lub ,gniewem Baranka”, co nie
ma nic wspdlnego z ludzkim pojeciem gniewu. Zauwazmy, ze Bog i Baranek
wystepuja tutaj zamiennie.

Gniew ludzki ma zupelnie inny charakter. Czlowiek nie jest sprawiedliwy
inie moze reagowac adekwatnie na grzech, realizujac prawomocne wyroki.
Dlatego nie mozemy usprawiedliwia¢ swojego gniewu, odwolujac sie do tego,
ze w Biblii pojawia sie pojecie ,gniew Bozy”.

Ludzki gniew, obok leku, zto$ci, nienawisci, wstydu, poczucia winy, jest
zaliczany do negatywnych emocji, ktére nalezy redukowac na drodze dziatan

29 Zwyklym znaczeniem slowa <& jest ,oblicze, obecnos$¢” (A Compendious Syriac Dictionary,
dz. cyt,, s. 25).
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terapeutycznych®’. Warto w tym kontekscie wyszczegolnié, w jaki sposéb
autorzy biblijni oceniajg gniew czlowieka:

* gniew czlowieka nie czyni tego, co jest sprawiedliwe u Boga (Jk 1, 20),

* jestistotna réznica pomiedzy gniewem czlowieka a gniewem Boga

(Rz 12, 19-21),

* kazdy, kto sie gniewa na brata swego, p6jdzie pod sad (Mt 5, 22),

* gniew jest przeklety (Jakub o zachowaniu swoich synéw) (Rdz 49, 7),

e gniew przeszkadza w modlitwie (1 Tm 2, 8),

* gniew jest uczynkiem ciala obok czaréw i zabdjstwa (Ga 5, 20),

* Pawelnie chce zasta¢ u Koryntian gniewu i swary (2 Kor 12, 20).

Czlowiek, ktory sie gniewa, jest oceniany przez autorow biblijnych jedno-
znacznie negatywnie i czesto nazywany jest glupim:

* gniew mieszka w piersi glupcéw (Koh 7, 9),

* ghupi od razu okazuje swoja zlo$¢, lecz madry nie zwaza na obelge

(Prz 12, 16),

* ghlupi ujawnia cala swoja porywczos¢ (Prz 29, 11),

* czlowiek nieopanowany jestjak miasto z rozwalonym murem (Prz 5, 28).

Didache doradza: ,,Nie badz gniewliwym, bowiem gniew prowadzi do zab0j-
stwa” (3, 2)*'. Zwolinski podkresla, zZe gniew jest wymieniony jako pierwszy na
liscie grzechdw wywotujacych gniew Bozy (Kol 3, 7-8), a czlowiek opanowany
przez zto latwo przechodzi od mniejszych wystepkéw do ciezkich przestepstw,
coraz powazniej narusza porzadek naturalny ustanowiony przez Boga i wy-
woluje tym samym coraz silniejszy gniew Boga®2.

Uderzajacym sformulowaniem na koncu poselstwa szdstej pieczeci jest
»,dzien gniewu ich” — czyli Boga Ojca i Baranka Bozego. Niewatpliwie §w. Jan
odwoluje sie do calego aparatu pojeciowego oraz do bogatych w tre§¢ obra-
z6w biblijnych. Przez wieki bowiem prorocy zapowiadali i opisywali dzien
gniewu Pana, tutaj natomiast ponownie ukazana jest niepojeta jednos¢ Boga
Ojca i Syna Bozego.

Opis ztamania szdstej pieczeci konczy woltanie przerazonych ludzi, a wo-
lanie to zawiera cenna wskazowke co do tozsamosci tych, ktoérzy beda mogli

30 I. Niewiadomska, Dynamika cierpienia u 0sob uzaleznionych: poréwnanie doswiadczen alkoholikow
pijacych i alkoholikow w okresie wczesnej abstynencji, [w:] Cierpienie. Miedzy sensem a bezsensem.
Studium interdyscyplinarne, red. M. Kalinowski, I. Niewiadomska, L. Szot, LEuck 2014, s. 127-148.

31 Didache, czyli Nauka Dwunastu Apostotow, przekt. J. Jankowski, Warszawa 1923, s. 14.

32 A.Zwolinski, Katalog grzechéw wotajgcych o pomste do nieba, [w:] Wieloptaszczyznowe wsparcie
cztowieka we wspoiczesnej pedagogii, red. nauk. R. Pikula, Krakéw 2011, s. 517-532.
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jednak sie ostac przed tronem oraz przed gniewem Baranka. Panujacy i pod-
dani, wielcy i mali, prosci i wyksztalceni, wszyscy probuja ukry¢ sie przed
Jego obliczem. Wszyscy, ktdrzy wzgardzili taska Boga, odczuwajq przerazenie,
ktore rodzi pytanie: ,,Kto moze sie ostac przed Jego gniewem?”. Odpowiedzia
na to pytanie jest kolejny rozdzial Ksiegi Objawienia, ktdry nie jest juz przed-
miotem niniejszego studium.

5. Podsumowanie

Wizje $w. Jana majgce na celu odstoniecie tajemnicy Boga i bedace Swiade-
ctwem Jezusa Chrystusa odnotowuja przelomowy moment w historii §wiata.
W chwili ztamania széstej pieczeci w odpowiedzi na wolanie sprawiedliwych
lagodny Baranek zlozony na ofiare za nasze grzechy radykalnie zmienia
swoje podejscie do ludzkosci. Rozpoczyna sie dzien gniewu Bozego, ktdry jest
jednoczes$nie dniem gniewu Baranka, a ktéremu towarzysza przerazajace
zjawiska zmierzajace do destrukcji calego Swiata materialnego.

Zapalczywos$¢ gniewu Baranka jednak nie ma nic wspolnego z ludzkim
uniesieniem. Gniew ten jest reakcja na bezprawie i krzywdy wyrzadzane
przez ludzi, ktérzy nie uznaja wladzy Boga nad $wiatem ani Jego praw. Zaden
czlowiek nie ma takiej sprawiedliwo$ci uprawniajacej do gniewania sie na in-
nych, dlatego tez teksty biblijne wielokrotnie kwalifikuja gniew ludzki jako z}o.

Wobec poruszenia kosmosu, ktéry dotad wydawal sie trwalym i nie-
wzruszonym, przerazeni ludzie usiluja sie ukry¢ przed gniewem Boga Ojca
1 Baranka Bozego. W mysl interpretacji Andrzeja z Cezarei jest to ostatni
moment pozostawiony czlowiekowi na pokute i nawrdcenie. Nasuwa sie
mimowolne skojarzenie ze stowami Jana Chrzciciela: ,Plemie zmijowe, kto
wam pokazal, jak uciec przed nadchodzgacym gniewem?” (Mt 3, 7).

Abstrakt

Zerwanie szostej pieczeci i , dzien wielki gniewu ich” (Ap 6, 17)

W artykule przeanalizowano zagadnienie gniewu Baranka pojawiajgcego si¢ w opisie wizji ztamania
sz6stej pieczeci w Ksiedze Objawienia (Ap 6, 17). Gniew Baranka jest czym$ niezwyktym i paradoksalnym
sam w sobie, gdyz baranek nie jest zwierzeciem kojarzacym sie z gniewem. Dlatego tez w badaniach
zazwyczaj wigcej uwagi poswieca sie zwyciestwu Baranka i Jego chwale, a takze roli, jaka odegral
w zbawieniu ludzi, i Jego uczcie weselnej. Niniejsze studium obejmuje kontekst zlamania szdstej pieczeci
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oraz nastepujacych po nim plag i nieszczes$¢ z odniesieniami do literatury rabinicznej i tekstéw innych
ksiag biblijnych. Osobno oméwiono poruszenie kosmosu oraz przerazenie ludzi spowodowane gniewem
baranka. Dokonano tez poréwnania gniewu ludzkiego z gniewem Bozym.

Stowa kluczowe: gniew Bozy, Baranek Bozy, Apokalipsa, eschatologia

Abstract

Opening of the sixth seal and “the great day of their wrath” (Revelation 6 : 17)

In the paper, the issue of the Lamb’s wrath connected with the opening of sixth seal in the Book of
Revelation 6 : 17 is analyzed. The Lamb’s wrath is itself unusual and paradoxical, because a lamb is not
an animal associated with wrath. Hence, in the biblical studies, more attention is paid to the victory
and glory of the Lamb, and to His role in the salvation of human beings, as well as to His marriage sup-
per. The present study covers the context of sixth seal opening and subsequent plagues and disasters
with references to Rabbinic literature and Biblical passages. In particular, the shake of universe and
horror of people are discussed. In addition, the comparison of human anger and God’s wrath was
performed.

Keywords: God’s wrath, God’s Lamb, Revelation, eschatology
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