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Modlitwa Panska jest tematem wielu prac naukowych. Przedmiotem badan
bywa zaréwno cata modlitwa?, jak i jej poszczegdlne proshy?, a nawet trudne
pojecia®. Celem natomiast tej pracy jest pokazanie, ze modlitwa ta, zaréwno

1 Np. H. Schiirmann, Das Gebet des Herrn als Schliissel zum Verstehen Jesu, wyd. 4, Verlag Herder,
Freiburg-Basel-Wien 1981; E. Lohmeyer, Das Vater-unser, wyd. 5, Vandenhoeck & Ruprecht,
Gottingen 1962; J. Carmignac, Recherches sur le « Notre Pére », Letouzey & Ané, Paris 1969;
M. Bednarz, Ojcze nasz, Biblos, Tarnéw 1999; J. Drozd, Ojcze nasz — modlitwa Pariska wedtug
wspdlczesnej egzegezy, Ksiegarnia $w. Jacka, Katowice 1983 (Attende Lectioni, 9).

2 Zob. np. J. A. Fitzmyer, And Lead Us Not into Temptation, ,Biblica” 84 (2003) nr 2, s. 259-273,
https://doi.org/10.2143/BIB.84.2.3194471; C. Blumenthal, ,,... wie im Himmel so auf Erden*. Die
rdumlichen Implikationen der Vergebungsbitte des matthdischen Vaterunsers, ,Zeitschrift fiir die
neutestamentliche Wissenschaft” 108 (2017) nr 2, s. 191-211, https://doi.org/10.1515/znw-2017-
0008; M. Gielen, »Und fiihre uns nicht in Versuchung«. Die 6. Vater-Unser Bitte — eine Anfechtung
fiir das biblische Gottesbild?, , Zeitschrift fiir die Neutestamentliche Wissenschaft und die Kunde
der Alteren Kirche” 89 (2009) nr 34, s. 201-216, https://doi.org/10.1515/zntw.1998.89.3-4.201;
R. Freudenberger, Zum Text Der Zweiten Vaterunserbitte, ,New Testament Studies” 15 (1969)
nr 4, s. 419-432, https://doi.org/10.1017/S0028688500019263; J. Neumann, Thy Will Be Done:
Jesus’s Passion in the Lord’s Prayer, ,Journal of Biblical Literature” 138 (2019) nr 1, s. 161-182,
https://doi.org/10.15699/jb1.1381.2019.524397; K. Grayston, The Decline of Temptation — and the
Lord’s Prayer, ,Scottish Journal of Theology” 46 (1993) nr 3, s. 279-296, https://doi.org/10.1017/
$0036930600044835; A. Salm, ,,Nie dopus¢, abysmy ulegli pokusie” — od Pisma Swigetego do codziennej
liturgii i modlitwy, ,Ruch Biblijny i Liturgiczny” 63 (2010) nr 1, s. 73-77, https://doi.org/10.21906/
rbl.162; M. J. Brown, ,,Panem Nostrum”: The Problem of Petition and the Lord’s Prayer, ,The Journal
of Religion” 80 (2000) nr 4, s. 595-614, https://doi.org/10.1086/490715; L. Drake, Did Jesus Oppose
the prosbul in the Forgiveness Petition of the Lord’s Prayer?, ,Novum Testamentum” 56 (2014) nr
3, 5. 233-244, https://doi.org/10.1163/15685365-12341447.

3 Zob. np. A. Harvey, Daily Bread, “The Journal of Theological Studies” 69 (2018) nr 1, s. 25-38,
https://doi.org/10.1093/jts/flx242; T. Shearman, Our Daily Bread, ,Journal of Biblical Literature”
53(1934) nr 2, s. 110-117, https://doi.org/10.2307/3259878; J. Barr, ‘Abba isn’t ‘daddy’, ,The Journal
of Theological Studies” 39 (1988) nr 1, s. 28-47, https://doi.org/10.1093/jts/39.1.28; C. Hemer,
émovatog, ,Journal for the Study of the New Testament” 7 (1984) nr 22, s. 81-94, https://doi.
0rg/10.1177/0142064X8400702205; C. B. Houk, IIEIPAXMOZ, The Lord’s Prayer, and the Massah
Tradition, ,Scottish Journal of Theology” 19 (1966) nr 2, s. 216-225, https://doi.org/10.1017/
S0036930600002982; T. M. Dabek, Boze synostwo a ludzkie braterstwo Teologia wezwania
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w Ewangelii Mateusza, jak i Lukasza, zostala skomponowana w oparciu o tzw.
wzory Janowe. Kluczowe znaczenie ma tutaj ilo$¢ présb u obu Ewangelistow.
Moga bowiem by¢ one skutkiem kompozycji tej modlitwy wedlug modeli
Janowych, a to niesie ze soba powazne konsekwencje.

1. Struktura Modlitwy Parskie]

Modlitwa Panska — oratio Dominica - jest szczegélna modlitwa, ktérej po-
wstanie przypisuje sie samemu Jezusowi*. Tertulian uwazal Pater noster
za streszczenie calej Ewangelii®. Dlatego modlitwa ta budzita i budzi duze
zainteresowanie wérod uczonych, zaréwno zagranicznych, jak i polskich®.
W Ewangeliach sa dwie wersje Modlitwy Panskiej: u Mateusza (6, 9-13)
iu bukasza (11, 2b-4):

Mt 6, 9-13

Ojcze nasz, ktory jeste$ w niebie,

niech sie Swieci imie Twoje!

Niech przyjdzie krélestwo Twoje;

niech Twoja wola spelnia sie na ziemi, tak jak
iw niebie.

Chleba naszego powszedniego daj nam dzisiaj;

i przebacz nam nasze winy, jak i my przeba-
czamy tym, ktérzy przeciw nam zawinili;
inie dopus$¢, aby$Smy ulegli pokusie, ale nas za-

chowaj od zlego!

Lk 11, 2b—4

Ojcze,
niech sie Swieci Twoje imig;

niech przyjdzie Twoje krolestwo!

Naszego chleba powszedniego dawaj nam na
kazdy dzien

iprzebacz nam nasze grzechy, bo imy przeba-
czamy kazdemu, kto nam zawini;

inie dopus¢, bySmy ulegli pokusie.

Ojcze nasz, ,Ruch Biblijny i Liturgiczny” 53 (2000) nr 3-4, s. 189-198, https://doi.org/10.21906/
rbl.506; J. Hennig, Our Daily Bread, ,Theological Studies” 4 (1943) nr 3, s. 445-454, https://doi.
0rg/10.1177/004056394300400306; A. Harvey, Difficult Texts: Matthew 6.11: Daily bread, ,,Theology”
119 (2016) nr 6, s. 403-406, https://doi.org/10.1177/0040571X16659237.

4 Katechizm Kosciota katolickiego, 2765.
De oratione, 1, PL 1, 1255.

6 Zob.np. bibliografie w: Elenchus of Biblica, Pontificio Istituto Biblico, Roma 1969-2011; J. Carmignac,
Recherches sur le « Notre Pére », Letouzey & Ané, Paris 1969, s. 469-553.
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Jest jeszcze trzecia wersja Ojcze nasz, ktéra znajduje sie w Didache (8, 2).
Poniewaz jednak jest ona bardzo zblizona do Mateuszowego Pater noster,
a Didache nie wystepuje w kanonie ksiagg Nowego Testamentu, ta wersja
nie bedzie tutaj omawiana’. Mateuszowa forma Ojcze nasz jest dtuzsza od
Lukaszowej i zawiera siedem prosh: trzy pierwsze sa skierowane do Boga,
cztery pozostate natomiast do ludzkich potrzeb i spraw?®. Struktura x/x+1 ma
starotestamentalne korzenie®. Taka konstrukcja Ojcze nasz byta wiec nieprzy-
padkowa. Co wiecej, liczba siedem ma w Biblii glebokie znaczenie pelniido-
skonatosci'®. Wersja Eukaszowa sktada sie z pieciu prosh. Takze ta liczba miata
szczegblne znaczenie''. Widac to wyraznie po miejscach i ilosci wystepowania
liczb siedem i pie¢ w Biblii*?. Krétsza wersja Lukaszowa mogta budzié¢ pewne
niezrozumienie i dlatego kopisci prébowali uzupemié¢ badz dopasowacé krot-
sza wersje Lukaszowa do dtuzszej Mateuszowej*®. Niektorzy w Mateuszowej
Modlitwie Panskiej widza nie siedem, lecz szes$¢ praosh, czyli dwa tryptyki'4:

Trzy prosby dotyczace Boga i Jego czci
(1) Niech sig¢ $wieci imig Twoje;
(2) Niech przyjdzie krélestwo Twoje;

(3) Niech Twoja wola spelnia sie na ziemi, tak jak i w niebie.

7 Por.D. Clark, The Lord’s Prayer. Origins and Early Interpretations, Brepols Publishers, Turnhout
2016, s. 83-174 (Studia Traditionis Theologiae, 21), https://doi.org/10.1484/M.STT-EB.5.110928;
N. Ayo, The Lord’s Prayer. A Survey Theological and Literary, University of Notre Dame Press,
Notre Dame-London 1992; H. Klein, Das Vaterunser: Seine Geschichte und sein Verstdndnis bei
Jesus und im friihen Christentum, [w:] Das Gebet im Neuen Testament: Vierte europdische orthodox-
-westliche Exegetenkonferenz in Sambata de Sus, 4.-8. August 2007, hrsg. von H. Klein, V. Mihoc,
K.-W. Niebuhr, C. Karakolis, Tiibingen 2009, s. 77-114 (Wissenschaftliche Untersuchungen zum
Neuen Testament, 249), https://doi.org/10.1628/978-3-16-151538-5.

8 Stowa nadziei. Prosby Modlitwy Pariskiej, oprac. i red. M. Mréz, Wydawnictwo Uniwersytetu
Mikolaja Kopernika, Torun 2005 (Euntes Docete, 4).

9 Zob.W.M. W. Roth, The Numerical Sequence x/x+1 in the Old Testament, ,Vetus Testamentum” 12
(1962) nr 1, s. 300-311, https://doi.org/10.1163/156853362X00182.

10 J. Flis, Struktura i tres¢ krotszej wersji modlitwy Ojcze nasz (Ek 11, 2b—4), ,Colloquia Theologica
Ottoniana” 2 (2013), s. 25.

11 Tamze, s. 29-30.

12 J. Flis, Konkordancja Starego i Nowego Testamentu do Biblii Tysiqclecia, wyd. 4, Vocatio, Warszawa
2004.

13 Novum Testamentum Graece, begriindet von E. und E. Nestle, hrsg. von B. und K. Aland,
J. Karavidopoulos, C. M. Martini, B. M. Metzger, wyd. 28, Deutsche Bibelgesellschaft, Stuttgart
2012.

14 Np.R.T. France, The Gospel of Matthew, William B. Eerdmans Publishing Company, Grand Rapids—
Cambridge 2007, s. 242-243 (The New International Commentary on the New Testament).
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Trzy prosby dotyczgce ludzkich potrzeb i spraw
(1) Chleba naszego powszedniego daj nam dzisiaj;
(2) I przebacz nam nasze winy, jak i my przebaczamy tym, ktérzy przeciw nam zawinili;

(3) I nie dopus¢, aby$Smy ulegli pokusie, ale nas zachowaj od ztego!

Takze w Lukaszowej wersji niektorzy doszukuja sie az szesciu prosh?s,
W pierwszej Ewangelii kanonicznej widac szczegdélne zamilowanie jej autora
do poezji, historii i dialektyki'é, podzial wiec na dwa tryptyki podkreslatby
po prostu, ze Ojcze nasz nalezy do tradycji starozytnej zydowskiej poezji reli-
gijnej'’. Pod pewnymi wzgledami przypomina Kadisz i modlitwe osiemnastu
blogostawienstw'® W pierwotnym Kosciele Pater noster mdgt by¢ odmawiany
tak, jak w 6wczesnych synagogach modlitwa osiemnastu blogostawienstw?®.

U podstaw Mateuszowej i Lukaszowej wersji mialaby lezec jedna aramej-
ska przedkanoniczna wersja Modlitwy Panskiej, bedaca dwuzwrotkowym
wierszem?°. Lohmeyer dostrzegt w ttumaczeniu tej modlitwy na aramej-
ski siedem wersetow, z ktorych kazdy mialtby sie sktadac z siedmiu sylab?.
Dopiero z czasem miataby by¢ przettumaczona wiernie na grecki®2. Nie moz-

15 G. Schwarz, Matthdus VI. 9-13/Lukas XI. 2—4: Emendation und Riickiibersetzung, ,New Testament
Studies” 15 (2009) nr 2, s. 246, https://doi.org/10.1017/S0028688500019068.

16 M. C. Bradley, Matthew. Poet, Historian, Dialectician, Peter Lang, New York-Bern-Berlin-Bruxelles—
Frankfurt am Main-Oxford-Wien 2007, https://doi.org/10.3726/978-1-4539-0694-1.

17 M. W. Martin, The Poetry of the Lord’s Prayer: A Study in Poetic Device, ,Journal of Biblical
Literature” 134 (2015) nr 2, s. 347-372, https://doi.org/10.15699/jb1.1342.2015.2804.

18 Zob. M. Rosik, Judaistyczne tto Modlitwy Pariskiej (Mt 6, 9-13), ,,Zeszyty Naukowe Centrum Badan
im. Edyty Stein” 4 (2008), s. 41-49; N. Mendecki, Modlitwa ,,osiemnastu btogostawieristw”, ,Ruch
Biblijny i Liturgiczny” 37 (1984) nr 2, s. 140-143, https://doi.org/10.21906/rbl.1270. Zob. tak-
ze D. Instone-Brewer, The Eighteen Benedictions and the Minim before 70 CE, ,The Journal of
Theological Studies” 54 (2003) nr 1, s. 25-44, https://doi.org/10.1093/jts/54.1.25; L. Finkelstein,
The Development of the Amidah, ,The Jewish Quarterly Review” 16 (1925) nr 1, s. 1-43, https://
doi.org/10.2307/1451747; L. Liebreich, The Intermediate Benedictions of the Amidah, ,The Jewish
Quarterly Review” 42 (1952) nr 4, s. 423-426, https://doi.org/10.2307/1453019; A. Mishcon, The
Origin of 17 MnX NX and Its Place in the ‘Amidah, ,The Jewish Quarterly Review” 18 (1927) nr 1,
s. 37-43, https://doi.org/10.2307/1451757; A. Marmorstein, The Amidah of the Public Fast Days, ,The
Jewish Quarterly Review” 15 (1925) nr 3, s. 409-418, https://doi.org/10.2307/1451587; R. Kimelman,
The Daily Amidah and the Rhetoric of Redemption, ,The Je-wish Quarterly Review” 79 (1988) nr 2-3,
s. 165-197, https://doi.org/10.2307/1454251.

19 G. Bahr, The Use of the Lord’s Prayer in the Primitive Church, ,Journal of Biblical Literature” 84
(1965) nr 2, s. 153-159, https://doi.org/10.2307/3264137.

20 G. Schwarz, Matthdus VI. 9-13/Lukas XI. 2-4: Emendation und Riickiibersetzung, art. cyt.

21 E.Lohmeyer, Das Vater-unser, wyd. 5, Vandenhoeck & Ruprecht, Gottingen 1962, s. 16.

22 F. Mickiewicz, Ewangelia wedtug sw. Eukasza, cz. 1: Rozdzialy 1-11, Edycja Swietego Pawla,
Czestochowa 2011, s. 579 (Nowy Komentarz Biblijny. Nowy Testament, 3.1).
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na jednak wykluczy¢, ze oryginal by} nie po aramejsku, lecz po hebrajsku?,
gdyz na samym poczatku chrze$cijanistwa hebrajski byl jezykiem méwionym
ipisanym?*. Chociaz judaistyczne tlo jest wyraznie widoczne??, to jednak jest
to nowa modlitwa uczniéw Nowego Przymierza?®. Niektérzy uwazaja Pater
noster za modlitwe eschatologiczna?’, inni nie podzielaja tego zdania?®. Pewny
natomiast jest spoteczny, tzn. wspélnotowy charakter tej modlitwy?°,
Mateuszowa Modlitwa Paniska zawiera jednak siedem pr6$h3’, co jest uwy-
datniane nawet w samych tytutach prac®!, a Lukaszowa pie¢, chociaz takie
zakoniczenie Ojcze nasz moze budzi¢ watpliwosci®2. U Mateusza umieszczona
jest w centralnej czesci Kazania na Gorze, co podkresla jej szczegolne

23 J. Carmignac, Hebrew Translations of the Lord’s Prayer: A Historical Survey, [w:] Biblical and
Near Eastern Studies. Essays in Honor of William Sanford LaSor, ed. by G. A. Tuttle, Eerdmans,
Grand Rapids 1978, s. 19-79; A. Ponomariov, The Lord’s Prayer in a Wider Setting: a New Hebrew
Reconstruction, ,Journal of Northwest Semitic Languages” 41 (2015) nr 1, s. 71-100.

24 ]. Grintz, Hebrew as the Spoken and Written Language in the Last Days of the Second Temple, ,Journal

of Biblical Literature” 79 (1960) nr 1, s. 32-47, https://doi.org/10.2307/3264497; P. Muchowski, Jezyk

hebrajski qumraniski, jego zasieg i status spoteczny, ,Ruch Biblijny i Liturgiczny” 51 (1998) nr 3,

s. 161-168, https://doi.org/10.21906/rbl.670.

M. Rosik, Judaistyczne tto Modlitwy Pariskiej (Mt 6, 9-13) w Swietle idei ojcostwa Bozego w Kazaniu

na gorze, ,Verbum Vitae” 20 (2011), s. 115-138.

A. Paciorek, Nowa modlitwa uczniow Nowego Przymierza (Mt 6, 9-13), ,Verbum Vitae” 4 (2003),

s. 157-175.

27 Np. R.E.Brown, The Pater Noster as an Eschatological Prayer, ,Theological Studies” 22
(1961) nr 2, s. 175-208, https://doi.org/10.1177/004056396102200201; J. Jeremias, The Lord’s
Prayer in Modern Research, ,The Expository Times” 71 (1960) nr 5, s. 141-146, https://doi.
0rg/10.1177/001452466007100504; E. Lohmeyer, Das Vater-unser, wyd. 5, Bandenhoed & Rupercht,
Gottingen 1962; P. Trudinger, The ‘Our Father’ in Matthew as Apocalyptic Eschatology, ,The
Downside Review” 107 (1989) nr 366, s. 49-54, https://doi.org/10.1177/001258068910736604.

28 Np. J. B. Gibson, Matthew 6:9-13//Luke 11:2—4: An Eschatological Prayer?, ,Biblical Theology
Bulletin” 31 (2001) nr 3, s. 96-105, https://doi.org/10.1177/014610790103100304; S. Van Tilborg,
A Form-Criticism of the Lord’s Prayer, ,Novum Testamentum” 14 (1972) nr 2, s. 94-105, https://
doi.org/10.2307/1560176.

29 F. Gryglewicz, Spoteczny charakter Modlitwy Pariskiej, ,Ruch Biblijny i Liturgiczny” 3 (1950) nr 3,
s. 207-219, https://doi.org/10.21906/rbl.2415.

30 Katechizm Kosciota katolickiego, 2803-2854.

31 Np. M. Jaworska, Pater noster: siedem prosb do Ojca, ,Ateneum Kaplanskie” 140 (2003) z. 1, s. 21-36;
D. Wenham, The Sevenfold Form of the Lord’s Prayer in Matthew’s Gospel, ,The Expository Times”
121 (2010) nr 8, s. 377-382, https://doi.org/10.1177/0014524610364409.

32 Por. W. Popkes, Die letzte Bitte des Vater-Unser Formgeschichtliche Beobachtungen zum Gebet Jesu,

. Zeitschrift fiir die Neutestamentliche Wissenschaft und die Kunde der Alteren Kirche” 81 (1990)
nr 1-2, s. 1-20, https://doi.org/10.1515/zntw.1990.81.1-2.1.

2
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przestanie odno$nie do modlitwy i moralno$ci®3. Nie moze zatem dziwic¢
fakt, ze to wlasnie wersja Mateuszowa budzi wigksze zainteresowanie niz
krétsza Lukasza®®.

Pomimo wyraznych podobienstw mozna tatwo dostrzec réznice pomie-
dzy dwoma wersjami Modlitwy Panskiej. Proponowano rézne rozwigzania
wyjasnienia istotnych réznic pomiedzy tymi dwoma wersjami Ojcze nasz.
Najprosciej mozna je wyttumaczy¢ na cztery sposoby?s:

¢ Jezus nauczyt tej modlitwy w dwdch réznych wersjach?®,

¢ Mateusz przekazal pierwotng wersje Ojcze nasz, ktdra skrdcit Lukasz®?,

* krotsza wersja Lukaszowa jest starsza, rozszerzona pozniej przez

Mateusza3s,

* obie wersje reprezentuja rézne tradycje przekazane niezaleznie od

siebie®*.

Nowe $wiatlo na kompozycje tej modlitwy rzucaja tzw. wzory Janowe.
Okazuje sie bowiem, ze struktura Modlitwy Paniskiej moze by¢ skutkiem zasto-
sowania modeli Janowych, ktére podkreslaja godnos¢ Maryi jako Matki Pana.

33 0. O’Donovan, Prayer and Morality in the Sermon on the Mount, ,Studies in Christian Ethics”
22 (2009) nr 1, s. 21-33, https://doi.org/10.1177/0953946808100224; D. E. Garland, The Lord’s
Prayer in the Gospel of Matthew, ,Review & Expositor” 89 (1992) nr 2, s. 215-228, https://doi.
0rg/10.1177/003463739208900205.

34 Zob. bibliografie odnosnie obu wersji np. w: P. Ostanski, Bibliografia biblistyki polskiej 1945-
1999, t. 1-2, Uniwersytet im. Adama Mickiewicza Wydzial Teologiczny Redakcja Wydawnictw,
Poznan 2002 (Series Bibliographica, 1); P. Ostanski, Bibliografia biblistyki polskiej 2000-2009,
t. 3-4, Uniwersytet im. Adama Mickiewicza Wydzial Teologiczny Redakcja Wydawnictw, Poznan
2010 (Series Bibliographica, 2); P. Ostanski, Bibliografia biblistyki polskiej 2010-2013/2014, t. 5,
Uniwersytet im. Adama Mickiewicza Wydzial Teologiczny, Poznan 2015 (Series Bibliographica, 3).

35 L. Mateja, Dwie wersje Modlitwy Pariskiej odczytane w kluczu inicjacyjnym, ,Vox Patrum” 67 (2017),
s. 389, https://doi.org/10.31743/vp.3406; F. Mickiewicz, Ewangelia wedtug sw. Lukasza, dz. cyt., cz. 1,
s. 577-578; por. M. D. Goulder, The Composition of the Lord’s Prayer, ,The Journal of Theological
Studies” 14 (1963) nr 1, s. 32, https://doi.org/10.1093/jts/XIV.1.32; R. Hammerling, The Wondrous
Origins of the Lord’s Prayer, [w:] The Lord’s Prayer in the Early Church. The Pearl of Great Price,
Palgrave Macmillan, New York 2010, s. 11-44, https://doi.org/10.1057/9780230113084_3.

36 Np. Orygenes, De oratione, 18, 3; L. Mateja, Dwie wersje Modlitwy Pariskiej odczytane w kluczu
inicjacyjnym, ,Vox Patrum” 67 (2017), s. 389-401, https://doi.org/10.31743/vp.3406.

37 Sw. Augustyn, De Fide. Spe Et Charitate, 115-116, PL 40, 285-286.

38 Np.G. N. Stanton, The Gospels and Jesus, wyd. 2, Oxford University Press, Oxford-New York 2002,
s. 6-11.

39 G. Schwarz, Matthdus VI. 9-13/Lukas XI. 2—4: Emendation und Riickiibersetzung, art. cyt., s. 233.
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2. Wzory Janowe

W Ewangelii Jana pojawia sie jedna z najbardziej tajemniczych liczb w calej
Biblii. W] 21, 11 mowa jest o 153 wielkich rybach zlowionych przez uczniow
Jezusa na Jego osobiste polecenie po nieudanym wcze$niej polowie. Rozdziat 21,
w ktérym wystepuje liczba 153 ryb, znajduje sie po pierwszym zakonczeniu
czwartej Ewangelii kanonicznej*?, rzucajac nowe $wiatlo na zycie Jezusa po-
przez Jego chrystofanie*!. Liczba tych ryb stanowila od dawna duza zagadke
dla uczonych biblijnych, a wczes$niej takze dla Ojcéw Kosciota. Wielu uwaza, ze
jest to rzeczywista liczba ryb ztowionych przez tych kilku uczniéw*2. Byli z za-
wodu rybakami, a ryby w I wieku byly waznym zrédtem dochodu w Galilei*?,
wiec ich policzenie wydaje sie czyms$ naturalnym. Jednak trudno Ewangelie
Jana traktowac literalnie**. Proponowano wiec rézne wyjasnienia znaczenia
tej liczby*®. Niektore z nich sa nie tylko ciekawe, ale takze godne uwagi*®:

40 Zob. H. Roose, Joh 20,30f.: Ein (un)passender Schluss? Joh 9 und 11 als primdre Verweisstellen der
Schlussnotiz des Johannesevangeliums, ,,Biblica” 84 (2003) nr 3, s. 326-343, https://doi.org/10.2143/
BIB.84.3.3194477; M. Martin, A Note on the Two Endings of John, ,,Biblica” 87 (2006) nr 4, s. 523-525,
https://doi.org/10.2143/BIB.87.4.3189067; por. P. Minear, The Original Functions of John 21, ,Journal
of Biblical Literature” 102 (1983) nr 1, s. 85-98, https://doi.org/10.2307/3260747.

41 Por. G. O’Collins, ‘His Life Rose With Him’- John 21 and the Resurrection of Jesus, ,Irish Theological
Quarterly” 84 (2019) nr 2, s. 195-211, https://doi.org/10.1177/0021140019829327; P. E. Spencer,
Narrative Echoes in John 21: Intertextual Interpretation and Intratextual Connection, ,Journal for the
Study of the New Testament” 22 (2000) nr 75, s. 49-68, https://doi.org/10.1177/0142064X0002207504.

42 Np. J. H. Bernard, A Critical and Exegetical Commentary on the Gospel according to St. John,
T. & T. Clark, Edinburgh 1928, t. 2, s. 699-700.

43 R. Hakola, The Production and Trade of Fish as Source of Economic Growth in the First Century ce
Galilee: Galilean Economy Reexamined, ,Novum Testamentum” 59 (2017) nr 2, s. 111-130, https://
doi.org/10.1163/15685365-12341561; por. K.-H. Ostmeyer, Armenhaus und Riuberhohle? Galilda zur
Zeit Jesu, ,,Zeitschrift fiir die Neutestamentliche Wissenschaft und die Kunde der Alteren Kirche”
96 (2005) nr 34, s. 147-170, https://doi.org/10.1515/zntw.2005.96.3-4.147; zob. M. Rapinchuk, The
Galilee and Jesus in Recent Research, ,Currents in Biblical Research” 2 (2004) nr 2, s. 197-222,
https://doi.org/10.1177/1476993X0300200204.

44 0O.T. Owen, One Hundred and Fifty Three Fishes, ,The Expository Times” 100 (1988) nr 2, s. 52,
https://doi.org/10.1177/001452468810000204; zob. takze M. J. J. Menken, Numerical Literary
Techniques in John. The Fourth Evangelist’s Use of Numbers of Words and Syllables, Brill, Leiden
2014 (Novum Testamentum. Supplements, 55), https://doi.org/10.1163/9789004266667.

45 R. A. Culpepper, Designs for the Church in the Imagery of John 21:1-14, [w:] Imagery in the Gospel of
John. Terms, Forms, Themes, and Theology of Johannine Figurative Language, eds. J. Frey, J. G. Van
der Watt, R. Zimmermann, G. Kern, Mohr Siebeck, Tubingen 2006, s. 383-394 (Wissenschaftliche
Untersuchungen zum Neuen Testament, 200).

46 R. Wrdbel, Chrystofania nad Jeziorem Tyberiadzkim (] 21, 1-14). Problemy interpretacyjne i zna-
czenie, ,Ruch Biblijny i Liturgiczny” 60 (2007) nr 3, s. 194, przypis 44, https://doi.org/10.21906/
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e $w. Augustyn zauwazyl, ze suma liczb naturalnych od 1 do 17 wy-
nosi 153, a liczba 17 jest suma 10 (przykazan) oraz 7 (daré6w Ducha
Swietego)*’,

e $w. Hieronim twierdzil, ze w tamtym czasie Grecy znali 153 gatunki
ryb*s,

e $w. Cyryl z Aleksandrii uwazal, ze liczba 153 ma znaczenie symbo-
liczne, gdyz jest zlozona z liczby 100 reprezentujacej pogan, liczby
50 przypisanej Izraelowi oraz z liczby 3 oznaczajgcej Tréjce Swietg*?,

* Heinz Kruse twierdzil, ze liczba 153 jest warto$cig numeryczna he-
brajskiego wyrazenia ,,Ko$ciét Mitosci”®°, wymienit takze wyrazenie
»Dzieci Boga” jako spelniajace jego obliczenia®?,

* Robert Eisler sadzil, ze jest to suma warto$ci numerycznych dwoch

greckich stéw olpwv (,Szymon”) i (x6uo (,ryba”)s?,

John A. Emerton zwro6cil uwage, ze warto$¢ numeryczna dwdch he-

brajskich stéw En-Gedi i En-Eglaim w Ez 47, 9-10 wynosi 17 i 15353,

rbl.371.

PL 35, 1963-1964; zob. takze M. Wojciechowski, Certains aspects algébriques de quelques nombres
symboliques de la Bible (Gen 5; Gen 14, 14; Jn 21, 11), ,Biblische Notizen” 23 (1984), s. 29-31.

PL 25, 474C; zob. takze R. M. Grant, “One Hundred Fifty-Three Large Fish” (John 21:11), ,Harvard
Theological Review” 42 (1949) nr 4, s. 273-275, https://doi.org/10.1017/S0017816000024329;
J. M. Ross, One Hundred and Fifty-Three Fishes, ,The Expository Times” 100 (1989) nr 10, s. 375,
https://doi.org/10.1177/001452468910001005; A. Pitta, Ichthys ed opsarion in Gv 21,1-14: Semplice
variazione lessicale o differenza con valore simbolico?, ,,Biblica” 71 (1990) nr 3, s. 348-364, https://
doi.org/10.2143/BIB.71.3.3217765.

PG 74, 745.

H. Kruse, Magni Pisces Centum Quinquaginta Tres, ,Verbum Domini” 38 (1960), s. 129-149.

Por. J. Romeo, Gematria and John 21:11: The Children of God, ,Journal of Biblical Literature” 97
(1978) nr 2, s. 263-264, https://doi.org/10.2307/3265625.

R. Eisler, Orpheus, The Fisher. Comparative Studies in Orphic and Early Christian Cult Symbolism,
J. M. Watkins, London 1921, s. 119.

J. A. Emerton, The Hundred And Fifty-Three Fishes in John XXI. 11, ,The Journal of Theological
Studies” 9 (1958) nr 1, s. 86-89, https://doi.org/10.1093/jts/IX.1.86; zob. takze: P. R. Ackroyd, The
153 Fishes in John XXI. 11 — A Further Note, ,The Journal of Theological Studies” 10 (1959) nr 1,
s. 94, https://doi.org/10.1093/jts/X.1.94; ]. A. Emerton, Some New Testament Notes, ,The Journal
of Theological Studies” 11 (1960) nr 2, s. 335-336, https://doi.org/10.1093/jts/X1.2.329; B. Grigsby,
Gematria and John 21 — Another Look at Ezekiel 4710, ,The Expository Times” 95 (1984) nr
6, s. 177-178, https://doi.org/10.1177/001452468409500607; B. Grigsby, ‘If Any Man Thirsts...”:
Observations on the Rabbinic Background of John 7,37-39, ,Biblica” 67 (1986) nr 1, s. 101-108,
https://doi.org/10.2143/BIB.67.1.3217958; M. Rastoin, Encore une fois les 153 poissons (Jn 21,11),
»Biblica” 90 (2009) nr 1, s. 84-92, https://doi.org/10.2143/B1B.90.1.3188895.
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e Neil]. McEleney uwaza, ze liczha 153 jest wartos$cig numeryczna trzech
greckich liter (x0 (70+3+80), ktore sa akrostychem greckiego wyrazenia
'Inood¢g XpLotog 066>,

* Douglas E. Oakman dopatruje sie politycznego znaczenia tej liczby®s.

Powyzsze interpretacje zastluguja na uwage, ale nie sa przekonywujace®®,

dlatego wciaz proponowane sa nowe rozwigzania®’. Trudno takze uwazac
liczbe 153 w J 21, 11 za istotny czynnik decydujacy o jednosci calej Ewangelii
Jana®®. Jest wprawdzie liczba tréjkatna, ktora jest szczegdlnym przypad-
kiem tzw. liczb wielokatnych, ale to nie jedyny taki przypadek w Nowym
Testamencie®. Wyszukiwanie rozwigzan opartych na przypadkowych sko-
jarzeniach wydaje sie bezsensowne®’. Warto zauwazy¢, ze zadna z tych in-
terpretacji nie uwzglednia wystepowania tej liczby poza Biblig®!. Liczbe 153
mozna znaleZ¢ np. w objawieniach fatimskich®2. Fakt ten moze wskazywac,
Ze ta tajemnicza liczba jest w jaki$ sposob zwigzana z Matka Boza. Pojawia sie
przeciez w Ewangelii Jana, ktéremu Jezus powierzyt swoja Matke umierajac
na krzyzu (por. J 19, 25-27) i tytutujac Ja dostojnie ,Niewiasta”®3.

54 Por. N. J. McEleney, 153 Great Fishes (John 21:11) — Gematriacal Atbash, ,Biblica” 58 (1977) nr 3,
s. 411-417, http://www.jstor.org/stable/42610891.

55 Por. D. E. Oakman, The Political Meaning of a Cipher — John 21:11: In memory of an unforgettable
friend and scholar John J. Pilch, ,Biblical Theology Bulletin” 47 (2017) nr 2, s. 87-94, https://doi.
0rg/10.1177/0146107917697904.

56 C.Marucci, Il significato del numero 153 in Gv 21,11, ,Rivista Biblica” 52 (2004) nr 4, s. 403-440.

57 Zob.T. Nicklas, 153 grofSe Fische’ (Joh 21, 11) Erziihlerische Okonomie und §ohanneischer Uberstieg’,
,Biblica” 84 (2003) nr 3, s. 366-387, https://doi.org/10.2143/BI1B.84.3.3194479; M. Oberweis, Die
Bedeutung der neutestamentlichen »Rdtselzahlen« 666 (Apk 13 18) und 153 (Joh 21 11), ,, Zeitschrift
fiir die Neutestamentliche Wissenschaft und die Kunde der Alteren Kirche” 77 (2009) nr 34,
s. 226-241, https://doi.org/10.1515/zntw.1986.77.3-4.226; S. T. Tovar, Sobre los 153 peces en Jn 21, 11.
¢Encierra el 153 un notarikon? ;Remite a los no judios?, ,Liber Annuus” 62 (2012), s. 107-117,
https://doi.org/10.1484/].LA.5.101302.

58 Por. R. Bauckham, The 153 Fish and the Unity of the Fourth Gospel, ,Neotestamentica” 36 (2002)
nr 1-2, s. 77-88, http://www.jstor.org/stable/43049111.

59 F. H. Colson, Triangular Numbers in the New Testament, ,The Journal of Theological Studies” 16
(1915) nr 10, s. 67-76, https://doi.org/10.1093/jts/0s-XVI.10.67; S. Hart, Triangular Numbers, ,The
Journal of Theological Studies” 17 (1916) nr 10, s. 76-77, https://doi.org/10.1093/jts/0s-XVII.10.76.

60 Zob. M. Kiley, Three More Fish Stories (John 21:11), ,Journal of Biblical Literature” 127 (2008) nr 3,
s. 529-531, https://doi.org/10.2307/25610138.

61 Por. G. Brooke, 4Q252 and the 153 Fish of John 21:11, [w:] Antikes Judentum und Friihes Christentum,
De Gruyter, Berlin—Boston 1999, s. 253-265, https://doi.org/10.1515/9783110806069.

62 P. M. Mucha, Mother of the Lord and the 153 large fishes in John 21 : 11, ,Ruch Biblijny i Liturgiczny”
62 (2009) nr 4, s. 298-299, https://doi.org/10.21906/rbl.222.

63 A.Nalewaj, ,Matka Jezusa” i ,,Niewiasta” jako tytuty Maryi w czwartej Ewangelii, ,Ruch Biblijny
iLiturgiczny” 63 (2010) nr 1, s. 13-30, https://doi.org/10.21906/rbl.158.
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Okazuje sie, ze sam autor czwartej Ewangelii podpowiedzial, co oznacza
liczba 153 wJ 21, 11. Liczba ta pojawia sie w perykopie zawierajacej chry-
stofanie nad Jeziorem Tyberiadzkim (] 21, 1-14)54, ktdrej istotna osnowa jest
obfity poléw. Perykopa o obfitym polowie jest takze w Ewangelii L.ukasza
(Ek 5, 1-11), ale pomiedzy tymi dwoma opowiadaniami sg istotne roznice.
Kluczowa roznica u Jana jest liczba ucznidw, ktora jest wskazéwka do odczy-
tania ukrytego znaczenia liczby 153 w J 21, 11°:

* w ] 21, 2 wymienionych jest pieciu uczniéw z imienia (Szymon
Piotr, Tomasz zwany Didymos, Natanael z Kany Galilejskiej, synowie
Zebedeusza) oraz dwoch, ktorych tozsamosci nie da sie ustali¢; tych
pieciu nazwanych uczniéw i dwdch bez tozsamosci ztowilo 153 ryby
g 21, 11),

* wkk1,43jest greckie wyrazenie 1 ujtnp o0 xvpiov pov skladajace
sie z pieciu wyrazow; dwa kluczowe wyrazy z tego wyrazenia (Uitnp
Kupiov) maja warto$¢ numeryczng 153.

Liczby pie¢ i dwa sa tutaj kluczowe. Jest to tzw. drugi wzor Janowy 5+2.
Podkres$la on godno$¢ Maryi jako Matki Pana (Ek 1, 43)%¢. Tych dwdéch ucz-
niow bez imienia stanowi jasng podpowiedz do odczytania znaczenia liczby
153 w]J 21, 11.

Prawdopodobnie jednak w tekscie pierwotnym wymienionych bylo jedynie
pieciu uczniéw z imienia, a dwoch bez imienia stanowilo marginalna glose,
ktéra z czasem zostata wlaczona do tekstu wlasciwego®’. Redaktor Ewangelii
Jana wymienil zatem tylko pieciu uczniow. Mogloby sie wydawac, ze w ten
sposob nie dal zadnej podpowiedzi, jak nalezy odczytaé liczbe 153 w J 21, 11.
Podajac jednak pieciu uczniéw z imienia, zawarl wyrazna wskazéwke do
podkreslania godnosci Maryi jako Matki Pana:

* ] 21,2wymienia trzech uczniéw bezposrednio z imienia (Szymon Piotr,
Tomasz zwany Didymos, Natanael z Kany Galilejskiej) oraz dwdch ucz-
niow, nie podajac ich imion bezposrednio, ale ustalenie ich tozsamosci
nie jest trudne (synowie Zebedeusza, czyli Jakub i Jan); tych trzech

64 Zob. R. Wrébel, Chrystofania nad Jeziorem Tyberiadzkim (] 21, 1-14). Problemy interpretacyjne
iznaczenie, ,Ruch Biblijny i Liturgiczny” 60 (2007) nr 3, s. 185-208, https://doi.org/10.21906/rbl.371.

65 P. M. Mucha, Mother of the Lord and the 153 large fishes in John 21:11, ,Ruch Biblijny i Liturgiczny”
62 (2009) nr 4, s. 300, https://doi.org/10.21906/rbl.222; P. M. Mucha, What was the Origin of Number
1532, ,Ruch Biblijny i Liturgiczny” 66 (2013) nr 2, s. 101, https://doi.org/10.21906/rbl.62.

66 Por. M. Bockmuehl, The Son of David and his Mother, ,The Journal of Theological Studies” 62
(2011) nr 2, s. 476493, https://doi.org/10.1093/jts/flr101.

67 M.-J. Lagrange, Evangile selon Saint Jean, wyd. 7, Gabalda, Paris 1948, s. 523 (Etudes Bibliques, 13).
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uczniéw wymienionych bezposrednio z imienia oraz dwdch synéw
Zebedeusza zlowilo 153 ryby (J 21, 11),

e po opuszczeniu trzech malo istotnych stéw z greckiego wyrazenia
1 pRTnp o0 Kupiov pov w Lk 1, 43 zostajg dwa kluczowe stowa (unTnp
kupiov), ktérych warto$¢ numeryczna wynosi 153.

Liczby trzy i dwa sa tutaj kluczowe. Jest to tzw. pierwszy wzor Janowy
3+2. Takze on podkresla godno$¢ Maryi jako Matki Pana. U Jana sg zatem
dwa klucze podkreslajace godnos$¢ Maryi jako Matki Pana: pierwszy wzor
3+2 oraz drugi wzor 5+2.

Warto zauwazy¢, ze Janowy obfity poléw (J 21, 1-14) ma paralele u Eukasza
(Ek 5, 1-11)%8. Skoro u Lukasza jest greckie wyrazenie 1} ptnp to0 kKupiov pov
(Ek 1, 43), a klucze do jego odczytania znajduja sie w Ewangelii Jana (] 21, 2),
to Jan musial zna¢ Ewangelie Lukasza i przeredagowal Lukaszowy obfity
potéw (por. ] 11, 1)%°. Pozwala to odtworzy¢ proces zmiany liczby uczniéw
bioracych udzial w polowie:

(1) Lukasz wymienia trzech uczniéw: Piotra, Jakuba i Jana (Ek 5, 1-11)7°,

(2) autor czwartej Ewangelii kanonicznej zmodyfikowal Lukaszowy po-
16w ryb i zgodnie z pierwszym wzorem Janowym 3+2 dodat do trzech
uczniéow wymienionych przez Lukasza dwoch innych, mianowicie
Tomasza Didymosa i Natanaela’,

68 Por. R. Pesch, Der reiche Fischfang: Lk 5,1-11/Jo 21,1-14. Wundergeschichte, Berufungserzdihlung,
Erscheinungsbericht, Patmos-Verlag, Diisseldorf 1969; R. E. Brown, The Gospel according to John
(XIII-XXI), Doubleday, Garden City 1970, s. 1090 (Analecta Biblica, 29a).

69 Por. G. Blaskovic, Die Erzédhlung vom reichen Fischfang (Lk 5,1-11; Joh 21,1-14). Wie Johannes

eine Erzdhlung aus dem Lukasevangelium fiir seine Zwecke umschreibt, [w:] Johannes aenigma-
ticus. Studien zum Johannesevangelium fiir Herbert Leroy, eds. S. Schreiber, A. Stimpfle, Pustet,
Regensburg 2000, s. 103-120 (Biblische Untersuchungen, 29); E. Schweitzer, The Good News
According to Luke, trans. D. E. Green, John Knox Press, Atlanta 1984, s. 103; R. H. Fuller, The
Formation of the Resurrection Narratives, wyd. 2, Fortress Press, Philadelphia 1980, s. 147-152,
160-161; F. Neirynck, John 21, ,New Testament Studies” 36 (1990) nr 3, s. 321-336, https://doi.
org/10.1017/S0028688500015770.

Por. B. Zychliriska, Liczba trzy w Tradycji Eukaszowej, ,Ruch Biblijny i Liturgiczny” 54 (2001) nr
4, s. 295-302, https://doi.org/10.21906/rbl.3580.

Zob. proby ustalenia tozsamos$ci tego ucznia: C. E. Hill, The Identity of John’s Nathanael,

,Journal for the Study of the New Testament” 20 (1998) nr 67, s. 45-61, https://doi.org/10.1177/

0142064X9802006703; U. Holzmeister, Nathanael fuitne idem ac S. Bartholomaeus Apostolus?,

,Biblica” 21 (1940) nr 1, s. 28-39, http://www.jstor.org/stable/42631696; K. Hanhart, The Structure

of John I 35 — IV 54, s. 22-46, [w:] Studies in John. Presented to Professor Dr. J. N. Sevenster on
the Occasion of his Seventieth Birthday, ed. W. C. van Unnik, Brill 1970 (Novum Testamentum.
Supplements, 24), https://doi.org/10.1163/9789004266018_004; zob. takze C. Knights, Nathanael
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(3) skrybowie wlaczyli do tekstu wlasciwego, ktéry wymienial pieciu ucz-
niéw z imienia (Piotra, Jakuba, Jana, Tomasza Didymosa i Natanaela),
wzmianke o dwdch innych uczniach, ktérzy stanowili marginalna glose
(drugi wzor Janowy 5+2).

Liczba uczniow w ] 21, 2 powstala zatem w wyniku procesu, ktéry mozna

przedstawic jako 3+2+2. W dalszej czeSci artykulu okaze sie, ze spostrzezenie
to nie jest bezzasadne. Co ciekawe, apokaliptyczne trzesienia ziemi, ktore
zostaly rozmieszczone wedtug wzoréw Janowych’?, skomponowane sg takze
wedlug porzadku 3+2+2:

* 3razy oelopog (Ap 8, 5; 11, 13. 19),

e 2razy celopog peyag (Ap 6, 12; 11, 13),

e 2razy oelopog (¢yéveto lub obtwg) péyag (Ap 16, 18).

Nowa interpretacja liczby 153 w J 21, 11 odslania jej $cisty zwiazek z jed-

noscia catej Ewangelii Jana, rzucajac nowe $wiatto na problem struktury lite-
rackiej czwartej Ewangelii’® - jest warto$cia numeryczng greckiego wyrazenia
N uRTnpe 00 Kupiov pov, ktére wydaje sie by¢ formula dla calej struktury

Ewangelii Jana’:
1 J1,1-]1,51
unTnp Cud w Kanie Galilejskiej (J 2, 1-12)
700 ]2,13-]19, 24
Kupiov Testament z krzyza (J 19, 25-27)
uov J19,28-721,25

Cud w Kanie Galilejskiej i testament z krzyza sa kluczowymi perykopa-

mi — dwukrotnie pojawia sie Maryja w Ewangelii Jana: na weselu w Kanie
Galilejskiej (J 2, 1-12) i pod krzyzem Jezusowym (J 19, 25-27)7°. Jezus zwraca

n

£
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and Thomas: Two Objectors, Two Confessors — Reading John 20:24-29 and John 1:44-51 in Parallel,
,The Expository Times” 125 (2014) nr 7, s. 328-332, https://doi.org/10.1177/0014524613494051.
Zob. P. M. Mucha, Matka Pana a apokaliptyczne trzesienia ziemi, ,Ruch Biblijny i Liturgiczny” 71
(2018) nr 4, s. 364-365, https://doi.org/10.21906/rbl.3623.
Por. S. Medala, Problem struktury literackiej czwartej Ewangelii, ,Ruch Biblijny i Liturgiczny” 46
(1993) nr 1, s. 11-17, https://doi.org/10.21906/rbl.1020.
P. M. Mucha, What was the Origin of Number 153?, ,Ruch Biblijny i Liturgiczny” 66 (2013) nr 2,
s. 112-114, https://doi.org/10.21906/rbl.62.
M. Czajkowski, Maryja u progu i kresu dzieta Mesjasza (] 2, 1-11 i 19, 25-27), [w:] Egzegeza Ewangelii
sw. Jana. Kluczowe teksty i tematy teologiczne, red. F. Gryglewicz, wyd. 2, Katolicki Uniwersytet
Lubelski Redakcja Wydawnictw, Lublin 1992, s. 27-40; por. takze A. Nalewaj, Analiza porow-
nawcza struktury literackiej i motywow teologicznychw J 2, 1-121 20, 1-18, ,,Studia Warminskie”
49 (2012), s. 107-121, https://doi.org/10.31648/sw.257. Zob. W. Smereka, Ecce Mater Tua, ,Ruch
Biblijny i Liturgiczny” 9 (1956) nr 4-6, s. 244-261, https://doi.org/10.21906/rbl.2590; T. Borkowska,
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sie w nich do Maryi dostojnym tytutem ,Niewiasta”’¢. Sam zatem podkresla
Jej godnosc, co $wietnie odpowiada tej nowej interpretacjiliczby 153 w J 21, 11.

3. Struktura Modlitwy Paniskiej w Swietle wzoréw Janowych

Wzory Janowe rzucaja zupelnie nowe swiatlo na budowe Modlitwy Panskiej.
Lukaszowy Pater noster sklada sie z pieciu prosh. Z tylu stéw sklada sie greckie
wyrazenie 1} upTnp o0 kupiov pov w kk 1, 43, ktdre stalo sie podstawa do
podkreslania godnosci Maryi jako Matki Pana. Co wiecej, Lukaszowa wer-
sja Modlitwy Panskiej (Ek 11, 2b—4) zawiera trzy prosby dotyczace ludzkich
potrzeb i spraw oraz dwie prosby skierowane do Boga, co odzwierciedla
pierwszy wzor Janowy 3+277:

76

7

Dwie prosby skierowane do Boga
(1) dyracObitw 0 dvoud cov-

(2) £ABETW 1} Baoreia cov-

Trzy prosby odnoszace si¢ do ludzkich potrzeb i spraw
(3) Tov &pToV NUGBV TOV émtovolov §iSov UV T0 Kab’ nuépav-
(4) xat éupeg UV TG apaptiag AUDY, Kal yap avtol apiopev mavti 0@eilovtt Huiv:

(5) xai un etoevéykng NUag eig melpacpodv.

Rola Maryiw] 2, 1-12, ,Colloquia Theologica Ottoniana” 1 (2018), s. 7-22, https://doi.org/10.18276/
ct0.2018.1-01; F. C. Burkitt, ‘Woman, What Have I To Do With Thee?’, ,The Journal of Theological
Studies” 13 (1912) nr 52, s. 594-595, https://doi.org/10.1093/jts/0s-XII1.52.594; R. F. Collins, Cana
(Jn. 2:1-12) - The first of his signs or the key to his signs?, ,Irish Theological Quarterly” 47
(1980) nr 2, s. 79-95, https://doi.org/10.1177/002114008004700201; C. P. Ceroke, Jesus and Mary
at Cana: Separation or Association?, ,Theological Studies” 17 (1956) nr 1, s. 1-38, https://doi.
0rg/10.1177/004056395601700101; J.-B. M. Bulembat, Head-Waiter and Bridegroom of the Wedding
at Cana: Structure and Meaning of John 2.1-12, ,Journal for the Study of the New Testament” 30
(2007) nr 1, s. 55-73, https://doi.org/10.1177/0142064X07081546.

A. Nalewaj, ,Matka Jezusa” i ,Niewiasta” jako tytuty Maryi w czwartej Ewangelii, ,Ruch Biblijny
i Liturgiczny” 63 (2010) nr 1, s. 13-30, https://doi.org/10.21906/rbl.158; T. Langkammer, /n 2, 4
w Swietle najnowszej egzegezy, ,Ruch Biblijny i Liturgiczny” 15 (1962) nr 2, s. 82-91, https://doi.
0rg/10.21906/rbl.2864; B. Zbroja, Teologia wypowiedzi Jezusa z krzyza, ,Ruch Biblijny i Liturgiczny”
65 (2012) nr 3, s. 218-220, https://doi.org/10.21906/rbl.94.

Tekst grecki Nowego Testamentu w tym artykule za: Novum Testamentum Graece, begriindet
von E. und E. Nestle, hrsg. von B. und K. Aland, J. Karavidopoulos, C. M. Martini, B. M. Metzger,
wyd. 28, Deutsche Bibelgesellschaft, Stuttgart 2012.
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Mateuszowy Ojcze nasz (Mt 6, 9-13) sklada sie z siedmiu présh: z pieciu
prosb Lukaszowych oraz dwoch dodatkowych, ktérych nie ma Lukasz. Zostat
tutaj wiec zastosowany drugi wzoér Janowy 5+2:

Piec prosb z Ewangelii Lukasza i dwie dodatkowe prosby

(1) aytacbftw o dvoud cov-
(2) éABETw 1| Pactreia gov-

(6) yevn0itw 10 8£Anud cov, &g £v ovpavd Kai £mi yic:

(3) TOV dpTov NUGV TOV EMLovoLov §0¢ NUTY orjuepOV-
(4) xat dgeg NUV Ta d@eAnuata UOV, OGS Kal NUES AprKrapuey Tolg OQEAETALG UGV
(5) kai un eioevéykng Nudg eig metpacpov,

(7) aAra pOoat Nuag amnod Tod movnpod.

Warto zauwazy¢, ze dwie dodatkowe prosby w Ewangelii Mateusza, ktérych
nie ma u Lukasza, sa dodane do présb Lukaszowych na konicu kazdej z obu
sekcji. Mateusz nie wstawit tych dwdéch prosb w dowolnym miejscu, lecz
jedna prosbe dodal na koncu sekcji skierowanej do Boga, gdyz do Niego sie
odnosi, oraz jedna prosbe na koncu sekcji odnoszacej sie do ludzkich potrzeb
i spraw.

Jak zostalo wczesniej wspomniane, niektérzy uwazaja, ze Pater noster skia-
da sie z sze$ciu prosh. Jesdli Ojcze nasz skladalby sie z szesciu prosh, to takze
podziatl tej modlitwy na dwa tryptyki zawierajace po trzy prosby wynikaltby
z uzycia pierwszego wzoru Janowego 3+2:

Trzy prosby skierowane do Boga
(1) aytacObntw T6 dvoud cov-
(2) €éAB¢TW 1 Baoreia cov-

(3) yevnOntw to 0EANUAE oov, »g &v obpavd Kal emt yiig:

Trzy prosby odnoszace sie do ludzkich potrzeb i spraw
(1) Tov épTov UGV TOV Emovatov §0¢ UV oruepov:
(2) kai dgeg NUIV Ta d@eANUaTa UOV, OGS Kal NUETS APrKaueV TOTG OQEAETALG UGV

(3) xai un eioevéykng NUag eig metpacpov, aAAa pioat \udg ano tod movnpod.

Po trzy prosby w kazdej z dwdch sekeji
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Modlitwa Panska byla zatem skomponowana wedlug wzoréw Janowych
zarowno przez Lukasza, jak i Mateusza niezaleznie od przyjetego podziatu
prosb w tej modlitwie. Oznacza to, ze budowa Modlitwy Panskiej jest mario-
logiczna. Ojcze nasz zostal wiec zaréwno przez Lukasza, jak i Mateusza Scisle
zwiazany z Matka Pana.

Chociaz podzial Modlitwy Panskiej na dwa tryptyki da sie wyjasni¢ za
pomoca wzoru Janowego 3+2, to jednak taka budowa nie jest uzasadnio-
na. Mateuszowa Modlitwa Paniska sklada sie wyraznie z siedmiu prosh’s,
a Lukaszowa z pieciu. Takie liczby prosb w tej modlitwie wydaja sie by¢
bronione przez cudowne rozmnozenia chleba. W Ewangeliach sa dwa cuda,
w ktorych Jezus rozmnozyt chleb: pierwszy opisany jest przez wszystkich
ewangelistow (Mt 14, 13-21; Mk 6, 31-44; £k 9, 12-17; ] 6, 1-14); drugi znajduje
sie tylko u Mateusza i Marka (Mt 15, 32-39; Mk 8, 1-9)7°. Opowiadanie Lukasza
rézni sie istotnie od Mateuszowych?®’, a pewna cecha ujawnia sie wyraznie:

—u kukasza jest tylko pierwsze rozmnozenie chleba (Ek 9, 12-17), w ktérym
Jezus postuzyl sie piecioma chlebami, czyli ta sama liczba, ktdra jest liczba
prosb w tukaszowym Ojcze nasz.

78 Katechizm Kosciota katolickiego, 2803-2854.

79 Zob.np.S. A. Hunt, Rewriting the Feeding of Five Thousand: John 6.1-15 as a Test Case for Johannine
Dependence on the Synoptic Gospels, Peter Lang, New York-Bern-Berlin-Bruxelles-Frankfurt am
Main-Oxford-Wien 2011 (Studies in Biblical Literature, 125), https://doi.org/10.3726/978-1-4539-
0153-3; A. M. Farrer, Loaves and Thousands, ,The Journal of Theological Studies” 4 (1953) nr 1,
s. 1-14, https://doi.org/10.1093/jts/IV.1.1; ]. Knackstedt, Die beiden Brotvermehrungen im Evangelium,

»New Testament Studies” 10 (1964) nr 3, s. 309-335, https://doi.org/10.1017/S0028688500024231;
B. Van lersel, Die wunderbare Speisung und das Abendmahl in der synoptischen Tradition (Mk
VI 35-44 par., VIII 1-20 par.), ,Novum Testamentum” 7 (1964) nr 3, s. 167-194, https://doi.
0rg/10.2307/1560311; G. Ziener, Das Brotwunder im Markusevangelium, ,Biblische Zeitschrift”
4 (1960), s. 282-285; J. R. C. Cousland, The Feeding of the Four Thousand Gentiles in Matthew?
Matthew 15:29-39 as a Test Case, ,Novum Testamentum” 41 (1999) nr 1, s. 1-23, https://doi.
0rg/10.1163/156853699323281883; H. Montefiore, Revolt in the Desert?, ,New Testament Studies” 8
(1962) nr 2, s. 135-141, https://doi.org/10.1017/S0028688500005890; G. H. Boobyer, The Eucharistic
Interpretation of the Miracles of the Loaves in St. Mark’s Gospel, ,The Journal of Theological
Studies” 3(1952) nr 2, s. 161-171, https://doi.org/10.1093/jts/I11.2.161; L. Buse, The Gospel Accounts
of the Feeding of the Multitudes, ,The Expository Times” 74 (1963) nr 6, s. 167-170, https://doi.
0rg/10.1177/001452466307400603; E. Bammel, The Feeding of the Multitude, [w:] Jesus and the
Politics of his Day, eds. E. Bammel, C. F. D. Moule, Cambridge University Press, Cambridge 2010,
s. 211-240, https://doi.org/10.1017/CBO9780511554834.014.

80 Por. W. C. K. Poon, Superabundant Table Fellowship in the Kingdom: The Feeding of the Five
Thousand and the Meal Motif in Luke, ,The Expository Times” 114 (2003) nr 7, s. 224-230, https://
doi.org/10.1177/001452460311400703.
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— u Mateusza oprocz pierwszego jest takze drugie rozmnozenie chleba
(Mt 15, 32-39), w ktdrym Jezus postuzyl sie siedmioma chlebami, czyli liczba,
ktora jest liczba présh w Mateuszowym Ojcze nasz.

Co wiecej, w pierwszym rozmnozeniu chleba jest piec¢ chlebow i dwie ryby
(drugi wzor Janowy 5+2), a w drugim rozmnozeniu nie ma podanej doktadnej
liczby ryb, tylko liczba chleb6w — siedem chleb6w to jest przeciez suma pieciu
chlebéw oraz dwdch chlebdw (drugi wzoér Janowy 5+2). Uderzajace podobien-
stwo wydaje sie potwierdzaé, ze Lukaszowy Ojcze nasz sklada sie z pieciu
prosb, a Mateuszowy z siedmiu. Modlitwa Panska zostala zatem zaréwno
w wersji Mateuszowej, jaki i Lukaszowej skomponowana wedlug wzorow
Janowych. Spostrzezenie to prowadzi do kilku ciekawych i waznych wnioskow.

4. Konkluzje

W Swietle wzoréw Janowych powstanie Modlitwy Panskiej przebiegalto
w dwdch etapach:

(1) Eukasz skomponowal swoja wersje Ojcze nasz wedtug pierwszego
modelu Janowego 3+2 z trzech pr6sb dotyczacych ludzkich potrzeb
i spraw oraz dwoéch prosh odnoszacych sie do Boga.

(2) Mateusz przejat Eukaszowy Ojcze nasz skladajacy sie z pieciu présh
idodal do nich dwie inne, stosujac w ten sposob drugi model Janowy
5+2.

W $wietle wzorow Janowych Mateuszowy Ojcze nasz nie pochodzi bezpo-
$rednio od samego Jezusa, lecz jest Lukaszowa wersja przejeta i uzupelniong
przez Mateusza. Nie wyklucza to jednak, ze poszczegdlne proshy moga pocho-
dzi¢ bezposrednio od Jezusa®'. Co ciekawe, niektorzy uwazaja, ze pierwotnie
Pater noster skladatl sie tylko z trzech prosb, ktore dotyczylty ludzkich spraw
ipotrzeb®?. Jesli pierwotny Pater noster rzeczywiscie istnial i sktadat sie tylko
z trzech prosh, to powstanie Modlitwy Panskiej przebiegalo w trzech etapach:

81 Por.]. C. O’Neill, The Lord’s Prayer, ,Journal for the Study of the New Testament” 16 (1993) nr 51,
s. 3-25, https://doi.org/10.1177/0142064X9301605101.
82 Np. E. Von Dobschiitz, The Lord’s Prayer, ,Harvard Theological Review” 7 (1914) nr 3, s. 296-297,
https://doi.org/10.1017/S0017816000011433; G. Klein, Die urspriingliche Gestalt des Vaterunsers,
,Zeitschrift fiir die Neutestamentliche Wissenschaft und die Kunde der Alteren Kirche” 7 (2009)
nr 1, s. 35, https://doi.org/10.1515/zntw.1906.7.1.34; 1. Abrahams, Studies in Pharisaism and the
Gospels, t. 2, Cambridge University Press, Cambridge 1924, s. 100.
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(1) Istnienie przedkanonicznego Ojcze nasz skladajacego sie tylko z trzech
proshb:

[1] Chleba naszego powszedniego daj nam dzisiaj;
[2] I przebacz nam nasze winy, jak i my przebaczamy tym, ktérzy przeciw nam zawinili;

[3] I nie dopus¢, aby$my ulegli pokusie.

(2) Przejecie przez Lukasza pierwotnego Pater noster skladajacego sie
z trzech présb i dodanie do nich dwdéch présb odnoszacych sie do Boga
(pierwszy wzor Janowy 3+2):

[4] Niech sie $wieci Twoje imie;

[5] Niech przyjdzie Twoje krélestwo!

[1] Naszego chleba powszedniego dawaj nam na kazdy dzien;
[2] I przebacz nam nasze grzechy, bo i my przebaczamy kazdemu, kto nam zawini;

[3] I nie dopus¢, bySmy ulegli pokusie.

(3) Przejecie przez Mateusza Eukaszowego Pater noster sktadajacego sie
z pieciu prosb i dodanie do nich dwdch innych (drugi wzoér Janowy 5+2):

[4] Niech sie $wieci imie Twoje;

[5] Niech przyjdzie krélestwo Twoje!

[6] Niech Twoja wola spelnia si¢ na ziemi, tak jak i w niebie.

[1] Chleba naszego powszedniego daj nam dzisiaj;

[2] I przebacz nam nasze winy, jak i my przebaczamy tym, ktérzy przeciw nam zawinili;
[3] I nie dopu$¢, aby$Smy ulegli pokusie,

[7] Ale nas zachowaj od zlego!

Caly proces kompozycji Modlitwy Panskiej przebiegal zatem wedtug for-
muly 3+2+2. W drugim punkcie niniejszego artykulu zostalo pokazane, ze
wedlug tego modelu zmieniala sie takze liczba uczniéw bioracych udzial
w obfitym polowie ryb (Ek 5, 1-11; ] 21, 1-8). Nie byl to wiec zaden przypadek.

Wykorzystanie przez Mateusza i Lukasza wzorow Janowych w Modlitwie
Panskiej rzuca nowe $wiatlo na problem synoptyczny. Mateusz znat Ewangelie
Lukasza i Lukaszowa wersje Modlitwy Panskiej wykorzystat w swojej
Ewangelii. Nie korzystal zatem ze zrodla Q, lecz bezposrednio z Ewangelii
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tukasza®®. Ten logiczny wniosek stoi w sprzecznosci z powszechnie przyjmo-
wanymi rozwiazaniami problemu synoptycznego®+.

Bezpodrednia zalezno$¢ Mateusza od Ewangelii Eukasza moze zaskakiwac,
ale jeszcze bardziej dziwi, ze ta zaleznosc jest zbiezna z kolejnosciag tych
dwodch Ewangelii otrzymana w wyniku tzw. hipertekstualnej interpreta-
cji powstania Ewangelii kanonicznych®. Watpliwe jest, by Ewangelie byty
owocem systematycznego, sekwencyjnego i hipertekstualnego opracowania
Listéw Pawlowych?¢, ale obecnosé wzordw Janowych zaréwno w Mateuszowej,
jak i Lukaszowej Modlitwie Panskiej dowodzi, Zze Mateusz znal Ewangelie
Lukaszaijego Ojcze nasz rozszerzy} o dwie dodatkowe prosby zgodnie z dru-
gim wzorem Janowym 5+2. Odkrycie zatem wzoréw Janowych zaréwno
w Mateuszowej, jak i Lukaszowej Modlitwie Panskiej broni pierwszenstwa

83 Por. A. Paciorek, Q - Ewangelia Galilejska, Towarzystwo Naukowe Katolickiego Uniwersytetu
Lubelskiego, Lublin 2001, s. 295-297 (Zrédia i Monografie, 221); S. Carruth, S. D. Anderson,
A. Garsky, Q 11:2b—4, Peeters, Leuven 1996 (Documenta Q).

84 Zob. np. B. Adamczewski, Q or not Q? The So-Called Triple, Double, and Single Traditions in the
Synoptic Gospels, Peter Lang, Frankfurt am Main-Berlin-Bern-Bruxelles-New York-Oxford-Wien
2010, s. 19-186, https://doi.org/10.3726/978-3-653-00190-7; R. Bartnicki, Najnowsze rozwiqza-
nia problemu synoptycznego, ,Ruch Biblijny i Liturgiczny” 42 (1989) nr 1, s. 28-41, https://doi.
0rg/10.21906/rbl.2020; R. Bartnicki, Problem synoptyczny dawniej i dzisiaj, ,Studia Theologica
Varsaviensia” 27 (1989) nr 1, s. 15-73.
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Gospels, Peter Lang, Frankfurt am Main-Berlin-Bern-Bruxelles-New York-Oxford-Wien 2010,
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2016, https://doi.org/10.3726/978-3-653-06278-6.
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www.jstor.org/stable/43727932; P. Foster, Review Article: Q or Not Q?: A Self-deluded Attempt
to Solve the Synoptic Problem, ,The Expository Times” 122 (2011) nr 4, s. 177-180, https://doi.
0rg/10.1177/0014524610384325; T. E. Phillips, Q or Not Q? The So-Called Triple, Double, and Single
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(2011) nr 2, s. 130, https://doi.org/10.1111/j.1748-0922.2011.01513_7.x; E. Lipinski, Q or not Q?
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Ewangelii Lukasza przed Mateuszowa, co jest proponowane tylko przez nie-
ktérych uczonych®’. Oznacza to takze odrzucenie istnienia zrodta Q2.
tukasz nie skrdcit Mateuszowej wersji Ojcze nasz®®, a zatem i nie prze-
redagowal Mateuszowego Kazania na Gdrze®°. Zgadza sie to z niemal po-
wszechnym przekonaniem egzegetdw ostatnich dwoch stuleci, ktorzy wersje
krétsza uwazali za starsza. Trudno sobie zreszta wyobrazi¢, by Lukasz usuwat
jakiekolwiek istotne czesci tekstu z tak waznej modlitwy Jezusa®!. Co wie-
cej, obecnos¢ wzoréw Janowych w Modlitwie Panskiej podwaza poglad, ze
Lukaszowa wersja Ojcze nasz mogla pochodzi¢ z greckich Koscioldw, a wersja
Mateuszowa mogta powsta¢ w srodowisku aramejskim badz syryjskim®2.
Dwie wersje Modlitwy Panskiej nie sa zatem dwiema réznymi, cho¢ podob-
nymi do siebie modlitwami®, lecz Mateuszowa jest przeredagowana wersja
Lukaszowej. Wersja pierwotna jest zatem wersja z Ewangelii Lukasza i ta wias-
nie powinna by¢ wyjsciem do rozwazan®*. Trzeba takze pamietad, ze trzecia
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Ewangelia kanoniczna byta jedyna, ktérag uznawat Marcjon®® - cztowiek, ktory
odegrat niemala role w chrzescijaristwie w IT wieku®. Dlatego sensownym
jest badanie tekstu Modlitwy Paniskiej w Ewangelii Marcjona®’, zwlaszcza
ze niektérzy uwazaja, iz to Ewangelia Marcjona byla Zrédlem dla Eukasza®®.

W $wietle wzoréw Janowych proby rekonstrukcji pierwotnej formy
Modlitwy Panskiej w oparciu o synoptyczny uklad Ewangelii Mateusza
iLukasza sa bezzasadne®. Co wiecej, cuda rozmnozenia chleba potwierdzaja
zalezno$¢ Mateusza od Ewangelii Lukasza'®®. W §wietle wzoréw Janowych
trudno méwi¢ o dwdch historycznych wydarzeniach rozmnozenia chleba,
ktére pochodza z réznych tradycji'®?, lecz drugie rozmnozenie chleba jest
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przeredagowanym dubletem pierwszego'°?, tak jak Mateuszowy Ojcze nasz
jest przeredagowang wersja Lukaszowego.

Podsumowujac, Modlitwa Panska zostala skomponowana w dwoch gtow-
nych etapach: najpierw przez Lukasza wedlug pierwszego wzoru Janowego
3+2 (kk 11, 2b-4), a potem — w oparciu o istniejaca juz wersje w Ewangelii
Lukasza - przez Mateusza wedtug drugiego wzoru Janowego 5+2 (Mt 6, 9-13).
Kompozycja Modlitwy Panskiej byla zatem zaréwno u Eukasza, jakiu Mateusza
powiazana z Matka Pana. Wzory Janowe odstaniaja jej mariologiczny charak-
ter, do tej pory zupelnie nieznany.

Abstrakt

Modlitwa Pariska w Swietle wzoréw Janowych

Wzory Janowe, ktére ujawniaja godno$¢ Maryi jako ,Matki Pana”, rzucaja nowe $wiatto na Modlitwe
Panska. Eukaszowy Ojcze nasz zawiera trzy proshy dotyczace ludzkich potrzeb i dwie prosby skie-
rowane do Boga, co odzwierciedla pierwszy wzér Janowy 3+2. Mateuszowy Pater noster sktada sie
z pieciu Lukaszowych présh i dwdch dodatkowych présh, ktdre wystepuja tylko w Ewangelii Mateusza.
Odpowiada to drugiemu wzorowi Janowemu 5+2. W §wietle modeli Janowych Lukaszowy Ojcze nasz
byl wykorzystany przez Mateusza, ktéry uzupelnit wersje Lukaszowa.

Stowa kluczowe: Modlitwa Panska, Ojcze nasz, Jan Ewangelista

Abstract

The Lord's Prayer in Light of the Johannine Models

The Johannine models, which present Mary’s dignity as the “Mother of God,” shed new light on the Lord’s
prayer. Luke’s Our Father contains three requests concerning human needs and two requests directed
towards God, which is reflected in the first Johannine model 3+2. Matthew’s Pater poster consists of
five requests from Luke and two additional requests that only appear in the Gospel of Matthew. This
corresponds to the second Johannine model 5+2. In light of the Johannine models, “Our Father” was
used by Matthew, who supplemented Luke’s version.

Keywords: Lord’s prayer, Our Father, John the Evangelist
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(Mk VI 35-44 par., VIII 1-20 par.), ,Novum Testamentum” 7 (1964) nr 3, s. 167-194, https://doi.
0rg/10.2307/1560311; G. Ziener, Das Brotwunder im Markusevangelium, ,Biblische Zeitschrift” 4
(1960), s. 282-285.
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