netrznych, nadziei dla Kos$ciota powszechnego wszystkich czasow
i miejsc. Jest to stowo Pana, ktore jest zywe i prawdziwe, ktore po-
ciesza i daje moc do wytrwania, a styszalne jest przez tych, ktorzy
maja ucho wyczulone na gtos Ducha.

Lublin BEATA DUDEK

Marek Micherdzinski

O MOZLIWOSCI TRYNITARNEJ INTERPRETACJI
FORMULY USTANOWIENIA
PRZYMIERZA MALZENSKIEGO RDZ 2, 24

Xavier Lacroix w konferencji wygtoszonej 22 wrze$nia 2000 .
podczas obrad IX Miedzynarodowego Zgromadzenia Equipes Notre
Dame w Santiago de Compostella na temat ,,Malzenstwo obrazem
Trojey Swietej” zwrocit uwage na fakt zbyt pochopnego dokonywa-
nia analogii miedzy rzeczywistoscia Trojcy Swietej a przymierzem
matzenskim:

»Objawienie i duchowe do$wiadczenie pozwalaja nam rozpo-
znaé, ze miedzy zyciem Trojcy Swictej i przymierzem matzenskim
istnieje nie tylko analogia, lecz mozna méwi¢ o prawdziwym uczest-
nictwie. Nalezy oczywiScie wystrzegaé si¢ naiwnej i zbyt bezposred-
niej transpozycji (przetozenia) rzeczywistosci i realiow zycia mat-
zenskiego na zycie Tréjcy Swietej, i odwrotnie. Triada Ojciec-Syn-
Duch nie jest absolutnie triadg ojciec-matka-dziecko. [...] Najpierw
trzeba zawsze mie¢ §wiadomo$¢ odmiennosci Boga, radykalnej r6z-
nicy, jaka istnieje migdzy Bogiem i wszystkimi naszymi wyobraze-
niami o Nim™.

Wypowiedz ta przypomina o nadrzednos$ci rzeczywistosci nad-
przyrodzonej nad tym, co my potrafimy o niej powiedzie¢. Bowiem
to w naszej rzeczywisto$ci mamy odkrywac przejawy nadprzyrodzo-
nosci, gdyz to ,,ziemskie nasiona posiadajg jaki§ obraz i ide¢ w rze-

1 X. LACROIX, Powréz potrojny nietatwo si¢ zerwie, [w:] IX Miedzynarodowe
Zgromadzenie Equipes Notre Dame, Malzenstwo obrazem Trdjcy Swietej, przet. zb.,
red. D. Frankéw, Krakoéw 2001, s. 33.
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czywisto$ciach niebieskich™. Dynamizm wyrazef biblijnych prze-
kracza nieraz podstawowe znaczenia stow, z ktorymi spotykamy si¢
przy pierwszym kontakcie z tekstem?2. Ten artykut jest niesmiatg pro-
ba rozumienia tajemnicy matzenstwa jako obrazu Trojjedynego Boga
w Swiecie w oparciu o podstawowy dla tego zagadnienia tekst, jakim
jest tzw. formuta ustanowienia przymierza malzenskiego zawarta
w Rdz 2, 24. Range tego tekstu podkresla fakt odwotania si¢ do nie-
go przez Jezusa Chrystusa w dyskusji z faryzeuszami na temat niero-
zerwalnoéci matzenstwa (Mt 19, 1-9; Mk 10, 1-12). Rzadko ktory
tekst Starego Testamentu jest tak autorytatywnie komentowany przez
Jezusa, jak wiasnie ten tekst. Rowniez sw. Pawetl odwotuje sie do te-
go tekstu, gdy uczy o malzenstwie i obyczajach chrzescijanskich
(Ef 5, 31; 1 Kor 6, 16). Biblisci nawigzuja do tej formuty na ogot
przy rozpatrywaniu nierozerwalno$ci matzenstwa oraz w zwigzku
z tzw. klauzulg rozwodowa?®, nie biorgc pod uwage jej formy. Dlatego
punktem wyj$cia ponizszych rozwazan jest proba doglebnego rozu-
mienie formy tekstu jako ,.konsekwencja adekwatnosci prawdy wy-
razonej w tekscie do uzytej formy”4,

1. FORMULA USTANOWIENIA PRZYMIERZA
MALZENSKIEGO NA TLE TZW. KONSTRUKCJI
TROJDZIELNYCH

Na podstawie kryteriow semantycznych i syntaktycznych daja
si¢ wyodrebni¢ konstrukcje literackie, ktdére mozna nazwac kon-
strukcjami trojdzielnymi. Konstrukcja trojdzielna jest to taka wypo-

1 ORYGENES, Komentarz do ,, Piesni nad Piesniami”, przet. S. Kalinkowski,
Krakow 1994, s. 157. Por. E. STEIN, Byt skonczony a byt wieczny, przet. 1. J. ADAM-
SKAOCD, Poznan 1995, s. 425-462.

2 Zob. J. A. FITZMYER SJ, Pismo duszq teologii, przet. A. Baron, M. Dobrzy-
niak, R. Robak, Krakow 1997, s. 55-59.

3 Zob. H. LANGKAMMER OFM, Etyka matzeriska w Nowym Testamencie, [W:]
Biblia. Ksigga Ludu BozZego, red. S. Lach i M. Filipiak, Lublin 1980, s. 91-101;
J. ZALESKI, Nierozerwalnos¢ matzenstwa wedtug sw. Pawla. O tzw. przywileju Paw-
fowym:1 Kor 7, 10-16, Katowice 1992, s. 37-39.

4J. A. FITzmYER SJ, op. cit., s. 28; zob. W. G. JEANROND, Hermeneutyka teolo-
giczna. Rozwdj i znaczenie, przet. M. Borowska, Krakow 1999, s. 205-206.
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wiedz! literacka, ktora jest zbudowana w oparciu o paratakse, i ktora
sktada si¢ z trzech czlonow, stanowiacych, ze wzgledu na cel wypo-
wiedzi, jedng cato$¢. Stluzy ona do zaakcentowania i ugruntowania
pewnosci lub niezmiennosci stanu rzeczy. Jako konstrukcje trojdziel-
ne mozna wskaza¢ na przyktad nastepujace teksty: bltogostawienstwo
udzielone przez lzaaka Jakubowi (Rdz 27, 28-29), obietnice dane
przez Boga Jakubowi (Rdz 35, 11-12), btogostawienstwo Jakubowe
(Rdz 49, 25), btogostawienstwo Aaronowe (Lb 6, 24-26). Sg to wiec
formuty blogostawienstw lub obietnic, wyrazajace pewnos¢ spetie-
nia, gdyz gwarantem jest sam Bog. Konstrukcje te maja budowg po-
dobng do niektorych rodzajow paralelizmu cztonéw. Chodzi o para-
lelizm wielocztonowy (np. Ps 77, 2-4. 17-20) i tzw. paralelizm kli-
maktyczny (np. Ps 19, 8-10; 22, 5-6; 29, 1-2). Jednakze triadyczno$¢
jest cechg pozwalajaca odrézni¢ je od rozwinietych form paraleli-
zmu?.

Ze wzgledu na budow¢ mozna si¢ pokusi¢ o przedstawienie ich
typologii:

a. konstrukcje trojdzielne nominalne (np. Rdz 49, 25):

Rdz 49, 253

2y DY 972

nop NN WA N2

o 027 N)72

btogostawienstwa niebios z gory
btogostawienstwa glebiny lezacej na dole
btogostawienstwa piersi i tona

L Zob. Wstep do Starego Testamentu, red. L. Stachowiak, Poznafi 1990, s. 43-44.

2 Por. M. PETER, Wyklad Pisma Swietego Starego Testamentu, Poznan-\Warsza-
wa 1978, s. 299.

8 Wszystkie cytaty w jezyku hebrajskim pochodza z A. KUSMIREK (tt. i opr.),
Hebrajsko-polski Stary Testament — Ksigga Rodzaju. Wydanie interlinearne z kodami
gramatycznymi, transkrypcjq oraz indeksami rdzeni, Warszawa 2000.
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b. konstrukcje werbalne:
— proste:

Rdz 2, 24

TRRTINY PIRTIN WORY 1270V

YR PRT)

MY W27 M

Dlatego opusci maz ojca swego i matke swoja,
a przylgnie do Zony swej

i beda jednym ciatem.

— rozbudowane z paralelizmem cztonéw (np. Rdz 27, 25-29; 35,
11-12; Lb 6, 24-26):

Rdz 35, 11-12

a7 e

T A DA 9 M3

WE? PRI D7

TRANK 77 PO DIR? AN) WK PIRT NN

VIRT NN AN TN T

Badz ptodny i rozmnazaj sie!

Nardd i zgromadzenie narodow niech bedzie z ciebie,

a krélowie z ledzwi twoich wyjda!

A ziemig, ktorg dalem Abrahamowi i Izaakowi, tobie dam,
I potomstwu twemu, [ktore bedzie po tobie] dam ziemig.

Konstrukcje nominalne maja charakter anaforyczny. Ten sam pod-
miot funkcjonuje w kazdym z trzech cztondéw i pojawia si¢ na po-
czatku frazy. Konstrukcje werbalne zawierajg orzeczenie czasowni-
kowe w kazdym z cztonéw. Dodatkowo kazdy z nich moze by¢ roz-
winiety w postaci ktorego$ z rodzajow paralelizmoéw. Mozna powie-
dzie¢, ze zaro6wno paralelizmy jak i konstrukcje trojdzielne sa wyni-
kiem wlasciwosci jezyka hebrajskiego, dla ktorego typowe sg kon-
strukcje parataktyczne.

Do takich konstrukcji mozna zaliczy¢ tez formule ustanowienia
przymierza matzenskiego Rdz 2, 24. Stowa bowiem zawarte w tym
tekscie sg konstrukcjg literackg nie pochodzaca od pierwszego mez-
czyzny, poniewaz ten nie mial ani ojca, ani matki. Wynika to z tresci
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rozdziatu drugiego. Jest to konstrukcja literacka, ktéra cechuje za-
rowno trojdzielno$é, jak i parataktyczno$¢é. Wiasnie ta trojdzielnosé
stanie si¢ przedmiotem dalszych analiz i refleksji, gdyz to ona po-
zwala nam spojrze¢ na t¢ formule z perspektywy trynitarne;j.

2. ANALIZA FORMULY USTANOWIENIA
PRZYMIERZA MALZENSKIEGO

Formuta ustanowienia przymierza matzenskiego jest konstrukcja
trojdzielng werbalna. Jej podstawe stanowi triada czasownikow: 27y?
— P27 — 708 737 »7) ja zab — w dabag — w haju (opusci — przylgnie
— beda jednym cialem?®). Zwraca w niej na siebie uwage niezwykle
konsekwentny klimaktyzm polegajacy na tym, ze czasowniki bedace
podstawa nastepujacych czlondw oznaczaja kolejne kroki podmiotu,
dzigki ktorym zawarte zostaje pomigdzy mezczyzng i kobietg przy-
mierze malzenskie. Pierwszym z nich jest czasownik 21v uzyty w im-
perfectum formy podstawowej qal w znaczeniu ,,pozostawi¢, opu-
$ci¢, porzucié, przekaza¢, wypusci¢”. Wyznacza on pierwszy etap
wchodzenia do matzenstwa, jakim jest opuszczenie rodzicow przez
ich dojrzate dziecko. Decyzja o opuszczeniu jest konieczna, zanim
zostanie zawarte przymierze malzenskie, poniewaz cztowiek nie mo-
ze by¢ w dwoch réznych miejscach naraz (por. Ps 45, 11). Drugim
czasownikiem jest pa7 w znaczeniu ,,przylgnaé, przyklei¢ si¢, pozo-
stac (przy kims)”. Uzyty zostat w perfectum formy podstawowej qal.
Wyznacza on drugi etap wchodzenia do matzenstwa, czyli potaczenie
mezczyzny 1 kobiety, ktorego konsekwencja bedzie stanie si¢ przez
nich ,,jednym ciatem”. W tradycji hebrajskiej byt on uzywany, wtedy
gdy chodzito o podkreslenie silnej mitosci i nieztomnej wiernosci

L Por. Mt 19, 5: "Eveka ToUTOV KOTEAEWWEL GVOPOTOC TOV TOTEPC. KOl UNTEPC,
Ko Kol OneeTan ) yuvaiki avtov kot £é6ovrat oi dvo &ig copka piov; Mk 10, 7-
8a: karoieiyer GvOpomog TOV TOTEPA OVTOV KOL TNV [UNTEPO KOl TPOGKOAANON-
GETUL TPOG TV YUVOIKE aVTOV] Kot é6ovTan ot dvo g1g capka puav; EFf 5, 31: kata-
Agiyer avBponog [tov] matépa Kot [tnv] untépa Ko TPposKoriOnoeTar Tpog TNV
YOVOUKO 00TOL Kot £60vTar ot dvo &g oapka piov. Grecko-polski Nowy Testament.
Wydanie interlinearne z kodami gramatycznymi, tt. R. Popowski SDB i M. Woj-
ciechowski, Warszawa 1993, s. 89, 195 i 924.
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(np. Rdz 34, 3; 1 Krl 11, 2; Rt 1, 14; 2 Sm 20, 2)!. Natomiast trzecia
cze$¢ formuly w calo$ci stanowi orzeczenie imienne IR 912 17
,»1 stang si¢ jednym ciatem”, catoscig. W obrazie tym wyrazona jest
naturalna sktonno$¢ obu pici do taczenia si¢ w postaci wspolnoty,
zwiazku, w ktérym osigga cztowiek pelnie swego cztowieczenstwa.
Jest to polaczenie tak doskonate, ze dwie osoby stanowig jedno ciato
pozostajac nadal sobg. Niewatpliwie jest tutaj zawarty obraz mono-
gamicznos$ci 1 nierozerwalno$ci malzenstwa. Zostaje w ten sp0sob
zaakcentowane prawo natury?,

Istotnym zagadnieniem jest kompozycja tej konstrukcji. Wyraze-
nie aw... pan... PM, czyli potgczenie hebrajskiego imperfectum
z podwojonym perfectum (schemat: yiqtol + w qatal + w qatal) stuzy
do okreslenia czynnos$ci powtarzanej (iteratywnej) lub trwalej (dura-
tywnej)®. Nadrzednikiem jest tu jednak podmiot, ktory w pierwszym
i drugim cztonie konstrukcji przybiera forme trzeciej osoby liczby
pojedynczej rodzaju meskiego. Natomiast w trzecim cztonie ma for-
me trzeciej osoby liczby mnogiej. Nasuwanie si¢ form podmiotu na
formy orzeczenia stanowi o dynamizmie catej konstrukcji. Opusz-
czenie samo w sobie nie miatoby sensu, gdyby nie prowadzito do
tworczego przylgnigcia, polaczenia. Caly tekst skoncentrowany jest
na drugim czlonie, w ktérym pojawia si¢, obok znanego juz
Z pierwszego cztonu podmiotu ¥X, drugi podmiot (gram. dopetnie-
nie) nwx. To oni stanowi¢ bedg to, co w trzecim czlonie okreslone
zostato jako 7n& “2. Ilustruje to ponizsza tabela:

Forma podmiotu Podmiot | Orzeczenie | Forma orzeczenia
3 osoba liczby pojedynczej | wx i imperfectum yiqtol
rodzaju meskiego

3 osoba liczby pojedynczej | [w°x] Pam perfectum w gatal
rodzaju meskiego

3 osoba liczby mnogiej [oa/ann] | TR awab »m | perfectum w gatal

1 Zob. J. S. Synowiec OFMConv., Na poczqtku. Wybrane zagadnienia Pigcio-
ksiegu, Warszawa 1987, s. 165.

2 Zob. T. ROGALEWSKI, Nauka Jezusa o nierozerwalnosci matzenstwa w Ewan-
gelii sw. Mateusza, [w:] Studia z biblistyki, t. Il: Z problematyki etosu biblijnego, red.
J. Lach, Warszawa 1980, s. 167.

3 Zob. W. J. TYLoCH, Gramatyka jezyka hebrajskiego, Warszawa 1980, s. 273
i 283-284.
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3. FORMULA USTANOWIENIA PRZYMIERZA
MALZENSKIEGO W PERSPEKTYWIE TRYNITARNEJ

Formute te trzeba wpierw stara¢ si¢ rozumie¢ zgodnie z intencja
natchnionego pisarza, ktory ten tekst napisat, i z interpretacja ludzi,
ktorym pierwotnie zostat on objawiony. W Starym Testamencie mi-
1os¢ oblubiencza staje si¢ obrazem mitosci Boga do narodu wybrane-
go (np. Ez 16, 5-8), przy czym Mesjasz, ktory miat przyjs¢, byt Ob-
lubiencem, a nardd, do ktorego byt postany — Oblubienicg (np. Ps 45;
dialog Oblubienca i Oblubienicy w Pnp; Mt 9, 15; 22, 2; 25, 1; J 3,
29; 2 Kor 11, 2; Ef 5, 31n; Ap 19, 7nn; 21, 2. 9). Stanowi to kontekst
dla wiasciwego rozumienia tej formuly, ktéra w rozmowie
z faryzeuszami przytacza Jezus Chrystus (Mt 19, 3-8; Mk 10, 1-12).

Jak zostalo to juz wyzej powiedziane, formuta ta sklada sie
z trzech czgéci: a. Rdz 2, 24a — opuszczenie, b. Rdz 2, 24b — pota-
czenie, ¢. Rdz 2, 24c — wspdlnota.

1° ,,Dlatego opusci maz ojca swego i matke swoja...”

W jednej z koled Bozonarodzeniowych $piewamy: ,,Opuscites
[Synu Bozy] §liczne niebo, obrate$ bartogi!. Syn Bozy opuscit Ojca,
,Ktory jest w niebie” (Mt 6, 9a), by przyjs¢ na ziemi¢ (J 3, 16).
Opuszczenie to jest pelne i obustronne, co mozna dostrzec w opisie
ukrzyzowania (np. Mt 27, 46). Na wzor tego Boskiego, doskonatego
,opuszczenia”, narzeczeni-oblubiency opuszczaja swoich rodzicow.
Jest to konieczne do wypelnienia zadan, jakie Bog — Stworca mat-

zenstwa — postawil przed matzonkami (por. Ps 45, 11).
2° ,,... a przylgnie do Zony swej...”

Syn Bozy, Stowo Odwieczne, przyszedl na $wiat, gdy Maryja
wyrazita zgodg (,,fiat”), by by¢ Matka Syna Bozego. Bog-Syn stat si¢
Cztowiekiem w tonie Maryi Dziewicy, ,,Stowo stato si¢ Cialem” (np.
1z 7, 14; Lk 1, 26-38; J 1, 14). Narzeczeni rOwniez stajg si¢ matzen-
stwem przez ,,stowo” przysiegi malzenskiej. Zwrocit na to uwage Jan

L Zob. Ach, ubogi Zlobie, [W:] J. SIEDLECKI, S’piewnik koscielny, red. W. Swier-
czek CM, Opole 1975, s. 18.
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Pawel 11 w swojej teologii ciatal. Wejscie do matzenstwa dokonuje
si¢ przez stowo na wzor Boskiego Oblubienca, ktory potaczyt sie
z ludzkoscig-oblubienicg przez stowo.

3°,,...1bedg cialem jednym.”

W tym momencie nast¢puje ukonstytuowanie si¢ malzenstwa ja-
ko wspolnoty osdb, communionis personarum. Przez analogie¢ mozna
to odnies¢ do narodzin Kosciota jako wspolnoty. Tylko Duch Swiety
moze utworzy¢ wspolnote?. Widzimy to w opisach ewangelicznych
ukrzyzowania. Mimo ze znaki obecnosci Kosciola sa juz objawione,
gdy zohierz otworzyt bok Jezusa na krzyzu (woda — symbol chrztu
i krew — symbol Eucharystii i meczenstwa, a wiec dwa filary Koscio-
1a), apostotowie rozproszyli si¢ (Mk 14, 50), a pozostata tylko reszta
(J 19, 25). Wyraznie wspolnota Kos$ciota zostata utworzona przez
Ducha Swictego w dniu Pieédziesiatnicy. Wyleknieni dotychczas
apostotowie od tego dnia sg zdolni glosi¢c z mestwem Chrystusa
Zmartwychwstatego (J 20, 19; Dz 2, 1-14). Podobnie w malzenstwie.
Obecno$é Ducha Swictego konstytuuje wspolnote maltzefiskg i sta-
nowi o jej nierozerwalno$ci, umozliwia stanie si¢ ,,jednym ciatem”
mezczyzny i kobiety jako meza i Zony.

W tej analogii ujawnia si¢ trynitarny charakter formuty ustano-
wienia przymierza matzenskiego: w opuszczeniu_ujawnia sie tajem-
nica Ojca, W polgczeniu objawia si¢ tajemnica Wcielonego Stowa,
a jedno ciato jest mozliwe w tajemnicy Trzeciej Osoby.

Matzenstwo jest odwzorowaniem zycia wewngtrznego Trojcy
Swietej. Bog obdarzyt cztowieka sobg i odcisnat w zyciu ludzkim
swoje Trojjedyne Oblicze. W szczegdlny sposob wyrazone to jest
W strukturze sakramentu matzenstwa®.

1 Zob. JAN PAWEL I, Mezczyzng i niewiastq stworzyt ich. Odkupienie ciata
a sakramentalnos¢ matzenstwa, Citta del Vaticano 1986, s. 403-405.

2 Zob. K. MuszyXsKl, Wspdlnota zycia i mitosci. Zarys teologii matzerstwa
i rodziny, Poznan-Warszawa 1983, s. 72.

3 Zob. A. MARRANZANI, Comunione trinitaria e matrimonio cristiano, [w:]
Evangelizzazione e matrimonio, pr. zb. pod red. S. Cipriani, Napoli 1975, s. 226.
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4. ZAKONCZENIE

Wprowadzenie analogii miedzy mezczyzna, kobietg i dzieckiem
w rodzinie a Osoba Ojca, Osoba Syna i Osoba Ducha Swictego
w Trojey Swietej, jest zbyt daleko idacym posunieciem?. Natomiast
doglebna analiza formuly ustanowienia przymierza matzenskiego
pozwala na zastosowanie innej analogii: dzieta dokonane przez Boga
w historii zbawienia sg nasladowane przez me¢zczyzne i kobiete po-
wotanych przez Boga do malzenstwa w opuszczeniu przez nich ro-
dzicéw, w ich przylgnieciu do siebie i byciu jednym cialem. Tak
jak czlowiek ,,zostat stworzony na obraz i podobienstwo Boze” (Rdz
1, 26a. 27), tak malzenstwo zostalo ustanowione ,,na obraz i podo-
bienstwo” Boga, ,.ktory jest Mitoscig” (1 J 4, 16)2. Waznie zawarte
malzenstwo i zycie matzenskie jest zanurzone w Tajemnicy Trojje-
dynego Boga i dlatego jest $wiete i nierozerwalne, jak $wigta i niero-
zerwalna jest Trojca Osob Boskich. W ten sposob mito$¢ matzenska
odnajduje swoje zrodto i istote w mitosci Ojca, Syna i Ducha Swie-
tego. Dynamizm sakramentu matzenstwa odnajduje si¢ w ekonomii
zbawienia.

Takie spojrzenie na formule¢ ustanowienia przymierza matzen-
skiego moze mie¢ znaczenie dla dziatalno$ci pastoralnej®. W dobie,
kiedy sens malzenstwa zostaje sprowadzony przez wielu wspotcze-
snych wylacznie do ,.kontraktu na papierze”, gdy w imi¢ zasad de-
mokracji podwaza si¢ monogamicznos$¢ i nierozerwalno$¢ matzen-
stwa, gdy wspolzycie seksualne odrywane jest od malzenstwa w imie

1 Zob. J. GRZESKOWIAK, Misterium malzenstwa. Sakrament malzenstwa jako
symbol przymierza Boga z ludzmi, Poznan 1993, s. 104; X. LACROIX, op. cit., s. 33.

2 Zob. J. GRZESKOWIAK, op. Cit., s. 94 i 105. Na temat wyrazeh 278 i mn7
w tekécie biblijnym, zob. M. FILIPIAK, Biblia o czlowieku. Zarys antropologii biblij-
nej Starego Testamentu, Lublin 1979, s. 79-87. Por. C. JAKUBIEC, Stare i Nowe
Przymierze, Warszawa 1961, s. 32; W. GRANAT, Ku czlowiekowi i Bogu w Chrys-
tusie. Zarys dogmatyki katolickiej, t. I, Lublin 1972, s. 178-181.

3 Ciekawe spostrzezenie odnotowat L. ALONSO SCHOKEL W pracy Stowo natch-
nione. Pismo Swiete w $wietle nauki o jezyku, Krakow 1983, s. 95-96: ,prawie
wszystko co znamy w jezyku hebrajskim jest wyniesione do poziomu objawienia.
[...] Wiele deformacji religijnych przenika do jednostki poprzez deformacj¢ jezyka
religijnego, jakiego si¢ uczy... Stad znaczenie wlasciwego ksztalcenia w jezyku re-
ligijnym, ktore osiggna¢ mozna gtéwnie przez powrdt do jezyka biblijnego, a naj-
skuteczniejszym narzg¢dziem bedzie tu liturgia”.
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swoiscie pojetej nowoczesnosci, a wierno$¢ malzenska jest o$mie-
szana, sigganie do zrodet pozwala wlasciwie ukierunkowywac i uw-
razliwia¢ odpowiedzialnych §wiadkow na te centralne problemy, kto-
rym musi sprosta¢ wspotczesne duszpasterstwo rodzin, katechetyka,
homiletyka, liturgika, dzialalno$¢ ewangelizacyjna i wreszcie $wia-
dectwo zycia chrzescijanskiego.

Nowy Targ MAREK MICHERDZINSKI

ks. Norbert Mendecki
NOWOTESTAMENTALNE TEKSTY Z QUMRAN?

Pod tym tytutem ukazat si¢ w r. 1972 artykut Jose O’Callaghan pt.
,Papiros netestamentarios en la cueva 7 de Qumran?”, Bib 53, 1972,
s. 91-100 (angielskie thumaczenie w: JBL 91/2, 1972, s. 1-14), ktory
zaciekawit §wiat naukowcow. Autor artykutu uwaza, ze niektore frag-
menty z groty 7 zawieraja nowotestamentalne teksty. Z 19 greckich
fragmentow zidentyfikowal on nastgpujace jako teksty z NT:

1Tm 3, 16; 4, 3 7 Q4
Mk 6, 52-53 7Q5
Mk 4, 28 7 Q6,1
Dz 27, 38 7 Q6,2
Mk 12, 17 7Q7
JK1,23-24 7Q8
Rz 5, 11-12 7Q9
2P1,15 7 Q10
MKk 6, 48 7 Q15

Niektorzy naukowcy patrza na te odkrycia sceptycznym okiem
i przypuszczaja, ze chodzi tutaj o fragmenty greckiego ttumaczenia

! Por. tez B. MAYER, Christen und Christliches in Qumran? (Eichstitter Stu-
dien, Neue Folge XXXII), Regensburg 1992, passim. M. Wisg, M. ABEGG, E. Cook,
Die Schriften von Qumran. Ubersetzung und Kommentar. Mit bisher unveréffent-
lichten Texten, hrsg. von A. Lipple, Augsburg 1997, 507-513, dodaja jeszcze 7 Q1
(Wj 28, 4-6 + 28, 7) oraz 7 Q2 (Ba 6, 43-44).
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