tusa zawierajacego Nowe Przymierze. Ustanawia je Chrystus w cza-
sie uczty — wieczerzy. Zawarcie Przymierza synajskiego rowniez by-
o zwigzane z ucztg sakralng (Wj 24, 3-8). Obok ottarza Mojzesz po-
lecit ustawi¢ dwanascie stel kamiennych, ktére symbolizowaty dwa-
nascie pokolen izraelskich — caly lud Bozy. Pokropit oftarz i lud
krwia cielcow. W Nowym Przymierzu Jezus swojg wlasna Krew daje
dwunastu apostotom, ktorzy stanowig pierwociny nowego ludu Bo-
7zego — KoSciota. Sa oni nie tylko symbolami, lecz prawdziwymi
»Zywymi kamieniami” jako fundament nowego ludu Bozego — Ko-
sciota (por. Ef 3, 2 0; Ap 21, 24). Spozywaja Krew Chrystusa, co
oznacza, ze ich przynalezno$¢ do nowego ludu Bozego jest przyna-
leznos$cia wewnetrzna. Na oznaczenie tego nowego ludu Bozego Ma-
teusz nie uzywa klasycznego rzeczownika raoc (laos) lecz €6vog (et-
hnos), poniewaz Axoc byt uzywany w Starym Testamencie na ozna-
czenie starego ludu Bozego i ma u Mateusza zabarwienie negatywne
(Mt 2, 4. 21-23; 26, 3. 47; 27, 1)~

W rytuale zawierania przymierza zasadnicza rolg¢ odgrywata
»krew przymierza”. W Przymierzu synajskim krew cielcow piecze-
towala jego zawarcie, w Nowym Przymierzu Krew Chrystusa. Krew
obydwu ofiar — w Starym Przymierzu cielcow, w Nowym Krew
Chrystusa wyrazaja relacje typu i antytypu.

Czestochowa KS. STANISLAW WEODARCZYK

Bogustaw Goérka
NIKODEM | JEGO KWESTIA (J 3, 1-21)

Nocna wizyta Nikodema jest w Ewangelii Jana pochodng pierw-
szego publicznego wystgpienia Jezusa w Jerozolimie, ktére miato
miejsce w okolicach $wieta Paschy (2, 13-25). Opis tego spotkania
(3, 1-21) rozpoczyna si¢ w modelowej formie narracji’: ,,byt czlo-
wiek z faryzeuszow, Nikodem miat na imig, przywodca loudaioi”.
Z wiersza 3, 10 dowiadujemy sie, ze posiadat on tytut ,,nauczyciela”.

1 Zob. J. KubAsiewicz, dz. cyt., s. 211.
2 Por. J. BECKER, Das Evangelium nach Johannes, t. 1, Wiirzburg 1979, s. 131.
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Jan we wstepie rozmowy skolekcjonowat kilka tytutow, aby wyprofi-
lowa¢ Nikodema na bardzo reprezentatywnego czlowieka pochodza-
cego z zydowskiej elity®.

1. DEFINICJA POSTACI

Okreslenie postaci otwiera wyrazenie: ,,byt cztowiek (anthro-
pos)”. E. Haenchen nie widzi w tym stwierdzeniu zadnego semity-
zmu, lecz wyrazenie z Koin€?, ktore jest do$¢ charakterystyczne dla
Janowego stylu. L. P. Jones dopatruje si¢ w tym wyrazeniu az nega-
tywnej konotacji®. By¢ moze Ewangelista za pomocg stowa ,,czto-
wiek” nawigzuje do wiersza 2, 25: ,,i nie mial potrzeby, zeby ktos$
swiadczyl o cztowieku; sam bowiem wiedzial, co bylo w czto-
wieku™.

Stowo ,,anthropos” nie wystepuje samodzielnie w 3, 1; dookre-
slono go grupa faryzeuszy. Nikodem jest jednym z nich. Autor
czwartej Ewangelii to wlasnie chciat podkresli¢ na pierwszym miej-
scu — format religijny postaci. Wprawdzie faryzeusze przedstawieni
zostali w Ewangelii Jana obok kaptanéw jako najbardziej nieprze-
jednani oponenci Jezusa®, to jednak Nikodem odstaje od solidarnej
postawy tego wptywowego gremium (por. np. 7, 50n).

Nikodem byt rowniez ,,przywodca Ioudaioi (archon ton louda-
ion)”. Co oznacza w tym miejscu termin ,,archon”? Rabiniczna lite-
ratura zna to stowo w hebrajskiej transliteracji ())29R) i generalnie

1 C. K. BARRETT, The Gospel according to St. John, London 21976, s. 170. Au-
tor wyraza bezzasadng watpliwo$¢, zeby jeden cztowiek mogt by¢ zarazem faryzeu-
szem, nauczycielem Prawa i cztonkiem Sanhedrynu. Nic nie stoi na przeszkodzie ta-
kiej koncentracji tytutdw w jednej osobie, gdyz one nie dublujg si¢. Nauczyciel re-
prezentuje profesj¢, archon — urzad, faryzeusz — stronnictwo religijne.

2 Por. Das Johannesevangelium, Tiibingen 1980, s. 216.

3 Por. Symbol of Water in the Gospel of John, Sheffield 1997, s. 68.

4 Por. R. E. BRowN, The Gospel according to John, t. 1 (I-XII), Garden City-
New York 1966, s. 128.

5 Czesto te grupy pojawiajg sie¢ w powigzaniu (7, 32. 45; 11, 47. 57, 18, 3). Pro-
blem, czy faryzeusze sg zawsze antagonistycznie nastawieni do Jezusa w Ewangelii
Jana jest weiaz dyskutowany. Zob. J. S. KING, B. A. PHIL, Nicodemus and the Phari-
sees, ,,The Expository Times” 98 (1986-1987), 45.
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aplikuje je dla dostojnikow, ksigzat’. U Synoptykow ,,archon” okre-
$la takze urzednika. Najwigksze zblizenie leksykalne do naszego ,,ar-
chon” odkrywa si¢ u Lukasza: , przywodca faryzeuszow” (14, 1). Pa-
nuje dos¢ powszechne przekonanie, ze ,,cztowiek z faryzeuszow” byt
cztonkiem Sanhedrynu?. Czy jest ono stuszne?® W Ewangelii Jana
»archon” pojawia si¢ jeszcze w 7, 26. 48; 12, 42, a wigc w dos¢ cha-
rakterystycznych momentach. Zawsze okresla wptywowa grupe ofi-
cjeli. Jan odroznia ,,archontes” od faryzeuszy w 7, 48 1 12, 42. J. L.
Martyn na bazie wiasnych obserwacji snuje stabo ugruntowang hipo-
tezg, ze w czwartej Ewangelii wyrazenie ,,archontes” przywodzi na
mys$l t¢ grupe czionkéw Sanhedrynu, ktoéra potajemnie wierzyta
w Jezusa®.

Trzeci atrybut Nikodema to: ,,nauczyciel Izracla (ho didaskalos
tou Israel)”. Rodzajnik ,,ho” przed ,,didaskalos” zdaniem W. Bauera
spetnia funkcje retoryczng: ,ten znany nauczyciel™. Odmiennego
zdania byl T. Zahn: ,,Im Gegensatz zu Jesus, der nicht zur Zunft der
Rabbinen gehort und keine gelehrte Bildung genossen hat (Jo 7, 15;
Mt 13, 54), ist Nikodemus ein Lehrer von Profession™®. Skianiamy
sie¢ do twierdzenia, ze ,,ho didaskalos” podkresla w 3, 10 formalna
podstawe do tytulu nauczyciela dla Nikodema.

1 Por. B. F. WEsTCOTT, The Gospel according to St. John, London 1882, s. 48.

2 Por. W. BAUER, Das Johannesevangelium erkldrt, Tiibingen 1912, s. 33; R.
BuLTMANN, Das Johannesevangelium, Kap. 1-12, Berlin 171963, s. 94, nota 3 (Der
Titel &oxwv bezeichnet hier wie 7, 26. 48, bei Lk und in Act das Mitglied des
Synedriumus); R. OSCULATI: ,,Uno di questi uomini che credono di sapere chi egli
sia ¢ Nicodemo, un fariseo, membro del sinedrio ed esperto conoscitore della legge
(3, 1. 10)”. Cyt. Fare la verita. Analisi fenomenologica di un linguaggio religioso
(Giovanni: 2, 23 — 3, 21), Milano 1974, s. 9.

8 R. BAUCKHAM utrzumuje, ze autor czwartej Ewangelii ,,probably uses this
term in the same way as Josephus, who distinguishes them from the council”
(Bouhn: Ant. 20, 11; BouAeuTtai: BJ 2, 405)... Cyt. Nicodemus and the Gurion
Family, ,,The Journal of Theological Studies” 47 (1996), s. 28.

4 Por. History and Theology in the Fourth Gospel, New York 1968, s. 74nn.

5 Autor przytacza analogiczne przyktady z zakresu literatury greckiej. Np. Ho-
milie Pseudoklementynskie (V, 18) nazywaja Sokratesa: 6 TAG "EMG&d0og 31880
KaAog, por. Das Johannesevangelium erkldrt, dz. cyt., s. 36. O postaci cieszacej si¢
wielka reputacja mowi np. E. F. F. BisHop w: The Authorized Teacher of the Israel of
God, Jn 3, 10, ,,The Bible Translator” 7 (1956), s. 81-83.

6 Cyt. Das Evangelium des Johannes, Leipzig % 61921, s. 194.
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Nie ma tez jednomys$lnosci, co do roli przydawki: ,Izraela”.
Stowo Izrael spotyka si¢ w Ewangelii Jana jeszcze trzykrotnie (1, 31.
49; 12, 13). Izrael posiada tu zawsze pozytywne znaczenie i jest wy-
raznie zdystansowany od ,,Joudaioi™. Sktaniamy si¢ do adaptacji
spostrzezenia J. N. Sanders’a, ze przydawka: ,,Izraela” wyraza row-
niez pewng dozg ironii pod adresem Nikodema?. Warto tez przy oka-
zji nadmieni¢, ze stowo nauczyciel, w sytuacji, gdy czwarty Ewange-
lista nie specyfikuje elit intelektualnych, jak czynia to Synoptycy (za
pomoca: ,,grammateis, nomikoi, nomodidaskaloi”), zdaje si¢ by¢
u niego bardzo pojemnym.

,Nikodem imie jego (Nikodemos onoma auto)”. Dostrzegam
W tym wyrazeniu semityzm?®. Stowo greckie ,,Nikodemos” oznacza
»Zzwyciestwo ludu”. Greckie imiona nierzadko byly przyjmowane
przez cztonkow arystokracji zydowskiej, co jest dowodem wzmozo-
nego wplywu kultury hellenistycznej na wyzsze warstwy tego spote-
czenstwa®., Nawet wérod dwunastu apostotéw spotykamy greckie
imiona: Andrzej i Filip.

2. IDENTYFIKACJA POSTACI
Hebrajski ekwiwalent dla ,,Nikodemos” — ,,Naqdimon” ()12>72))

— odnotowano trzykrotnie poza Janem w kregu judaizmu palestyn-
skiego. W zrddtach rabinicznych powraca ,,Naqdimon ben Gorion”.

! Es ist auch bedeutsam, daB er nicht der Lehrer der ,,Juden” genannt wird; der
Ausdruck oi "loudafiol hat im Johannes-Evangelium fast immer einen abwertend-
en Klang (vgl. aber 4, 22). Als der Lehrer Israels ist Nikodemus der Représentant
des wahren Gottesvolkes”. Cyt. J. SCHNEIDER, Das Evangelium nach Johannes, Ber-
lin 21978, s. 95. Tak samo F. GOLEBIOWSKI: ,,Izrael... nie oznacza Zydéow, ktérzy
zawsze zajmujg wroga postawe wobec Chrystusa i zatwardzajg si¢ w swojej niewie-
rze, ale lud wybrany, ktory jest «mata resztka»”. Cyt. Powiqzania literackie i zna-
czenie teologiczne trzech perykop w Ewangelii Janowej (3, 1-13; 4, 1-42; 4, 46-54),
,»Ruch Biblijny i Liturgiczny” 4-5 (1975), s. 188n.

2 Por. A Commentary on the Gospel according to St. John, London 1968, s. 126.
Na temat ironii zob. P. D. DUKE, Irony in the Fourth Gospel, Atlanta 1985.

3 W hebrajskiej retranslacji bedzie to: MW 1> TP).

4 Wystarczy w tym miejscu przytoczy¢ kilka reprezentatywnych postaci z dyna-
stii hasmonejskiej: Jana Hirkana, Jude Arystobula, Aleksandra Jannaja, Aleksandre
Salome, Mateusza Antygona.
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Byt on zamoznym arystokrata. Jedno ze §wiadectw dodaje mu przy-
domek ,,Buni”, co miato by wskazywa¢ na oficerskie tradycje rodu’.
Jozef Flawiusz wzmiankuje o dwoch innych osobach noszacych to
hebrajskie imig: ,,Nikodem ben Gorion™? i ,,Nikodem™®. W diasporze
zlokalizowano jeszcze dwoch innych Nikodemow, jednego w Alek-
sandrii (NIk6deluog), drugiego w Rzymie (Nik6dnuog)*. Jak to
wynika z przywotanych §wiadectw, imi¢ Nikodem, jak i nazwisko
Gorion nie bylo zbyt rozpowszechnione wérod Zydow. Na uwage za-
shuguje jeszcze jedno $wiadectwo rabiniczne: Traktat bSanh 43a wy-
licza nastepujacych uczniéw Jezusa spoéréd Zydow: ,,Matai” ONIN),
,Nagai” (ONj?)), ,.,Necer” (7)), ,,Buni” (°)12), ,,Todah” ("7 N)°. ,,Na-
qai” (ON)) wedtug G. Dalmana jest skrocong, aramejska forma, po-
chodzaca wiasnie od ,,Nagdimon™®.

Pojawily si¢ liczne proby utozsamiajace naszego Nikodema z: Nag-
dimon ben Gorion, z Buni lub z Naqai. Wspotczesni komentatorzy
Uznaja te usilowania za czystg spekulacj¢’. Stad pojawit si¢ postulat,
aby poprzestaé na ,tekstualnym Nikodemie™®. Jakakolwiek proba
identyfikacji Nikodema z postaciami wymienionymi w zrdédtach po-
zabiblijnych jest mato prawdopodobna z innego powodu: osoby wy-
mienione tam zyly w czasie wojny zydowsko-rzymskiej. W tej sytu-
acji ewangeliczny Nikodem, ktéry w momencie spotkania Jezusa byt

1 Swiadectwa rabiniczne dociekliwie analizuje R. BAUCKHAM, por. Nicodemus
and the Gurion Family, art. cyt., s. 2nn.

2 Qi 8¢ Kai TRV iKeaiav GEMACAVTEG AVEMENYAV TTEOS aliToug Mweiovd
Te Nikoundoug uidv. Cyt. De bello ludaico 2, 451 (ed. B. Niese).

3 MeT o0 oAU 88 flkov MAAIV TEOG alTOV ~AVTITaTPOg pév Umég
“YokavoQ, Nik6dnuog 3¢ Umepl! “ApioToBoulou. Cyt. Antiquitatum ludaicar-
um 14, 37 (ed. B. Niese).

4 Por. R. BAuckHAM, Nicodemus and the Gurion Family, art. cyt., s. 17, nota 66.

% Inne wykazy ze zrodet zydowskich przytacza E. BAMMEL, What is thy Name?,
»Novum Testamentum” 12 (1970), s. 223-228. Imi¢ Naqgi (7)) wystgpuje jeszcze
w Toledot Jeszu, por. jw., s. 223.

b Grammatik des jiidisch-palistinischen Aramdisch, Leipzig 21905, s. 179.

" Por. J. M. BAssLER, Mixed Signals. Nicodemus in the Fourth Gospel, ,,Journal
of Biblical Literature” 108 (1989), s. 636.

8 It is pointless to inquire whether Nicodemus was a real person person with
whom the historical Jesus had a conversation. We will never know the answer to that
question. Our concern is with the «textual Nicodemus»”. Cyt. S. M. SCHNEIDERS,
Born Anew, ,,Theology Today” 44 (1987), s. 189n.
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prawdopodobnie sedziwg osobistoscia (J 3, 4), musiatby dozy¢ w okre-
sie zbrojnego powstania okoto 100 lat'. Z tego powodu snuje si¢ tez
hipoteze, ze Janowy Nikodem byt dziadkiem Nikodema syna Gorio-
na%. W najgorszym wypadku mial przynaleze¢ do tego znanego rodu
Gorionow®. L. Stachowiak powiada, ze ,,niewatpliwie chodzi tu o pos-
ta¢ historyczna, skazana by¢ moze przez judaizm rabiniczny na ,,da-
mnatio memoriae” z powodu wiary w Chrystusa™,

Nikodem jest dosy¢ wyrazistg, nowotestamentalng postacia, a za-
razem zagadkowa. Rzecz w tym, ze zna go tylko Jan i nikt poza nim.
Powraca on jeszcze dwukrotnie w czwartej Ewangelii, w do$¢ klu-
czowych momentach i z redakcyjnym dopowiedzeniem: ,,ktory przed-
tem przyszedt do Niego” (J 7, 50); ,.ktory przyszedt do Niego po raz
pierwszy noca” (J 19, 39). Drugie pojawienie si¢ Nikodema na sce-
nie zwiazane bylo z proba pojmania Jezusa przez straz §wiatynng na
zlecenie kaptanow i faryzeuszow. W obliczu nagonki i poméwien Ni-
kodem staje w obronie sprawiedliwo$ci i prawa: ,,nasze prawo nie
osadza cztowieka, zanim go nie przestucha i nie zbada jego czynow”.
Trzeci raz zjawia si¢ Nikodem w kontekscie pogrzebu Jezusa. Wy-
mieniony jest obok Jozefa z Arymatei. Ale do interpretacji Ssymbo-
licznych roli Nikodema podczas pogrzebu, bazujacych na pewnych
skojarzeniach jezykowych, trzeba podchodzi¢ z duzg rezerwg®. Jozef

1 C. K. Barrett: ,,yépwv undoubtedly means «old», and the most natural con-
clusion to draw is that Nicodemus himself was an old man; this would agree with his
being an &pxwv,,. Cyt. The Gospel according to St. John, dz. cyt., s. 174.

2Por. J. A. T. RoBINSON, The Priority of John, London 1985, s. 287; D. A. CAR-
SoN, The Gospel according to John, Grand Rapids 1991, s. 186.

3 Por. R. BAuckHAM, Nicodemus and the Gurion Family, art. cyt., s. 37.

4 Cyt. Spotkanie Jezusa z Nikodemem (J 3, 1-21), ,,Rocznik Teologiczny Kato-
lickiego Uniwersytetu Lubelskiego” 1 (1973), s. 71.

5 B. HEMELSOET w sformutowaniu ,,wzieli wigc ciato Jezusa” dostrzega echo
prologu (1, 11-12a) i symbol wiary. Por. L ensevelissment selon Saint Jean, s. 47-65,
w: Studies in John, Leiden 1970, s. 62nn. Inni widza tu nawet aluzj¢ do chrztu, por.
J.-M. AUWERS, La nuit de Nicodeme (Jean 3, 2; 19, 39) ou l'ombre du langage,
»Revue Biblique” 97 (1990), s. 501. D. D. SyLvA koncentruje interpretacje symbol-
iczng na stowie O€w: ,,I note that in John’s gospel d€w is associated with the power
of death. Thus, in John 11, 44 we read that Lazarus came out from the tomb with
,.his hands and feet bound” (8edepévog). In John 18, 22. 24 the Jews bind Jesus so
as to put him to death (see John 11, 53. 57). Thus, the account of the binding of Je-
sus’ body for burial (John 19, 40) shows that for Nicodemus and Joseph Jesus is held
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i Nikodem troszcza si¢ o to, by Jezus zostal pochowany zgodnie
z zydowskim rytuatem, i to nie w zbiorowej mogile przeznaczonej
dla skazafhcow, lecz w prywatnym grobowcu®. Wkiad Nikodema jest
znaczny: taka ilos¢ wonnosci (100 funtéw) sygnalizuje, ze wypra-
wiono Jezusowi i$cie krolewski pogrzeb?.

3. OKOLICZNOSCI WIZYTY NIKODEMA

Nikodem przyszedt do Jezusa nocg — dlaczego? Dlaczego czwar-
ty Ewangelista uwypuklit ten szczegot? Co chceiat przez podkreslenie
tej okolicznosci osiggnaé¢? Noc (VUE) wystepuje w Ewangelii Jana
kilkakrotnie: 9, 4; 11, 9. 10; 13, 30; 19, 39. W ww: 9, 4; 11, 10; 13,
30 noc ma walor symboliczny i zdecydowanie negatywny. Czy to
samo mozna powiedzie¢ o w. 3, 2? M. Meinertz, ktory poswigcit no-
cy w czwartej Ewangelii caly artykul, opowiada si¢ tu za jej symbo-
licznym znaczeniem, ktore podpiera odwotaniem si¢ do Janowego

by the power of death; they have not understood Jesus’ life beyond death”. Cyt. Nic-
odemus and his Spices, ,,New Testament Studies” 34 (1988), s. 148.

! Whnioski M. de Jonge dotyczgce pogrzebu w postaci: ,,A new era in God’s
dealings with mankind through Jesus, the Messiah and the Son of God, has begun;
Joseph and Nicodemus have not been able to look further than the tomb in the gar-
den near the place where Jesus was crucified”, cyt. Nicodemus and Jesus. Some Ob-
servations on Misunderstanding und Understanding in the Fourth Gospel, ,,Bulletin
of the John Rylands Library” 53 (1970-1971) 337-359, s. 343, sa pozbawione
jakichkolwiek podstaw. Jozef i Nikodem ryzykujac swoja reputacja, zabiegaja o
godny pochowek Jezusa. To wszystko. Te postacie sa w tym miejscu pozytywnymi
bohaterami i niech takimi pozostana.

2 Wedtug hipotezy J. CHMIELA, opartej na starozytnych judaistycznych trady-
cjach prawnych (Miszna plus Talmud) pogrzeb Jezusa rzeczywiscie odbyt si¢ we-
dtug zydowskiego sposobu grzebania umartych, ale stosownie do rytuatu przezna-
czonego dla tragicznie zmarlego, ktory podczas procesu umierania przelal wlasng
krew. W tym wypadku zwlok nie obmywano woda ani nie namaszczano olejem. Za-
krwawione cialo owijano ptétnem z wonnos$ciami. Olejem za$ namaszczano $ciany
grobowca, a takie namaszczenie bylo réwnoznaczne z namaszczeniem ciata. Ponie-
waz tego zabiegu nie zdazono dokonaé przed szabatem, dlatego niewiasty wcze-
snym rankiem tuz po szabacie udajg si¢ do grobowca, by dopelié ceremonial po-
grzebowy. Zob. tenze, Pogrzeb Jezusa w swietle zwyczajow zydowskich, ,,Ruch Bi-
blijny i Liturgiczny” 2 (1984), s. 119-127.
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zastosowania stowa ciemno$¢ (okoTia)!. C. K. Barrett przychyla sig
do podobnego wyjasnienia®. R. Pesch zauwaza, ze noc stworzyla at-
mosfere tajemniczo$ci, misterium — odpowiednig do tresci objawie-
nia o narodzinach z gory®. H. Sahlin patrzy na t¢ noc nawet przez
pryzmat nocnego przejscia Izraelitow przez Morze Czerwone®. Inni
komentatorzy nie wykluczajac zamierzonej symboliki nocy, lokuja ja
na drugim planie®.

Druga tendencja thumaczy wzmianke o nocy w kategoriach zwy-
czajnosci. Noc byta czasem sposobnym do studiowania Tory a nie-
rzadko studium to przeradzato si¢ w dtuga dyskusje miedzy rabina-
mi®. Bylby to wiec dogodny czas, by z dala od zgielku dziennych in-
teresoOw 1 wizyt oddac si¢ rozmowie, dyskusji.

Trzecia tendencja odkrywa w tym szczegéle chronologicznym
sugesti¢ do lgku Nikodema, przypisywanego mu na bazie odniesienia

1 Die Nacht ist die Zeit der Finsternis, d. h. die Zeit, in der sich irgend ein
Mangel zeigt. Die Finsternis ist vor allem die geistige Finsternis der Gottesferne”.
Cyt. Die ,,Nacht” im Johannesevangelium, ,,Theologische Quartalschrift” 133
(1953), s. 401.

2, (...) it is perhaps more probable that he (autor czwartej Ewangelii — B. G)) in-
tended to indicate the darkness out of which Nicodemus came into the presence of
the true Light (cf. VV. 19-21)”. Cyt. The Gospel according to St. John, dz. cyt.,
S. 170. Podobnie sadza: R. E. BROWN [,,John consistenly recalls this detail (19, 39)
because of its symbolic import”. Cyt. The Gospel according to John, dz. cyt., s. 130]
i R. Schnackenburg, por. Das Johannesevangelium, t. 1 (1-4), Freiburg-Basel-Wien
1965, s. 380.

8 Por. ,,Ihr miift von oben geboren werden”. Eine Auslegung von Joh 3, 1-12,
,»Bibel und Leben” 7 (1966), s. 209.

4 ,Ein Ankniipfungspunkt liegt schon darin, dass Nikodemus zu Jesus in der
Nacht kam. So geschah auch der Durchzug durch das Meer wihrend der Nacht; vgl.
Ex 14, 20f. 26. Die ,,Nacht” bedeutet aber wahrscheinlich zugleich die Nacht des
Todesreiches; durch Tod zum Leben fiihrt das Heil”. Cyt. Zur Typologie des Johan-
nesevangeliums, Uppsala 1950, s. 13.

5 Por. I. de la POTTERIE, Jesus et Nicodemus: de necessitate generationis ex
Spiritu (Jo 3, 1-10), ,,Verbum Domini” 47 (1969), s. 193; L. STACHOWIAK, Spotkanie
Jezusa z Nikodemem (J 3, 1-21), art. cyt., s. 71.

8 Swiadectwa w tej mierze zebral Billerbeck, zob. II, 419n. ,Statuty qumran-
skie” obligowaty swoich czlonkéw do studium Tory dniem i noca. Stojacy na czele
zrzeszenia maja na ten cel przeznaczy¢ trzecig czgs¢ wszystkich nocy w roku, por.
1 QS 6, 7-8. Do zwyklego, chronologicznego oznakowania nocy przychyla si¢ np. F.
P. Cotterell, por. The Nicodemus Conversation. A Fresh Appraisal, ,,The Expository
Times” 96 (1984-1985), s. 238.
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do bojazni Jozefa z Arymatei, ktora tego ostatniego sparalizowala
przed publicznym zdeklarowaniem si¢ do kregu uczniow Rabbiego
z Nazaretu!. W tym wypadku Nikodem obawialby sie kompromita-
cji. Stanowisko to zbija J.-M. Auwers argumentacja, ze w tym czasie,
w ktorym wrogo$¢ do Jezusa nie zostata jeszcze zdeklarowana a Cu-
dotworca zyskat w Jerozolimie uznanie dzieki dokonanym znakom,
Nikodem nie miat si¢ czego obawia¢?. Zdaje sig, ze Nikodem miat
si¢ juz wtedy czego obawiaé. Autor artykulu przeoczyl incydent
W $wiatyni, kiedy to Jezus naruszyt zakres kompetencji ich opieku-
néw 1 interes bankieréw. To na pewno sprowadzitlo na Niego nie-
zyczliwg obserwacje przedstawicieli wladzy. A Nikodem jest jednym
z nich. Sytuacja wigc stala si¢ niezreczng dla niego, bez wzgledu na
motywy, ktore popchnety go do nocnej wizyty.

Chociaz zadnej interpretacji nocy nie mozna z géry wykluczyc,
to zdaje si¢, ze wzmianka o niej wykracza poza historyczny detal.
Gdyby bylo inaczej Ewangelista nie powrdcitby do niej dwukrotnie,
a zwlaszcza w momencie wprowadzania Nikodema na scen¢ w nar-
racji o pogrzebie: , ktory przyszedt do Niego po raz pierwszy noca”
(J 19, 39). Z drugiej strony nie nadawalbym ewentualnej symbolicz-
nej interpretacji nocy nadmiernej wagi®.

4. CEL ODWIEDZIN

W jakim charakterze przybywa Nikodem do Jezusa? Zapewne
nie jako kandydat na ucznia, jak chcialaby tego wybujata pobozno$¢
religijna, lecz jako instancja nadrz¢dna, kontrolna — i Jan ma tego
$wiadomos$¢. Druga czegs$¢ wiersza 3, 2 zdaje si¢ komunikowaé to
nam nader dobitnie: ,,Rabbi, wiemy ze od Boga przyszedle$ jako na-
uczyciel”. Z podobnym uznaniem zwraca si¢ do Jezusa pewien
zwierzchnik u Lukasza, z tym, ze dochodzi wowczas do postawienia
pytania (Lk 18, 18nn).

L Por. A. DURAND, The Gospel according to St. John, w: tenze, The Word of
Salvation. A Commentary on the Gospel, t. 2, s. 443-987, Milwauke 1957, s. 548.

2 Por. La nuit de Nicodeme (Jean 3, 2; 19, 39) ou ’'ombre du langage, art. cyt.,
S. 483.

3 Por. L. STACHOWIAK, Ewangelia wedlug sw. Jana, Poznan-Warszawa 1975, s. 158.
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Wprawdzie faryzeusze uznaja Jezusa za nauczyciela w synop-
tycznie odci$nietej narracji (Mk 12, 13nn i par.)?, to jednak J. N. Sug-
git przestrzega przed wyprowadzaniem z formy Rabbi zbyt daleko
idacych wnioskow?. Forma Rabbi pojawia sie osiem razy w czwarte;j
Ewangelii. Siedem razy w zastosowaniu do Jezusa (1, 38. 50; 3, 2; 4,
31; 6, 25; 9, 2; 11, 8) a raz do Chrzciciela!® Rabbi nie jest tutaj grzecz-
no$ciowg przesadg czy komplementem*. W tym zwrocie wyraza sie
uznanie dla autorytetu Jezusa, autorytetu, ktory uzyskat relatywnie
szybko w stolicy narodu, w Jerozolimie. Nie jest to w zadnej mierze
akt wyznania, ale uznania. Nikodem wypowiada go w imieniu pewnej
nieokreslonej grupy — ,,wiemy’®. F. P. Cotterell wymienia cztery gre-
mia w Ewangelii, do ktorych moze si¢ odnosi¢ ten pluralis w naszym
miejscu: Sanhedryn, grupg rabinow, rzesze ludu, wielu (2, 23). Sam
opowiada si¢ za druga propozycja®. My optujemy za gremium San-
hedrynu.

Nikodem przychodzi do Jezusa i na powitanie serwuje Mu wiec
diagnozeg elity zydowskiej, ktorg niewatpliwie podziela (,,wiemy”):
,»Rabbi... od Boga przyszedles jako nauczyciel. Nikt bowiem nie mo-

ze tych znakow czynié, ktore Ty czynisz, jesli Bog nie byltby z nim”’.

L Por. J. PAINTER, Quest Stories in John 1-4, ,,Journal for the Study of New Tes-
tament” 41 (1991), s. 55n.

2 Por. Nicodemus — The True Jew, ,,Neotestamentica” 14 (1981), s. 95.

3 Warto w tym miejscu przytoczyé ustalenia B. F. Westcott’a odnosnie tytutu
Rabbi: ,, The title was one of late date, not having come into use till the time of Her-
od the Great, with the Schools of Shammai and Hillel. It is formed like «Master»
from a root meaning «great», and was used in three forms, Rab, Rabbi, Rabban
(Rabbun, John 20, 16). According to the Jewish saying, «Rabbi was higher than Rab,
Rabban than Rabbi, but greater than all was he who [like the prophets] was not
called by any such title»”. Cyt. The Gospel according to St. John, dz. cyt., s. 48.

4J. H. NEYREY postrzega w w. 2 nie kwestie, lecz az konfesje, por. John Il —
A Debate over Johannine Epistemology and Christianity, ,,Novum Testamentum” 23
(1981), s. 118.

5 ,Wiemy (...) hoc verbum indicat aliquam cognitionem absolutam et immedi-
atam, seu certitudinem inconcussam”. Tak wyjasnia rzecz 1. de la POTTERIE, cyt. Je-
sus et Nicodemus: de necessitate generationis ex Spiritu (Jo 3, 1-10), art. cyt,,
s. 194,

6 Por. The Nicodemus Conversation. A Fresh Appraisal, art. cyt., s. 239.

" G. GAETA dostrzega w ,,powitalnym stowie” Nikodema nastepujacy schemat
organizujacy ja: ,,interpellazione; affermazione autoritaria; giustificazione di tale af-
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Formuta: ,,od Boga przyszedte$” zdaniem I. de la Potterie nie jest ani
biblijna, ani judaistyczna, lecz typowo Janowal. Dostrzega ona w Bo-
gu zrédlo dotychczasowej misji Jezusa?. Jej ciaglo$é uwypukla per-
fectum ,przyszedtes” (EAMAUBQQ)®. Kwalifikacje boskiego pocho-
dzenia misji Jezusa przeprowadzono na podstawie dokonanych zna-
kéw. Chociaz znaki odgrywaja nieposlednig role w czwartej Ewan-
gelii*, to jednak nie pojawiajg si¢ one na ustach Nikodema w tym
specyficznie Janowym znaczeniu. Judaizm miat do dyspozycji kryte-
ria stuzace do weryfikacji aspirantow (Pwt 13, 1-6; 18, 18-22). San-
hedryn byt ciatem upowaznionym do tego zadania. Wsrdd kryteriow
weryfikacyjnych osobe i misj¢ Jezusa wyszczegolniono tu znaki,
a nie tre$§¢ doktryny czy pobozno$¢, zas ocene: ,,jesli Bog nie bytby
z nim” zamknieto, zdaje si¢, w urzedowej formule, nawigzujacej do
stownictwa starotestamentowego (np. Rdz 21, 20; Wj 3, 12; 21, 20;
Sdz 6, 13; Jr 1, 19; Dz 10, 38)°. Asystencja Boga cieszyly si¢ wybit-
ne osobistosci wiary Izraela: Izaak (Rdz 26, 24); Jakub (Rdz 28, 15;
31, 3); Jozue (Pwt 31, 23); Mojzesz (Wj 3, 12); Sedziowie (np. Ge-
deon: Sdz 6, 12. 16); prorocy (lz 41, 10; Jr 1, 8). Oficjalne
i wptywowe gremium judaizmu uwaza wigc, ze znaki legitymizuja
Jezusa jako nauczyciela (,,didaskalos”).

fermazione”. Por. I/ dialogo con Nicodemo. Per [’interpretatione del capitolo terzo
dell’evangelo di Giovanni, Brescia 1974, s. 45.

1 Por. Jesus et Nicodemus: de necessitate generationis ex Spiritu (Jo 3, 1-10),
art. cyt., s. 194n.

2 Na boskie zrodto osoby i misji Jezusa wskazujg u Jana trzy przyimki: ¢md
BecoD, €k tod Beod, mapd Beod. Powigzane sg one takze z metaforami Boga. Por. M.
de JoNGE, Nicodemus and Jesus. Some Observations on Misunderstanding und Un-
derstanding in the Fourth Gospel, art. cyt., s. 351n.

8 Die Aussage &m0 6eo0 €AAUBag st nicht nur unzureichend, sondern
sie ist ganzlich falsch; die Wahrheit wiirde und miiite nimlich lauten: &mod 8eol
€€eAfAubag (13, 3; 16, 30) bzw. €k / &mo To0 Beol €EeAnAubag (8, 42; 16,
27f; 17, 8)”. Cyt. O. Horius, Das Wunder der Wiedergeburt. Jesu Gesprdch mit Ni-
kodemus Joh 3, 1-21, s. 33-80, w: O. Horius, H.-C. KAMMLER, Johannesstudien.
Untersuchungen zur Theologie des vierten Evangeliums, Tiibingen 1996, s. 38.

4 Por. M. GOULDER, Nicodemus, ,,The Scottish Journal of Theology” 44 (1991),
s. 157.

5 Por. tez R. BULTMANN, Das Johannesevangelium, dz. cyt., s. 95, nota 1.
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,Didaskalos” [jak tez ,,didache” (nauka)] jest derywatem od cza-
sownika ,didaskein” — poucza¢l. Stowo ,didaskein” zjawia sig
w Ewangelii w: 6, 59; 7, 14. 28. 35; 8, 20. 28; 9, 34; 14, 26; 18, 20;
,,didaskalos” —w: 1, 38; 3, 2. 10; 11, 28; 13, 13. 14; 20, 16; ,,didache”
—w: 7,16. 17; 18, 19. Warto wspomnie¢ o tym, ze blisko tytutu nau-
czyciela u Jana stoi tytut ,,rabbi”: 1, 38. 49; 3, 2. 26; 4, 31; 6, 25; 9, 2;
11, 8. Cho¢ w 1, 38 dokonano jakby utozsamienia rabbiego i didaska-
losa, to w 3, 2 Jan zdaje si¢ ich rozroznia¢, podobnie jak w 13, 13 (di-
daskalos i kyrios). Didaskalos przywotuje urzad, rabbi — godnosc.

Dla S. Pancaro ,,didaskein” jest synonimem ,,lalein” i stanowi
termin objawieniowy. Praktycznie zawsze ,,didaskein” odniesiono
w czwartej Ewangelii do Jezusa jako podmiotu a takze przedmiotu
nauczania?. Jan stosuje ,,didaskein” w innym znaczeniu, niz judaizm
czy Synoptycy. W czwartej Ewangelii z reguty Jezus naucza. Nau-
czanie Jezusa pochodzi wprost od Boga i nie ptynie z kompetencji
w Torze zdobytej w szkole jakiegos rabina. Dla Jezusa Tora nie sta-
nowi ostatecznego punktu odniesienia dla nauczania; powotanie si¢
na nig spelnia role apologetyczng®. Czasownik ,.didaskein” petni
w Ewangelii Jana poniekad specyficzng funkcjg. Najpierw Jezus jest
tym, ktory zostat pouczony bezposrednio przez Boga, potem On po-
ucza uczniéw, w koncu przybedzie Duch, ktory pouczy ucznidw Je-
zusa 0 wszystkim®.

Ale bynajmniej nie w tym sensie stosuje ,,didaskein” / ,,didaska-
los” Nikodem. Reprezentuje On oficjalne stanowisko Sanhedrynu,
ktore brzmi: ,jeste$ afiliowany, na mocy boskiej legitymacji do god-
nos$ci nauczyciela Tory i my to uznajemy”. Czyli Jezus dowiaduje
si¢, ze otrzymal akredytacj¢ Sanhedrynu do grona ,,doktoréw honoris
causa” Tory. Nie jest On doktorem instytucjonalnym, jak Nikodem.
Te okoliczno$¢ podkresli potem Jezus (ironicznie?) w postgpie wy-
miany zdan: ,ty jeste§ 6w nauczyciel Izraela i tego nie wiesz?”

! Odpowiednikiem hebrajskim dla tytulu didaskalos jest moreh, ktéry pochodzi
od tego samego etymonu co Torah, od czasownika jarah ("7 — dawaé wskazowki,
pouczac a takze strzelac).

2 Por. The Law in the Fourth Gospel, Leiden 1975, s. 80.

3 Por. jw., s. 80-83.

4 Por. T. A. CASTELLARIN, El ,,AINAAZKEIN” de Jesus; estudio exegético-
theolsgico del término en el cuarto Evangelio, Rosario 1993, s. 103.
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(3, 10). Sposéb nadania Jezusowi tytutu nauczyciel nie mogt zostaé
przeprowadzony na drodze ,,instytucjonalno-naukowej”, gdyz Jezus
,»me memathekos” — ,,nie byt uczniem” doktorow Tory.

Na tym pierwszym etapie rozpoznania Sanhedrynu mesjanstwo
Jezusa jest wykluczone. Jan bardzo cickawie rozwija doktryne o Me-
sjaszu tak za pomocg bezposrednich wzmianek, jak i aluzyjnych®.
Z jednej strony referuje on teologiczno-judaistyczne przekonania
0 Mesjaszu, silnie naznaczone socjologia. Kwestie Mesjasza podejmie
on dwukrotnie za pomocg samego tytutu ,,Mesjasz”, ktory przytacza
w greckiej transkrypcji ,,Messias” (Meooiag) z hebrajskiego jezyka —
,Maszijach” (MWN): 1, 41 (srodowisko zydowskie); 4, 25 (srodowi-
sko samarytanskie), co jest ewenementem w skali Nowego Testamen-
tu. W obydwoch wypadkach przywigzuje si¢ do hebrajskiego tytutu
wzmianke, ze jego greckim odpowiednikiem jest ,,Christos” (XpIO-
TOQ). I odtad ,,Christos” bedzie tytutem mesjanskim w czwartej Ewan-
gelii. Jednak nie jest to tytut chrystologiczny w znaczeniu Pawtowym.
Z drugiej strony Jan konsekwentnie pokazuje samo$wiadomo$¢ me-
sjanska Jezusa. Nie ma najmniejszej watpliwosci, ze Janowy Jezus
identyfikuje sie z figurg Mesjasza od samego poczatku publicznej mi-
sji, chociaz nie wchodzi On w polemike, czy w dyskusje w temacie
rozumienia tekstow mesjanskich?. Wyraznym $wiadectwem za Jego
mesjanska samoswiadomoscig jest chociazby dialog z Samarytanka:
»Rzekta do Niego kobieta: ,,Wiem, ze przyjdzie Mesjasz, zwany Chry-
stusem. Gdy Ow przyjdzie, obwiesci nam wszystko. Powiedzial do
niej Jezus: Ja jestem, ktory mowi ci” (4, 25n).

Egzegeci przeoczaja tak dla uchwycenia Janowej doktryny me-
sjanologicznej, jak i dla rozumienia tta dla rozmowy z Nikodemem,
wage narracji o ,,0czyszczeniu $wiatyni” (2, 13-22). W tej narracji
nalezaloby widzie¢ wprowadzenie w owo nocne spotkanie. Tam za-
czyna si¢ problem, ktory owocuje niespodziewang wizyta Nikodema.

1 Zob. M. de JoNGE, Jewish Expectations about the Messiah according to the
Fourth Gospel, New Testament Studies 19 (1972-1973), s. 246nn.

2 F. Gryglewicz: ,,Poniewaz tytul Mesjasza mogl by¢ wieloznaczny, a ze strony
zydowskiej byt pojmowany politycznie (np. 10, 24), dlatego wierni uscislali go
przez dodawanie innych tytutow albo przez tytuly zastepcze, np. wybrany Bozy (1,
34), krdl Izraela (1, 49; 12, 13), zbawiciel $wiata (4, 42), prorok (6, 14; 7, 40. 52),
swiety Bozy (6, 69), Syn Bozy (np. 11, 27)”. Cyt. Janowy Koscidl a teologia czwar-
tej Ewangelii, ,,Ruch Biblijny i Liturgiczny” 1 (1979), s. 40.
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Pierwszy pobyt w Jerozolimie u Jana rozpoczyna Jezus od porzad-
kéw w §wiatyni, co bezapelacyjnie przywodzilo na mys$l inauguracje
mesjanskiej ery. Zachowanie si¢ Jezusa prowokuje natychmiastowa
reakcje. ,,Jloudaioi” domagaja si¢ od Niego znaku uwierzytelniajace-
g0 ,,te uzurpacje” — oczywiscie chodzi im o znak rozpoznawczy i kwa-
lifikujacy go jako Mesjasza. W odpowiedzi stysza: ,,Zburzcie ten
przybytek a w trzech dniach podnios¢ go”. Byta to mesjanska wypo-
wiedz zawoalowana w symbolicznej warstwie. Nawet dla uczniow
Jezusa zastona na niej spoczywata az do momentu Jego $mierci
i zmartwychwstania: ,,Gdy wigc powstal z martwych, przypomnieli
sobie Jego uczniowie, ze to powiedziat i uwierzyli Pismu i stowu,
ktore rzekt Jezus” (2, 22). Chociaz uczniowie wtedy na pewno nie
zrozumieli jej symbolicznej wymowy, to inaczej przedstawia si¢
sprawa z literalnym brzmieniem sentencji. Ot6z G. Reim, specjalista
od starotestamentowego podloza czwartej Ewangelii, wykazat, Ze
wedtug Targumu do Izajasza 53, 5 Mesjasz miatl wznie$¢ $wiatynig
na nowo!! Jezus nie tylko miat samo$wiadomo$¢ mesjanska, ale tak-
ze wzbudzal t¢ $wiadomos¢ u swoich zwolennikdw, a §wiadczy o0 tym
zdecydowana reakcja wtadz zydowskich; w postepie wydarzen, wsku-
tek narastajacej wrogosci do Jezusa, zwigzanej takze z Jego wzrasta-
jaca popularnoscig u ludu, Sanhedryn podejmuje uchwate wytaczenia
z Synagogi kazdego, kto uzna Go za Mesjasza (por. 9, 22).
Sanhedryn w erze zatargu $wigtynnego zdaje si¢ rowniez wy-
kluczaé tytul proroka dla Jezusa, bo: ,,zaden prorok nie powstaje
z Galilei” (7, 52). Jesli osoba Chrzciciela wzbudzala u elit pytania
0 godno$¢ Mesjasza i proroka, to tych watpliwosci nie byto w sto-
sunku do Rabbiego z Nazaretu. Jezus dla przedstawicieli nauki, wia-
dzy i $wiatyni Jerozolimy jest nauczycielem Tory pochodzacym od
Boga — i nikim wiecej®. Potem i to ustalenie boskiego pochodzenia
Jego charyzmatu nauczycielskiego zakwestionuje si¢: ,,Wiemy, ze

! Por. Targum und Johannesevangelium, ,,Biblische Zeitschrift” 27 (1983), s. 10.

2 Wzmianki o charakterze i sposobie represji Synagogii wobec zydow-chrzesci-
jan od czasow Gamaliela II podaje np. F. GRYGLEWICZ, Stowo Boze i jego stuchanie,
s. 207-227, w: tenze, Egzegeza Ewangelii sw. Jana, Lublin 21992, s. 216.

3 ,.Du bist von Gott gekommen, ja; aber du bist nur ein groBer ,,Lehrer”, mehr
nicht”. Cyt. W. de Boor, Das Evangelium des Johannes, t. 1, Wuppertal 71980, s. 104.
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ten cztowiek jest grzesznikiem” (9, 24); ,,Co do Niego nie wiemy
skad jest” (9, 29).

W jakim zatem celu przychodzi Nikodem do Jezusa? Po instruk-
cje?* Za podobnymi spekulacjami stoi naiwna i sentymentalna po-
boznos¢ religijna. Porozmawia¢ jak rabin z rabinem?? W $wietle po-
czynionych przez nas ustalen, wydaje si¢, ze Nikodem przybywa ja-
ko instancja nadrzedna w stosunku do Jezusa. Przybywa w imieniu
wlasnym, aby wymieni¢ poglady (noc) i urzgdowo (wiemy), by po
przyjacielsku ostrzec Go przed ,,nadmiernymi aspiracjami”, ktore po-
pchnety Go juz raz do zamachu na pltynno$¢ $wigtynnego porzadku
i interesu.

Nikodem jest postaciag wyjatkowa w czwartej Ewangelii. Podczas
gdy Janowe individua pojawiajg si¢ i znikajg jak meteoryty, Niko-
dem pozostaje ,.kometg”. Od pewnego czasu nurtuje egzegetow py-
tanie, do czego zakwalifikowa¢ go: do typow, czy do alegorycznych
figur? Tak alternatywnie postawil kwesti¢ W. Ochler®. Zdaje sig, ze
Jan wybrat z patrimonium tradycji bardzo wyraziste postacie, by na-
stepnie ustylizowac je na reprezentatywne typy. Wedlug réznorakich
szacunkéw Nikodem ma by¢ symbolem tych judeochrze$cijan®, kto-
rzy wahaja si¢ przed radykalna decyzja zerwania z Synago-
g3°. Z drugiej strony ma on reprezentowa¢ judaizm ortodoksyjny,

! Tak sadzit A. BEEL, Collogium lesu cum Nicodemo (1), ,,Collationes Brugen-
ses” 39 (1939), s. 204.

2 Por. O. Horius, Das Wunder der Wiedergeburt. Jesu Gespréch mit Nikodemus
Joh 3, 1-21, art. cyt., s. 37.

8 Zob. Typen oder allegorische Figuren im Johannesevangelium?, ,,Evange-
lische Theologie” 16 (1956), s. 422-427.

4 He was probably a prominent early Jewish Christian whose name was know
to John, perhaps a successful Jewish Christian missionary in Ephesus. Nicodemus he
portrays than, as a typical Jewish Christian, who never belonged properly to ,.the di-
sciples”, i.e. the orthodox, Johannine, Pauline-Christian Church”. Cyt. M. GOULDER,
Nicodemus, art. cyt., s. 156.

5Por. F. GROB, Faire ['oeuvre de Dieu, Paris 1986, s. 22.
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oficjalny?, judaizm, ktory nie wierzy w Jezusa jako Mesjasza i Zba-
wiciela?. Z trzeciej strony ma by¢ typem progresywnej wiary?®.

Sadzimy, ze Nikodem, bedac reprezentantem takze uczonego ju-
daizmu ortodoksyjnego, odstaje od jego postawy zasadniczo. Prze-
jawia postawe otwartosci przy catym obcigzeniu stereotypowym,
ktore dzieli z grupa, do ktorej przynalezy. Te i wiele innych rzeczy
popychaja go do nocnej wizyty, z ktorej wychodzi mocno skonfun-
dowany. Zapewne doznal wtedy wstrzasu, ktéry pozostawil w nim
trwaty $lad, skoro pozniej zorganizuje Jezusowi oficjalny pogrzeb.
Ten pogrzeb byl publicznym aktem odwagi cywilnej. Nikodem ucz-
cit Kogos$, Kto zostal uznany przez praworzadne wtadze narodu zy-
dowskiego za religijnego przestepcg.

Gdarisk BOGUSEAW GORKA

KOMENTARZE — REFLEKSJE — MATERIALY DUSZPASTERSKIE

Beata Dudek

 SLOWO JEZUSA
DO KOSCIOLA W FILADELFII (Ap 3, 7-13)

Apokalipsa nalezy prawdopodobnie do pism najostrozniej czyta-
nych przez wspotczesnych chrzescijan sposrod wszystkich nowote-
stamentalnych ksiag ze wzgledu na swoja tajemniczos$¢, bogactwo
I niesamowito$¢ symboli. Z pewnoscia jednak warto ,,przywrocic” ja
Kosciotowi 1 przyblizy¢ jej tres¢ dzisiejszemu wierzacemu. Jest ona
bowiem zywym stowem Bozym, objawieniem Jezusa Chrystusa

L Por. I. de la POTTERIE, Structura primae partis Evangelii lohannis (capita 111
et 1V), ,,Verbum Domini” 47 (1969), s. 130-140; L. CANTWELL, The Quest for the
Historical Nicodemus, ,,Religious Studies” 16 (1980), s. 482.

2 Por. F.-M. BRAUN, Le baptéme d’aprés le quatriéme Evangile, ,,Revue tho-
miste” 48 (1948), s. 371; R. F. CoLLINS, The Representative Figures of the Fourth
Gospel, ,,Downside Review” 94 (1976), s. 36n.

3 Por. S. M. SCHNEIDERS, Born Anew, art. cyt., s. 191.
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