RUCH BIBLIJNY i LITURGICZNY
ROKLXI (2008) - NUMER 2

ks. Jan Zelazny

Pedagogiczne podejscie do odbiorcy. Rozwazania
w oparciu o Homilie $w. Jana Chryzostoma do Listu
do Hebrajczykow

»Jak gdyby ktoS§ chcial matego chtopca wyprowadzi¢ na jakie§ miejsce
wysokie i siegajace szczytdw nieba, czyni to powoli, po trochu, prowadzac go
stopniowo z dotu, a postawiwszy go potem na gorze i kazawszy mu uwaznie
patrze¢ na dot, gdyby [przewodnik] zobaczyl, ze [chiopiec] dostaje zawrotu
glowy, ogarnia go niepokdj i ¢mi si¢ mu w oczach, chwyta go, sprowadza
znowu nizej pozwala odetchnaé, a potem, kiedy przyjdzie do siebie, znowu go
prowadzi w gore i znowu sprowadza w dot — tak czynit i blogostawiony Pawet

9]

i z Hebrajczykami i wszedzie indziej, nauczywszy sie tego od Mistrza™'.

Fascynacja Pawtem

Dla zadnego z badaczy spuscizny antiocheficzyka nie ulega watpliwo-
Sci jego autentyczny zachwyt i zauroczenie postacig Apostota Narodow.
W wielu swoich homiliach, niekoniecznie komentarzach do Listow apostota,
dawat on wyraz swojej fascynacji Pawtem, ktory byt dla niego nie tylko na-
uczycielem, ale i wzorem postepowania ewangeliczng droga za Mistrzem
z Nazaretu. O takiej postawie $w. Jana Chryzostoma Swiadczy nie tylko caty
cykl kazan — homilii i jednego komentarza do Corpus Paulinum, ale przede
wszystkim cykl homilii o $w. Pawle?. Sg to laudacje, ale jednoczes$nie sa to
te sposrdd zachowanych jego wystapien, ktore ukazuja osobisty stosunek
antiochenczyka do Apostola Narodéw. Pawet, bedac dla Jana mistrzem zycia
duchowego, byl, jego zdaniem, przyktadem zachowania i postepowania dla
kazdego chrzescijanina niezaleznie od specyfiki osobistego powotania. Jak
sam pisat, ,,czy to bowiem prorocy pokazali co§ wybornego, czy patriarcho-

! Homilie $w. Jana Chryzostoma do Listu do Hebrajczykow 1, 2.

2 De laudibus sancti Pauli apostoli. Homilia I, [w:] S. P N. Joannis Chrysostomi, archiepi-
scopi Constantinopolotani, opera omnia quae exstant..., accurante et denuo recognoscente
J.-P. Migne, t. 2, cz. 2, Lutetiae Parisorum 1862, k. 473n (Patrologiae Cursus Completus.
Series Graeca, 50).
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wie, czy sprawiedliwi, czy apostotowie, czy meczennicy, to wszystko razem
zebrawszy, Pawet posiadat w takim nadmiarze, w jakim nikt z owych nie
miat jednej cnoty sobie wtasciwej ™. Zreszta, zdaniem Chryzostoma, kiedy
Pawet ,,byt na ziemi i otoczony jeszcze Smiertelnym ciatem, wspétzawodni-
czyt z mocami bezcielesnymi™, dlatego mégt by¢ poréwnywany z aniotami.
Doskonato$¢ Apostota Narodéw dotyczyla nie tylko wytrwatosci w gloszeniu
Ewangelii czy madrosci, ale takze relacji do innych ludzi, stosunku do ubo-
gich, postawy wzgledem rzadzacych etc. Apostot Narodow jest przykladem
zycia dla kazdego z wiernych, bez wzgledu na stan, charakter pracy czy wiek.
Czesto w swoich kazaniach ten rys jego postaci — wzoru do nasladowania
w codziennych wydarzeniach Zycia — probowat §w. Jan Chryzostom przybli-
zy¢ wiernym. Na podstawie réznych wypowiedzi czy pojedynczych decyzji
starat sie ustali¢ ogdlne reguly czy zasady postepowania. Czasem wnioski
te byly dos¢ ogodlne, wiele stwierdzen miato charakter, dla dzisiejszego eg-
zegety, nieuprawniony, daleki od sensu dostownego, historycznego, czesto
reguly podawane jako zalecenia apostota byly poza zamierzeniami samego
autora natchnionego. Ale zawsze bylo to podyktowane troskg patriarchy,
by ukaza¢ wiernym praktyczny zestaw regut, ktére pozwolilyby pdjs¢ za
Chrystusem i jak Sw. Pawet stac si¢ Jego apostolem w Zyciu i postgpowaniu.
Posta¢ Apostota Narodéw byta dla antiocheniczyka drogowskazem na dro-
dze za Zbawicielem, jasnym punktem orientacyjnym, a nie celem drogi.
Stad tez wola uogdlniania pewnych wnioskOw, tworzenia regut. Celem
pierwszorzednym byto odkrycie zasad ewangelicznych, ktére obowiazuja
Sw. Pawtla, Jana Chryzostoma, kazdego z wiernych. Zadaniem wspdlnym
dla wszystkich chrzescijan jest pojScie ta droga za Chrystusem.

Pawlowe autorstwo Listu do Hebrajczykow

Antiochenczyk uwazat Corpus Paulinum za zbior 14 listow Apostota
Narodéw bedacych dzietem samego Pawla. Wychowany w §rodowisku
antiochenskim, wyczulony na krytyczno-historyczny aspekt egzegezy,
pomimo réznego typu dyskusji wlaczal do Corpus Paulinum takze List do
Hebrajczykow. Jednak glteboka znajomos¢ jezyka greckiego nie pozwalata
mu nie dostrzega¢ roznic w kazdym z nich. Nie tylko kwestie filologiczne
musialy budzi¢ watpliwosci tego uwaznego czytelnika apostola Pawla,
a takim byl przeciez wychowanek Diodora z Tarsu. W opisach nawrdcenia
podanych w Dziejach Apostolskich oraz w Listach pojawiaja si¢ rdznice:

3 De laudibus sancti Pauli apostoli. Homilia I, 1, [w:] S. P N. Joannis Chrysostomi, archiepi-
scopi Constantinopolotani, opera omnia..., dz. cyt., t. 2, cz. 2, k. 473. Tekst polski na podstawie
thumaczenia T. Sinki: $w. Jan Ztotousty, Dwadziescia Homilij i mow, Krakow 1947, s. 212-213.

4 Tamze, 5. Tekst polski: §w. Jan Ztotousty, Dwadziescia. . ., dz. cyt., s. 219.
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inaczej w LiScie do Hebrajczykdw definiuje Sw. Pawel swoje zadania apo-
stolskie, inny jest sposOb argumentacji, poruszane zagadnienia, uzywane
terminy, wreszcie postawa wzgledem adresatow. W ramach jednego listu
pojawiaja si¢ rézne partie, zmienia si¢ ton wypowiedzi apostolskich. Sw.
Jan Chryzostom zyt Pismem Swictym, Ewangelia, te wszystkie sprawy byly
dla niego czytelne. Tym niemniej traktowat wszystkie Listy jako dzieto
jednego autora, a jego wysitek byt zwrdcony na harmonizacje i wyjasnienie
rdznic, a nie na kwesti¢ ustalenia autorstwa. Jego zadaniem byto podpro-
wadzenie do lektury wiernych, ktérych spotkal przed ambona, zaréwno
tych wyksztatconych, jak i prostych ludzi.

Sw. Jan Chryzostom nie prébowat nie dostrzegaé sprzecznosci czy trud-
nych zagadnien. Stad przy lekturze Listu do Hebrajczykdw jedna kwestia,
zdaniem Ztotoustego, od razu na wstepie budzita nieufnos$¢. Dlaczego ten,
ktory oglaszat catemu Swiatu, Ze jest apostotem pogan, zwraca si¢ teraz
bezposrednio do Zydéw? Chryzostom zauwaza, ze z punktu widzenia
postronnego obserwatora wychowanek Gamaliela Swietnie znajacy Prawo
byt wprost predestynowany, by stac sie apostotem wsrod swoich rodakdow.
Jednak, jego zdaniem, wlasnie to rodziloby najwiecej sprzeciwdw. Pisat:
mjezeli kto$ odstgpi od jakiegos ludu, to jesliby byl z najnizszych warstw i nikt
z nim by si¢ nie liczyt, nie bardzo to martwi tych, od ktérych sie odsunat;
gdy jest to kto$ z ludzi podziwianych, bardzo gorliwych i podzielajacych
przekonania, sprawia bardzo wielka boles¢ i zasmuca™. Ale to sprawiatoby
mu trudno$é w nauczaniu tych Zydéw, ktorzy nie przyjeli nauki Chrystusa.
Tymczasem Dzieje Apostolskie i Listy ukazuja sprzeciw wobec jego na-
uczania nawroconych Hebrajczykéw. Zdaniem Jana, apostotowie gloszac
Chrystusa w Jerozolimie, zachowywali Prawo, Pawet niosac Dobra Nowing
poganom zrezygnowat z Prawa i to rodzito napiecia. Dlatego Pan okreslit
jego zadanie w inny sposob i skierowal go do pogan. Tlumaczenie podane
przez antiocheficzyka jest dos¢ stabe — Sw. Pawel podjat dziatalno$¢ apo-
stolska wsrdd pogan na marginesie swojej postugi, innymi stowy czynit to
,ubocznie™: ,tak, jak nie otrzymat polecenia, by chrzcit, a chrzcit (nie postat
mnie Chrystus, abym chrzcit — 1 Kor 1, 17), jednak nie miat zakazu, lecz
czynil to ubocznie™. Jednakze, zdaniem Chryzostoma, to zwrdcenie uwagi
przez Apostota Narodéw na nardd ojczysty nie powinno dziwic. Listy Pawta
sa petne wyrazow jego troski o Izrael. Kochatl swoj nardd, stad pod koniec
zycia zwraca si¢ takze do rodakow mieszkajacych w Judei. Jezeli pamigta
sie 0 jego zaangazowaniu w pomoc charytatywna mieszkaficom Judei, jezeli
pamigta sie jego wezwania w Listach mdéwiace o wielkiej mitoSci, jaka darzyt

> Homilie $w. Jana Chryzostoma do Listu do Hebrajczykow, prolog, 1.
¢ Tamze.
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wspoOtbraci Hebrajczykow, nie powinno to dziwi¢. Wrecz przeciwnie, zda-
niem Zlotoustego, wpisuje si¢ to w logike dziatania Apostota Naroddw.

Samo powstanie Listu do Hebrajczykdw przesuwa nasz kaznodzieja na
okres po wypuszczeniu Pawla pierwszy raz z wigzienia w Rzymie i po jego
hipotetycznej podrdzy do Hiszpanii. Stad, jego zdaniem, jest on wcze$niej-
szy od Listu do Tymoteusza, ktory zostat napisany podczas powtdrnego
pobytu w Rzymie, tuz przed meczeniska Smiercig apostota’.

Sw. Jan nie tylko dostrzegat te oraz inne sporne kwestie, on w jasny spo-
sOb méwil stuchaczom o nich i o innych zastrzezeniach. Zwracajac uwage
na pozorne pomini€cia, powtdrzenia czy tez — na pierwszy rzut oka — nie-
konsekwencje w postepowaniu Pawla, chcial pobudzi¢ stuchaczy do uwagi,
zaciekawic ich, zmusi¢ do refleksji. Zagadnienia te musiaty budzi¢ pytania.
Jezeli o nich wspominat, to po to, by na konicu udzieli¢ stuchaczom wystar-
czajacej odpowiedzi. Wyjasnienia ukazywaly praktyczna madro$¢ Apostota
Narodow. Kluczem egzegezy Jana Chryzostoma byta doskonata znajomosc¢
Pisma i zdolno$¢ do harmonizacji kolejnych epizodéw czy wypowiedzi.

Biskup Konstantynopola miat jednak kilka zatozen, ktore utatwialy mu
takie postepowanie. Jednym z nich — podstawowym — byto przeswiadczenie,
ze w catej dziatalnosci $w. Pawla mamy do czynienia z pedagogia, ktéra
nakazuje dostosowaé przekaz do mozliwosci odbioru przez stuchaczy, ich
zaangazowania, a takze tego, w jaki sposob postrzegali samego Pawta. To
wlasnie wzglqd na osobe kazat, zdaniem $w. Jana Chryzostoma, dostosowywac
Apostotowi Narodéw sposob przekazu. Komunikatywno$¢ wymuszataby
konkretne zachowania, sformutowania, narzucataby tematy i ich rozpraco-
wanie. Metoda ta nie zmienia nic w samym przekazie, ale powoduje, Ze jest
on tak skonstruowany, by jak najpetniej mogt dotrze¢ do stuchaczy.

Za przyktad niech postuza nam dwie Homilie, Prolog i Homilia I bedace
wstepem do catego cyklu kazan do Listu do Hebrajczykow.

Pedagogiczny aspekt rdznic w opisach i stylu

»Jak gdyby kto§ chcial matego chtopca wyprowadzi¢ na jakie§ miejsce
wysokie i siegajace szczytdw nieba, czyni to powoli, po trochu, prowadzac go
stopniowo z dotu, a postawiwszy go potem na gorze i kazawszy mu uwaznie
patrze¢ na dol, gdyby [przewodnik] zobaczyl, ze [chtopiec] dostaje zawrotu
glowy, ogarnia go niepokdj i ¢mi sie¢ mu w oczach, chwyta go, sprowadza
znowu nizej pozwala odetchnad, a potem, kiedy przyjdzie do siebie, znowu go

7 Tamze.
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prowadzi w gore i znowu sprowadza w dot — tak czynit i blogostawiony Pawet
i z Hebrajczykami i wszedzie indziej, nauczywszy si¢ tego od Mistrza™s.

Sw. Jan Chryzostom poréwnuje postepowanie §w. Pawta Apostota do
zachowania przewodnika w gérach. Ma on przeprowadzi¢ przez gorskie
szczyty kogos, kto z uwagi na wiek czy wlasne do§wiadczenie nie czuje si¢
pewnie na szlaku. Sama droga tez nie jest ani tatwa, ani bezpieczna. Prze-
wodnik wiec oswaja prowadzonego z krajobrazem i niebezpieczenistwami.
Dlatego raz wprowadza wzwyz, raz zajmuje uwage horyzontem, innym
razem uczula na niebezpieczefistwa. Jego rady sa raz ostrzezeniem, innym
razem zacheta. Za kazdym razem jednak maja na celu dobro prowadzonego
i sg relacja miedzy mistrzem a uczniem.

Taka postawa thumaczy, zdaniem Jan Chryzostoma, wigkszo$¢ nieciagto-
$ci, z jakimi spotykamy sie w LiScie do Hebrajczykow, jak i styl Listu. Pawet
pisze do Zydéw, ludzi, ktérzy otrzymali poznanie Boga przez prorokéw, przez
interwencje samego Stworcy. Nie moze wiec Apostot Naroddw, zwracajac si¢
do nich, pisa¢ jako ktoS§ posiadajacy autorytet. Sg ku temu trzy argumenty:
,,po pierwsze dlatego, ze wzbrania sie¢ moéwic o sobie wielkie rzeczy; po drugie
dlatego, ze stuchacze nie sa jeszcze doskonali; po trzecie chcac ich bardziej
podniesc i wskazac ich znaczna wyzszo$¢™. Musi dowodzié, odwotywac si¢
do autorytetu swoich poprzednikéw, obrazowaé nauczanie odniesieniem do
liturgii $wiatynnej. Pawet, zdaniem antiocheniczyka, ma $wiadomosé, ze dla
Hebrajczykéw wybor Boga byt Zrodlem dumy, a interwencje w historii stano-
wily Zrodto poczucia whasnej godnosci. Ukazujac misje Chrystusa, opiera si¢
z jednej strony na fundamencie zapowiedzi i obrazéw Starego Przymierza,
z drugiej wprowadza stuchaczy na inny poziom, ukazujac im nowe przestrze-
nie, nowe horyzonty, do jakich prowadzi ich Stwdrca, objawiajac sie w tych
czasach juz nie przez prorokéw czy aniotldw-wspdtniewolnikéw, ale poprzez
samego Jednorodzonego Syna. Apostot chce zacheci€ ich, pragnie ukazaé
,wspotrodakom, ze otrzymali wicksza i daleko wyzszg taske™!?.

PrzesledZmy dalej w tym kluczu mysl Pawla w pierwszych wersach Listu
do Hebrajczykéw, podazajac szlakiem wyznaczonym przez Jana Chryzosto-
ma. Apostot Narodéw, zdaniem kaznodziei, by nie wystraszy¢ odbiorcéw,
nie uzywa sformutowania, ktére spotykamy w innych Listach, typu ,,Chrystus
rzekl” czy tez ,,méwie wam”, z powotaniem si¢ na wtasna godno$¢ apostolska.
Pawet wypowiada si¢ na samym poczatku: ,,przemowit do nas przez Syna”!.
Nie uzywa autorytetu, stawia si¢ razem ze stuchaczami w jednym szeregu

8 Homilie $w. Jana Chryzostoma do Listu do Hebrajczykow 1, 2.

® Homilie sw. Jana Chryzostoma do Listu do Hebrajczykow 1, 1.

10 Tamze.

WHbr 1, 1; por. Homilie $w. Jana Chryzostoma do Listu do Hebrajczykow 1, 1.
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jako odbiorca wezwania Boga. Sformutowanie to podkresla wspdlnote krwi
pomiedzy Zydami i Pawtem, odwotuje si¢ do wspdlnych wigzi. Ustawia adre-
satow wraz z autorem w tej samej linii jako wezwanych wspdlnie do wystu-
chania tego, co Bég poleca ludowi. Takie postawienie zagadnienia wpisywato
sie w historie zbawienia jako kolejny logiczny krok w objawieniu si¢ Stworcy
stworzeniu i odwotywato sie do wspolnego im dziedzictwa religijnego. Na-
uka Pawta nie przychodzita jako novum, ale jako uzupetnienie, wypetnienie
zapowiedzi prorockich. Zaréwno w sformutowaniu, jak i w odwotaniu widaé
te sama pedagogie Pawla na wzdér Mistrza z Nazaretu.

Tym tez thumaczy nasz antiochenczyk kolejng zmiane tematu i zwré-
cenie przez apostota uwagi czytelnikow na osobe Chrystusa. A bylo to
zagadnienie kluczowe i jednocze$nie, w kontekScie calej sytuacji religijno-
politycznej w samej stolicy, najbardziej kontrowersyjne. W ttumaczeniu
fragmentu odnoszacego sie do tajemnicy béstwa Syna i jedynego tekstu
Nowego Testamentu uzywajacego stowa hypostasis w odniesieniu do natury
(bytu? substancji?) Syna w powiazaniu z béstwem Ojcem, wida¢ przytoczo-
na zasade w calej petni, wigc pozwolmy sobie zacytowac ten tekst w catoSci:
,Patrz wiec, przez jakie stopnie ich tu wprowadzit w gére i postawit na
samym szczycie poboznosci, a zanim dostali zawrotu glowy i zaémienia
w oczach, jak ich znowu sprowadza nizej i pozwala im odetchna¢, méwiac:
«Przeméwit do nas przez Syna» i zndw: «ktorego ustanowit dziedzicem
wszystkiego». Albowiem imi¢ Syna dotychczas jest wspdlne. Wszak gdzie
rozumie si¢ prawowitego syna, jest on wyzszy od wszystkich, na razie zas,
jakkolwiek by byto, chwali i okazuje, ze jest z nieba.

Patrz, jak dalej stawia na nizszym stopniu, méwigc: «ktdrego ustanowit
dziedzicem wszystkiego» gdyz to «ustanowit dziedzicem» jest pojeciem niskim.
Potem wprowadza na wyzszy stopien: «i przez ktérego stworzyl takze wieki»,
potem na jeszcze wyzszy, po ktorym nie ma innego: «Ien bedac odblaskiem
Jego chwaly i odbiciem Jego istoty». Rzeczywiscie zaprowadzit do $wiata
niedostgpnego, do samego blasku. I zanim si¢ zaémi, patrz, jak znowu powoli
sprowadza nisko, méwiac: «I podtrzymujac wszystko stowem swej potegi,
sprawiwszy przez siebie oczyszczenie z naszych grzechdw, zasiadl po prawicy
majestatu». Nie powiedziat «zasiadb» lecz «zasiadt po oczyszczeniu», gdy przyjat
wecielenie. Tak znowu méwi o nizszych rzeczach. Potem glosi co§ wzniostego
moéwiac: «Po prawicy majestatu na wysokosciach» i znowu si¢ zniza przez
dodatek «stawszy sie o tyle wyzszym od aniotdw, o ile odziedziczyt wyzsze od
nich imie». Tu bowiem moéwi takze o dziele wcielenia, gdyz stowa «stawszym
si¢ wyzszym» nie wskazuja istoty wedtug Ojca, albowiem ta nie stata si¢, lecz
zostala zrodzona; lecz wskazuje istot¢ wedlug ciata, ta bowiem stala si¢”'2.

12 Homilie $w. Jana Chryzostoma do Listu do Hebrajczykow 1, 2.
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Wida¢ wigc, ze przytoczona zasada pozwolita Janowi Chryzostomowi
obroni¢ trynitarne znaczenie sformutowania hypostasis/istota i jednocze$nie,
cho¢ nie wprost, odpowiedzie¢ milczaco na zarzuty i argumenty arian. Za-
sada pedagogiczna okazata sie uzyteczna dogmatycznie, ulatwiajac wyktad
patriarsze Konstantynopola. Ale, nalezy to podkresli¢, obowigzywata ona
takze w drugim kierunku. Oznaczato to, ze fragmenty tekstu, ktdre raczej
nie sugerowaly odniesienn dogmatycznych, mogly stac¢ sie okazja do takich
dygresji. Komentujgc stowa: ,,W kazdym potozeniu dziekujcie, taka jest
bowiem wola Boza w Jezusie Chrystusie wzgledem was. Ducha nie gascie,
proroctwa nie lekcewazcie” (1 Tm 5, 18-20) nasz autor pisze: ,,Scigatem cie
i biegtem za toba, aby cie zatrzymad, zjednoczytem cie (fvwow) i spoitem ze
soba”’?. Podobne sformutowanie pojawia si¢ w XXIV Homilii do 1 Listu do
Koryntian'¥, gdzie odnoszac si¢ do stéw: ,,Poniewaz jeden jest chleb, przeto
my, liczni, tworzymy jedno ciato. Wszyscy bowiem bierzemy z tego samego
chleba” (1 Kor 10, 17), uzywa w odniesieniu do zjednoczenia w Chrystusie
bostwa i czlowieczefistwa tego samego terminu €v00LG. A sa to okresle-
nia, ktérych uzywano w 6wczesnej dyskusji na temat zwigzku obu natur
w Chrystusie, ktdre byly powoli przedmiotem kontrowersji i ktore wpisywaty
sie w aleksandryjska teologie zstepujaca, a nie w charakterystyczna dla
Srodowiska, w ktorym zyl Jan, tzw. wstepujaca teologie antiochenska! Wpi-
sywaloby si¢ to w opisang wezesniej koncepcje powolnego podprowadzania
na szczyt i schodzenia w dot ze stuchaczem, aby z jednej strony przekazaé
mu nauke, z drugiej nierozwaznym poruszeniem zagadniefi, do ktorych nie
zostat przygotowany, nie spowodowac niepotrzebnego zamieszania'.

Interpretacja rozszerzajaca — Chryzostomowa zasada
pedagogii wobec wiernych

Ale podobne postepowanie wida¢ w samym odniesieniu $§w. Jan Chry-
zostoma do stuchaczy jego homilii. Homilie maja dos¢ fatwy do rozszy-
frowania schemat. Po wprowadzeniu majacym za zadanie przyblizy¢ dany

13 In Epistolam Primam ad Timotheum Commentarius. Homilia XV, 4,[w:] S. P N. Joannis
Chrysostomi, archiepiscopi Constantinopolotani, opera omnia quae exstant..., dz. cyt., k. 586
(Patrologiae Cursus Completus. Series Graeca, 62).

Y Argumentum Epistolae Primae ad Corinthios. Homilia XXIV, 2 [w:] S. P N. Joannis
Chrysostomi, archiepiscopi Constantinopolotani, opera omnia quae exstant..., dz. cyt., k. 201
(Patrologiae Cursus Completus. Series Graeca, 61).

5 Warto tez podkresli¢, ze okazja do wypowiedzenia tak mocnych stéw byta dygresja
dotyczaca Eucharystii. Najswigtszy sakrament i uczestnictwo w nim jest dla Chryzostoma
szczytem wiary, znakiem powolania i zapowiedzia wywyzszenia czlowieka, a nauka o tej
tajemnicy i stosunek do niej staje si¢ dla antiocheficzyka sprawdzianem prawdziwosci na-
uczania i zycia religijnego.
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tekst stuchaczom i poda¢ najwazniejsze informacje konieczne do jego
zrozumienia patriarcha przechodzi do wyjasnienia — pouczenia przeka-
zujacego nauke w sposob prosty, odnoszacy ja do zagadnien bedacych juz
rozstrzygnietymi. To miejsce nie jest okazja do poruszania spraw spornych.
Ta czg$¢ homilii ma wprowadzi¢ w refleksje, a nie prowokowac dyskusje czy
kontrowersje. Istota jest praxis zycia, a theoria ma ukazac, jak do niej dojs¢.
Praktyczny, funkcjonalny aspekt teologii Jana Chryzostoma jest widoczny
takze w formie pouczenia — wyjasnienia. Nastepuje to bez odwotywania
sie do skomplikowanych teorii, obcych i trudnych stéw czy tez przyktadéw
dalekich od zycia wigkszosci stuchaczy.

Po takim pouczeniu zaczyna si¢ zachgta moralna, opis pigkna powotania.
Mowigc jezykiem pordwnania, jak w pierwszym etapie byto podprowadzenie
na szczyt, tak teraz ukazujemy panorame. Gdyby jednak ktoS si¢ wystraszyl,
przechodzimy do dzigkczynienia, ukazujemy moc wiary, czyli innymi stowy,
sprowadzamy w doét. Po chwili, gdy stuchacz juz nieco ochtonat, kaznodzieja
podejmuje wysitek wprowadzenia znéw na szczyty. To miejsce jest okazja do
wielu dygresji, ktore czesto siegaja bardzo gteboko i odwaznie podejmuja
zagadnienia trudne. Skoro raz kaznodzieja wprowadzit odbiorce na szlak,
podaza z nim dalej ta samg droga, zwracajac uwage na wnioski ptynace
znauki, na praxis zycia chrzescijanskiego. Tu zawsze dotyka trudnego tematu
—przejscia od deklaracji do czynéw, do mitosierdzia, filantropii, umitowania
cztowieka. Stad ta cze$¢ homilii jest na przemian zacheta, upomnieniem,
dzigkczynieniem. W jezyku uzytego poréwnania nieustannym wchodzeniem
na szczyt, schodzeniem na chwile w d6ti powrotem na te same wysokosci. Cata
homilia stara si¢ dotrze¢ do kazdego ze stuchaczy, kazdemu pozwala odnalez¢
swoje miejsce w Bozym planie zbawienia. Stad napomnienia rzadko dotycza
jednej grupy wiernych, raczej ukazuja, ze te same wezwania moga wypetnié
wszyscy, cho¢ kazdy w inny sposob, zalezny od swojego stanu i mozliwosci.

Whioski

Jakie stad ptyng wnioski? Moim zdaniem mozna wyrdznic¢ cztery pod-
stawowe, ktore mozna podzieli¢ na dwie grupy: dotyczace samej spuscizny
Zlotoustego jak i ogélnie, przepowiadania Ewangelii.

Do pierwszej grupy nalezy zaliczy¢ spostrzezenie, ze jeSli Sw. Pawet
jest dla antiocheficzyka wzorem we wszystkim, to zasady pedagogiczne
Apostota Narodow byly praktykowane przez samego Chryzostoma. A to
z kolei suponuje, ze ,,pedagogiczny wzglad na odbiorcow” jest jednym
z wyznacznikOw twoérczosci homiletycznej patriarchy Konstantynopola.
Tym mozna ttumaczy¢ oszczedne wchodzenie z dogmatyka na amboneg,
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to takze thumaczy, dlaczego teksty kontrowersyjne wcale nie byly okazja
dla kaznodziei do podjecia zagadnien trynitarnych czy eklezjologicznych.
Wrecz odwrotnie, komentarze w tych miejscach sa skrotowe, ograniczaja
sie do tego, co oczywiste, jak gdyby autor chcial uniknaé niepotrzebnych,
jego zdaniem, dyskusji. Rodzi to kolejne pytanie, czy zasada ta oznacza
nieobecnos$¢ niektorych zagadnien w jego tworczosci? Wniosek brzmi: nie,
bo przewodnik $w. Jan Chryzostom sprowadza stuchaczy w dét nie po to, by
zakry¢ na zawsze przed nimi panorame gor, ale po to, by przy innej okazji
tych samych stuchaczy, tym razem mniej sktonnych do ucieczki w rozwa-
zania filozoficzne, poprowadzi¢ ponownie w kierunku Tajemnicy.

Kolejne zagadnie to spostrzezenie, ze w wielu miejscach wtasnie peda-
gogia Boga bedzie ttumaczyt Chryzostom niescistosci czy tez sformutowania
nie do konca czytelne w Pismie Swictym. Nie jest to stabos¢ ludzkiego
redaktora czy tez niedoskonato$¢ Pisma, ale uwzglednienie odbiorcy.

Inny wniosek dotyczy doboru tematéw poruszanych w homiliach. Jesli
pedagogia jest tak istotna, to musze w przepowiadaniu uwzgledni¢ oczeki-
wania odbiorcy, a nie teoretyczne schematy. Jesli ludzie cierpia gtéd, to mo-
wi¢ 0 pomocy, a nie o perychorezie Os6b Boskich. Temat jest funkcja zycia
stuchaczy, a kazanie jest dla odbiorcy, musi wigc uwzgledniac jego potrzeby.
Jest problem z judaizantes — powstang na ten temat homilie, jest pijafistwo
—poruszymy te kwesti¢ w kazaniu, urzednicy wywyzszajq sie — bede mowit
o pokorze. Jest interakcja pomiedzy Zyciem a przepowiadaniem, ale nie
jest to tylko proste spotkanie z duchem czaséw. Jest to zawsze poglebiona
spotkaniem z Ewangelig refleksja nad tym, co Bog w tej konkretne;j sy-
tuacji do mnie mowi. Jednocze$nie nie oznacza to rezygnacji z wlasnych
planéw edukacyjnych. Wierni nie znaja Dziejow Apostolskich — porusze
te zagadnienia na ambonie, cho¢ nigdy nie zapomne o aktualizacji. Ale
zawsze sprowadzam w dot, uspokajam, zach¢cam, podtrzymuje¢ na duchu,
bo moim zadaniem jest poméc cztowiekowi w wyplynieciu na gtebie, a nie
tylko rozwiazanie doraZnych problemdw.

Te dwa ostatnie elementy zmuszajq do wyciagniecia kolejnego wniosku,
araczej postawienia pewnego ogdlnego pytania. Dotyczy ono komunikacji
pomiedzy przepowiadajacym i przepowiadanym, ktéra w tym wypadku
musi uwzglednia¢ nie tylko prawdy objawione czy jezyk i mentalno$é
stuchaczy, ale takze ich wewnetrzny rozwdj, gotowos¢ do przyjecia nauki,
a takze problemy, z ktdrymi na co dzien si¢ borykaja.

Moze wlasnie to pedagogiczne wyczucie bylo jednym z elementéw, ktore
ztozyly si¢ na wielko$¢ Jana Chryzostoma jako kaznodziei i duszpasterza?

Krakow KS. JAN ZELAZNY
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Stowa kluczowe

Jan Chryzostom, homilia, Pawet Apostol, pedagogia, analiza dogmatyczna

Summary

Pedagogical attitude toward the audience. Reflexions on St. John

Chrysostom’s Homilies on the Epistle to the Hebrews

The fascination with St. Paul’s activity was one of St. John Chrysostom characteristic
features. In the attitude of the Antiochian we can see not only true admiration but also
the will to imitate St. Paul as a guiding light of Christian involvement and activity. St. John
Chrysostom has often underlined the pedagogical attitude of the Apostle towards the audi-
ence in his letters. Such appraisal of the activity of the Apostle of Nations by the Patriarch
of Constantinople determined his own pastoral attitude. As a result of this one of the char-
acteristic features of St. John Chrysostom’s preaching is the concern for the audience that
accompanied the preacher of Antioch in his homiletic activity. Chrysostom was a master of
words, a tutor always dedicated to his audience. This helped with his choice of themes, the
topics he discussed or the choice of time in which he undertook particular deliberations. So,
controversial texts didn’t give a chance for an insightful dogmatic analysis, although none of
the topics were passed over. In other words he was concerned not only with what he would
convey, but also when and how he would reach the topic with the audience. St. John Chrys-
ostom was aware of the perceptual limitations of his audience hence his caution. Such an
approach implies great caution in dealing with his works and at the same time explains why
on the one hand some allusions in the commentary to particular parts of the Holy Scripture
lack, as well as, the fact that all crucial topics have been discussed by the saint of Antioch.
An example of this are the homilies to Corpus Paulinum, and especially the analyzed parts
from St. John Chrysostom’s Homilies to the Epistle to the Hebrews.
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