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Upokorzony i uwielbiony Chrystus (Fip 2, 6-11)

Flp 2, 6-11 jest uznawany jako hymn chrystologiczny ze wzgledu na swa
tre$¢ i poetycka forme literacka'. Znajduje sic on w czesci listu 1, 27-2,
18 zawierajacej zachety skierowane do wspolnoty w Filippi. Tekst hymnu
sam w sobie jest doktrynalny, umieszczony w kontekscie zycia codziennego
chrzescijan, stuzy wiec parenezie. W 2, 1-4 Pawel napomina Filipian, aby
byli pokorni, oddajacy si¢ stuzbie, pelni samozaparcia. Werset 5 dodat-
kowo wzmacnia to pouczenie, ukazujac Chrystusa jako wzor postawy dla
chrzescijan. Wersety za$ 6-11 opisuja Go unizonego, upokorzonego do
granic mozliwosci i jednocze$nie wywyzszonego ponad wszystko. W 2, 3-
5 kluczowe znaczenie odgrywa czasownik Gppoveéw (,,mysle¢”). Pojawia sig
trzykrotnie (2, 2 bis. 5), raz zas stanowi cze$¢ stowa TameLvoppooiivn (,,po-
kora, skromno$¢”) (2, 3). Angazuje on cala osobe chrzeScijanina: umyst,
wolg, uczucia, warunkuje relacje migdzyosobowe i okreSla egzystencjalna
postawe wobec tego, co si¢ w zyciu wydarza®.

W wersecie 5 Gpovéw wiaze zachete z poprzednich wersetéw z hymnem
chrystologicznym i stanowi przejscie z parenezy skierowanej do Kosciota
w Filippi do przyktadu Chrystusa®. To wlasnie Jego sposéb myslenia, po-
stepowania, odczuwania ma by¢ dla chrzescijanina norma i zasada*.

! Por. J. Heriban, Inno cristologico (Flp 2, 6-11), [w:] Lettere Paoline e altre lettere, A. Sacchi
e collaboratori, Torino 1995, 446. R. Penna uwaza jednak, iz termin hymn w odniesieniu do
Flp 2, 6-11 nie brzmi adekwatnie, poniewaz nie jest kompozycja poetycka odpowiadajaca
normom klasycznym. W nazwie ,,hymn” dostrzega warto$¢ ogélna piesni celebrowanej na cze$é
Chrystusa. Ma tez Swiadomosc, ze ze starozytnosci dochowaly sig przyklady hymnéw bedacych
uwielbieniem jakiej$ boskiej osoby poprzez wyliczanie jej czynéw. Dostrzega w tym tlo dla
naszego tekstu — por. R. Penna, Lettera ai Filippesi, Lettera a Filemone, Roma 2002, s. 45.

2 Por. J. Heriban, Inno cristologico (Flp 2, 6-11), art. cyt., 382. Czasownik ten wigze si¢
z rzeczownikiem dpnv (,,mysl”), ktéry wyraza psychosomatyczna jedno$é cztowieka — por.
G. Bertram, bp1v, [w:] Theologisches Worterbuch zum Neuen Testament, t. 9, hrsg. von G. Kittel,
G. Friedrich, Stuttgart 1974, 217.

3 Por. D. J. MacLeod, Imitating the incarnation of Christ: An exposition of Philippians 2:
5-8, ,,Bibliotheca Sacra” 158 (2001), 310.

4 Pawel, umieszczajac hymn w liScie, nie zamierzat przekazaé syntezy teologiczno-dok-
trynalnej dotyczacej osoby Chrystusa (Jego preegzystencji, weielenia, dwoch natur itd.), lecz
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W hymnie mozemy wyrdzni¢ dwie czesci. Pierwsza obejmuje wersety
6-8 opisujace unizenie Jezusa, druga natomiast ogarnia wersety 9-11 pod-
kreSlajace Jego wywyzszenie. Wigza sie one ze soba poprzez 810 kol (,,i
dlatego”)’. Dostrzegamy w nich nie tylko kontrast tematyczny, lecz takze
rozne podmioty. W pierwszej czesci jest nim Jezus Chrystus przywotany
przez zaimek wzgledny ,,ktéry”, w drugiej za$ — Bog.

Hymn nie jest jednak dzielem Pawta. Istniat bowiem wcze$niej zanim
zostal redakcyjnie umieszczony w liscie®. Jego tekst zachowuje swa orygi-
nalno$¢, chociaz mogly na niego wplyna¢ motywy réznego pochodzenia’.

Unizenie Jezusa (wersy 6-8)

Hymn otwiera sie zaimkiem wzglednym 0¢ w odniesieniu do Jezusa,
o ktérym traktuje zakoniczenie poprzedzajacej zachety (2, 5b). Tekst pod-
kresla Jego istnienie €v wopdf) 6eod. Termin popdn w grece klasyczneji hel-
lenistycznej oznacza: ,,postaé, cielesne ukazanie si¢ dajace sie spostrzec

pragnat zaproponowac chrze$cijanom pokorna postaweg Chrystusa jako przyktad dla ich
wspdlnego zycia — por. J. Heriban, Inno cristologico (Flp 2, 6-11), art. cyt., 387.

* Por. G. Barbaglio, La Téologia di Paolo, Bologna 2001%, 359. Autor powotuje si¢ na: J. Je-
remias, Zu Phil II, 7, ,Novum Testamentum” 6 (1963), 182-188, i zaznacza, ze jest mozliwy takze
tréjcztonowy podzial: 6-7a — preegzystencja; 7b-8 — zycie ziemskie; 9-11 — zycie niebiafiskie.

® Por. J. Ernst, Die Briefe an die Philipper, an Philemon, an die Kolosser, an die Epheser,
Regensburg 1974, 66. Sa wyrazne powody, aby uznad, iz hymn nie wyszedt spod pidra Pawta,
tylko zostal przez niego przejety. Wystarczy zauwazy¢, iz wzmianka o Smierci Jezusa na krzyzu
(w. 8) nie odgrywa centralnej roli. Ma czysta warto§¢ moralnego przyktadu, by maksymalnie
uwydatnic¢ warto$¢ postuszenstwa. To za$ kontrastuje z normalnym tokiem mysli Pawta, ktory
$mier¢ Chrystusa taczy z wymiarem soteriologicznym (por. Rz 4, 25; 5, 6-8; 1 Kor 15, 3) albo
z tematem uczestnictwa w niej: apostota (por. 2 Kor 4, 10; 13, 3-4), ochrzczonego (por. Rz 6,
3) —por. R. Penna, Lettera ai Filippesi, Lettera a Filemone, dz. cyt., 45. Nadto chrystologiczny
schemat: Smier¢ —zmartwychwstanie jest zastapiony przez trjczlonowy model: preegzystencja
—unizenie —wywyzszenie — por. J. Ernst, Die Briefe an die Philipper, an Philemon, an die Kolos-
ser; an die Epheser, dz. cyt., 66. Poza tym og6lna semantyka fragmentu przewyzsza semantyke
kontekstu. Rzeczywiscie tylko wersety 6-8 maja prawdziwa funkcje kontekstualna. Stuza jako
fundament, by unikac wszelkiej préznej chwaly i wybiera¢ pokore we wzajemnych relacjach.
Natomiast wersety 9-11 nie maja bezposredniego zwiazku z kontekstem. Ich celem nie jest
potwierdzenie ewangelicznej zasady: kto si¢ poniza, bedzie wywyzszony (Lk 14, 11). Mamy
wigc do czynienia z kompozycja, ktéra zostata w catosci przejeta i umieszczona w tekscie
—por. R. Penna, Lettera ai Filippesi, Lettera a Filemone, dz. cyt., 47.

7 Por. tamze. Pewng analogi¢ z hymnem mozna dostrzec w czwartej piesni cierpiacego
Stugi Jahwe (Iz 53). M6wi bowiem o Jego unizeniu i wywyzszeniu. Jednak nie ma w niej idei
preegzystencji, ktéra wyrdznia Flp 2, 6-11. Z kolei w hymnie brak tematu zastgpczej ekspia-
cji typowej dla tekstu Izajaszowego. By¢ moze inspiracja dla Flp 2, 6-11 byt tekst z tradycji
madrosciowej traktujacy o uosobionej Madrosci preegzystujacej u Boga (por. Prz 8, 22-31).
Jednak nie spotykamy tam zadnej wzmianki o jej Smierci i zmartwychwstaniu — por. tamze.
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zmystami, wdzick, wyglad”®. Réwniez w LXX wskazuje na czyj$ wyglad
(por.Sdz 8, 18; Hi 4, 16; Dn 3, 19), widzialna postaé (por. 1z 44, 13). W Flp
2, 6 pojecie to zostato zinterpretowane jako odpowiednik terminéw za-
czerpnietych z filozofii greckiej: o0olu (,,istota™) lub ¢poLg (,,natura”) albo
ztradycji biblijnej: 86Ew (,,chwata”) wzglednie elkaw (,,obraz”)°. Tymczasem
prawdziwe znaczenie pop¢n w Flp 2, 6 mozna wydoby¢, majac na uwadze,
iz popd1n Beod jest w zamierzonym paralelizmie antytetycznym wobec
wopdn dovAou (2, 7). Mopdn wyraza wiec tozsamos$é. Czyni ja widzialna,
wyczuwalna''. Mop¢m dobrze opisuje relacje z Bogiem i niewolnikiem, gdy
wskazuje na sposéb istnienia'2. Mop¢n 6eod w przeciwiefistwie do Lopdn
8oVA0U niesie ze soba zasadniczo: panowanie, autorytet, godno$¢. Jezus
Chrystus, bedac év popdn Beod, cieszyt sie tymi prerogatywami. Byly one
Jego naturalnym przywilejem'. Jednak caly akcent spoczywa na drugiej
czesci zdania. Potwierdza to konstrukcja év pop¢f 6eod vmapywvy, ktéra
ma walor zdania przyzwalajacego — ,,chociaz bedac w sposobie istnienia
Boga”!“. Bozy sposéb istnienia Jezusa Chrystusa jest tylko punktem wyj-
Scia, by podkresli¢ to, co nastepuje. W dalszej czesci wersetu 6 pojawia
si¢ enigmatyczny, bardzo dyskutowany termin apmoypog. Poza Flp 2, 6b
rzadko pojawia si¢ on w literaturze chrzescijanskiej's. Moze by¢ rozumiany
w sensie aktywnym — co$§ do porwania lub pasywnym — co§ do zachowa-
nia. W kontekscie 2, 6 obydwa znaczenia rodza trudnosci. Jak Chrystus,
bedac w sposobie istnienia Boga moze uznaé za przedmiot porwania

8 Por. W. P6hlmann, pop¢n, [w:] Exegetisches Worterbuch zum Neuen Testament, hrsg. von
H. Balz, G. Schneider, t. 2, Stuttgart 1992, 1089.

? Por. J. Heriban, Inno cristologico (Flp 2, 6-11), art. cyt., 387.

10 Por. tamze.

1 Por. R. Fabris, Lettera ai Filippesi, Lettera a Filemone, Bologna 2001, 127. Przyimek év
sprawia, ze trudno przyjaé Lopdn w znaczeniu ,,postaé” — por. B. Mayer, Philipperbrief/Phi-
lemonbrief, Stuttgart 1986, 28.

12 Por. J. Gnilka, Der Philipperbrief/Der Philemonbrief, Freiburg-Basel-Wien 2000%, 114.
Autor wyklucza znaczenie popdn w sensie ,,postaé, pozycja czy status”. S. Légasse dostrzega
w tym trudnym do oddania terminie: ,,rysy, kontur” — por. S. Légasse, L epitre aux Philippiens,
L’epitre a Philemon, ,Les Cahiers Evangile” 33 (1980), 25. S. Medala ttumaczy popdn jako
,.Iysy, kondycja, pozycja” — por. S. Medala, Swiadectwo mocy Chrystusa (List do Filipian),
[w:] Wprowadzenie w mysl i wezwanie Ksiqg biblijnych (9). Dzieje Apostolskie, Listy sw. Pawta,
Warszawa 1997, 395.

13 Por. J. Heriban, Inno cristologico (Flp 2, 6-11), art. cyt., 388.

4Z gramatycznego punktu widzenia wymieniona powyzej konstrukcja pozwala takze na
inne przeklady: ,,poniewaz byl w sposobie istnienia Boga™; ,,gdy byt...” — por. R. Fabris, Lettera
ai Filippesi, Lettera a Filemone, dz. cyt., 128. Za znaczeniem: ,,poniewaz byt...” opowiada si¢
D. J. MacLeod, Imitating the incarnation of Christ..., art. cyt., 317.

5 Por. J. Heriban, Inno cristologico (Flp 2, 6-11), art. cyt., 388.
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lub zatrzymania bycie na réwni z Bogiem?!%. Rozwiazanie tej kwestii
dostrzega sie w synonimie terminu apTeYMOG — &Py, ktdry oznacza:
»rzecz znaleziona przypadkiem, szczesliwy dar”. Polaczenie za$ czasow-
nika Ny€labe (,,uwazaé, oceniac”) z rzeczownikiem ¢pToype (XPTYROC)
stanowi idiom: ,,uznaé co$ jako okazje i wyciagnac z niej korzys¢”".
Interpretacja idiomatyczna dobrze harmonizuje z kontekstem 2, 6. Cate
zdanie mozna by sparafrazowaé tak: Chrystus Jezus, ktéry od zawsze
bedac év popdf Oeod, nie uznat réownosci z Bogiem jako okazji, z ktorej
moglby wyciagnac¢ dla siebie korzy$¢. Zdanie ,,by¢ na réwni z Bogiem”
wspOtbrzmi wigc z byciem w Bozym sposobie istnienia's. Rzeczywiscie
rodzajnik okreslony t6 przed czasownikiem elvow ma funkcje anaforyczna,
tzn. odsyla do tego, co zostato wypowiedziane wcze$niej'’. Rowniez wybor
liczby mnogiej rodzaju nijakiegotow (,,réwne”) zamiast 1oog (,réwny”) nie
jest przypadkowy, ktadzie bowiem nacisk na tozsamos$¢ typu relacyjne-
go, réwno$¢ godnosci?’. Zycie na réwni z Bogiem wiaze sie z godnoscia,
wiladza. Chrystus nie uznat ich jako korzysci dla siebie. Nie oczekiwal, by
ludzie Go respektowali, okazywali czes$¢ i postuszenstwo®'. Wybrat bowiem
droge ogotocenia. Podkresla ja przeciwstawna partykuta Ao (w. 7), ktéra
ktadzie nacisk na akt zupetnie nieoczekiwany, sensacyjny. Wprowadza
fundamentalne stwierdzenie, ktore rzadzi wszystkim, co nastgpi pozZniej
i nie ma zadnej paraleli w literaturze greckiej: €xvtoV €ékévwoev. Emfa-
tyczna pozycja zaimka €xvTOV akcentuje, iz czynno$é Chrystusa opisana
czasownikiem €kévwoev byta dobrowolna. Kevoiv oznacza ,,opr6znic¢”
i wskazuje na wyrzeczenie si¢ tego, co bylo wezes$niej??. Chrystus zatem
dobrowolnie ,,opréznit samego siebie”*. Zdanie to ma wydzwick meta-

16 Por. R. Fabris, Lettera ai Filippesi, Lettera a Filemone, dz. cyt., 129.

7 Por. tamze.

'8 Por. tamze.

Y Por. F. Blass, A. Debrunner, FE. Rehkopf, Grammatik des neutestamentlichen Griechisch,
Gottingen 198416, par. 398.

2 Por. R. Fabris, Lettera ai Filippesi, Lettera a Filemone, dz. cyt., 129, przypis 56. Wyrazenie
iooc 6@ podkreslatoby natomiast identycznos¢ natury, bycie takim samym jak Bog.

2 Por. J. Heriban, Inno cristologico (Flp 2, 6-11), art. cyt., 388.

2 Por. R. Penna, Lettera ai Filippesi, Lettera a Filemone, dz. cyt., 49.

3 Niektorzy twierdzili, ze Chrystus oproznit siebie z popdn 6eod, tzn. ze swych Bozych
atrybutéw. Byt to poglad dziewigtnastowiecznych szwedzkich luteranskich uczonych zna-
nych jako kenotyczni teolodzy. Jednak ich przekonania sprzeciwiaja si¢ egzegezie i logice.
W tekscie popdfy 8eod jest oddzielone od czasownika ék€Vwoer poprzez mocno przeciwstawne
& (,,lecz”), dlatego tez z punktu widzenia gramatyki okazuje si¢ niemozliwe, zeby popdf
Beod bylo dopetnieniem ékévwoev. Nadto stwierdzenie, iz Chrystus opréznit siebie samego
z Bozych atrybutéw, oznaczaloby, ze przestat by¢ Bogiem — por. D. J. MacLeod, Imitating
the incarnation of Christ..., art. cyt., 317.
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foryczny* i nalezy je rozumie¢: ,,ogotocit siebie samego”, czyli ukryt swoj
Bozy sposéb istnienia®. Zamienit go na nieskoficzenie nizszy i ubozszy.
Chrystus przyjat cos, czego nie mial, czyli sposob istnienia niewolnika
(LopdmY SoVAOV). Zawsze jednak byti jest Bogiem?. Termin 800Aog kladzie
nacisk, ze wszedt On w strumieni zycia jako niewolnik, czyli osoba bez
praw, przywilejow, pozbawiona godnosci, autorytetu, catkowicie oddana
pokornej stuzbie drugim®”. Chrystus uczynit si¢ takze solidarnym z caltym
rodzajem ludzkim. Pojecie Opolwpe z jednej strony moze wskazywaé na
identycznos$é, podkreslajac identyczny duplikat oryginatu®, z drugiej za$s
sugeruje podobienistwo, ktére implikuje pewna roznice. Wyrazenie wigc
€V OUOLULNTL GVBPWTWY opisywaloby tozsamosé Jezusa z wszystkimi ludz-
mi lub Jego podobiefistwo z wykluczeniem grzechu. Wprawdzie w Rz 8§,
3 opolwpe w kontekscie weielenia zaznacza réznice miedzy Chrystusem
a grzesznymi ludZmi, to jednak w Flp 2, 6-11 sytuacja jest inna. Grzech
nie jest punktem wyjécia dla hymnu® ani si¢ w nim nie pojawia. Zatem
nalezy przyja¢ w €V OLOLOUKTL GVYOPOTWY utozsamienie Jezusa z kazdym
cztowiekiem. Imiestow zas yevopevog (,,stawszy sie”), podobnie jak wezes-
niej ABwv (,,przyjawszy”), wyraza dynamizm wyboru Jezusa i przywotuje
w pismach Pawla niektore formuly wiary zwigzane z Jego historyczna
i antropologiczng kondycja (por. Rz 1, 3; Ga 4, 4-5)*.

Trzecie zdanie imiestowowe: oML €Dpebelg KX tvBpwTog nawigzuje do
dwoch poprzednich i stanowi sentencje konkluzywna: Jezus byt rozpozna-
wany jako cztowiek. Hymn stwierdza realizm Jego cztowieczenstwa. Stowo
oxfue w grece klasycznej zawsze opisuje postac lub strukture postrzegane
od zewnatrz przez zmysly; podkresla to, co zewnetrznie mozna zobaczy¢,

2 Czasownik kevobv wystepuje tylko 5 razy w Nowym Testamencie i tylko w Listach Pa-
wlowych. Czterokrotnie ma sens metaforyczny. Opisuje pusta wiare (por. Rz 4, 14), daremna
chlubg (por. 2 Kor 9, 3), pojawia si¢ w kontekscie troski o krzyz, by go nie zniweczy¢, oraz
ma znaczenie ,,pozbawi¢” w odniesieniu do chluby (1 Kor 9, 15). Nalezy si¢ wigc spodziewac,
iz podobny, metaforyczny sens jest takze w Flp 2, 7.

% Por. R. Penna, Lettera ai Filippesi, Lettera a Filemone, dz. cyt., 48.

2 Chrystus, przyjmujac Lopdm niewolnika, nie przestal byé Bogiem, jak to podkreslat werset
6 w imiestowie UTapywWV (istniejac”). Sposéb istnienia Chrystusa moze byé zamieniony na
inny (por. 2 Kor 8, 9), jednak zawsze pozostaje ta samg osoba (por. D. J. MacLeod, Imitating
the incarnation of Christ..., art. cyt., 320).

" Najlepszym komentarzem ewangelicznym do Flp 2, 6-7 jest bez watpienia Janowa
scena umycia nég (J 13, 1-16) — por. J. Heriban, Inno cristologico (Flp 2, 6-11), art. cyt., 389,
przyp. 24.

% Por. P. T. O’Brien, The Epistle to the Philippians. A Commentary on the Greek Text,
Grand Rapids 1991, 225.

¥ Por. tamze.

% Por. R. Fabris, Lettera ai Filippesi, Lettera a Filemone, dz. cyt., 132.
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stwierdzi¢®', poddac kontroli**. Cztowieczenstwo Jezusa byto dla ludzi czym§
oczywistym. Potwierdza to takze imiestéw pasywny ebpeBelc, bedacy thuma-
czeniem hebrajskiego xsm: (nimca), ktére przywotuje tatwosé poznania,
doswiadczenia, udowodnienia®. Takze przystéwek wzgledny 6 nie sugeruje
w naszym kontekscie poréwnania, raczej wprowadza charakterystyczna
jakos¢*. W Flp 2, 7 dotyczy ona Jezusowego cztowieczenstwa.

Kenoze Chrystusa precyzuje takze wyrazenie: €Tamelvwoey €qutov. Cza-
sownik tameLvoiv (,,unizyc si¢, upokorzy¢”) stanowi w Nowym Testamencie
przeciwienistwo do odczu¢ zwigzanych z préznoscia, ambicjami i samowy-
wyzszeniem (por. Mt 18, 4; 23, 12; Lk 14, 11; 18, 14). Samoupokorzenie
Jezusa wyraza sie wigc w przyjeciu stalego unizania sie, ktoremu obce jest
zwracanie na siebie uwagi. Dobrowolne upokorzenie si¢ Chrystusa podkresla
takze zdanie imiestowowe yevopevog LTMKOOG (,,stawszy sie postusznym”).
Wzmianka o postuszenstwie jest ujeta w formie absolutnej. Tekst nie pre-
cyzuje bezposrednio, komu Chrystus okazat postuszenistwo®. Cata uwaga
koncentruje si¢ na postuszenstwie samym w sobie jako absolutnej wartosci
w zyciu Chrystusa®. Bylo ono widoczne w catej Jego postawie az do §mier-
ci. Przyimek peypl (,,az do”) wskazuje w naszym kontekscie na stopiefi lub
miar¢*’. Opisuje zatem postuszenistwo, ktére nie ustgpuje w obliczu zadnej
osobistej ofiary, nawet najwyzszej, czyli z whasnego zycia®. Podwojne Bavetog
akcentuje niezwykly rodzaj $mierci Chrystusa. Nie byta to zwyczajna Smier¢,
lecz krzyzowa. Jej haniebny charakter podkresla brak rodzajnika przed sto-
wem 0TevpOg (,,krzyz”). Juz samo to pojecie byto forma zniewagi funkcjonu-
jaca w jezyku niewolnikow i prostytutek®. Istniato powiedzenie ,,i in malam
maximam crucem”, ktére oznaczato mniej wigcej ,,idz do diabta™.

31 Por. J. Schneider, oxfjuc, [w:] Theologisches Worterbuch zum Neuen Testament, t.7, hrsg.
von G. Friedrich, Stuttgart 1966, 954.

32 Por. J. Gnilka, Der Philipperbrief/Der Philemonbrief, dz. cyt., 121.

3 Por. tamze.

3 Por. W. Bauer, &g, [w:] Worterbuch zum Neuen Testament, Berlin-New York 19716,
1774, 111, 1.

3 Flp 2, 9 jasno wskazuje, ze Chrystus byt postuszny Ojcu (por. J 6, 38; 8, 29; 14, 31; 15,
10; Hbr 10, 7).

% Por. R. Penna, Lettera ai Filippesi, Lettera a Filemone, dz. cyt., 51.

37 Por. W. Bauer, uéxpt, [w:] Worterbuch zum Neuen Testament, dz. cyt., 1919-1020c.

3 Por. J. Heriban, Inno cristologico (Flp 2, 6-11), art. cyt., 390. MéypL w Flp 2, 8 raczej nie
jest uzyte w sensie chronologicznym — az po ostatnie tchnienie — por. tamze.

¥ Por. M. Hengel, La crucifixion dans I'antiquité et la folie du message de la croix, Paris
1981, 22-23.

“ Tamze 23. W kulturalnym rzymskim spoteczenstwie stowo krzyz byto obsceniczne, nie
nalezalo go uzywaé w konwersacjach — por. P. T. O’Brien, The Epistle to the Philippians...,
dz. cyt., 231.
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Smier¢ krzyzowa uwazano za najokrutniejsza i najbardziej bolesna.
W $rodowisku rzymskim jej nastgpstwem byla damnatio ad bestias*'.
Wymierzano ja najgorszym zbrodniarzom, wi¢Zzniom wojennym oraz
niewolnikom*, czyli ludziom, z kt6rymi nikt si¢ nie liczyt. Smier¢ przez
ukrzyzowanie wykonywano publicznie w znaczacym miejscu, by skutecznie
wywolaé zastraszenie*. Poprzedzaly ja inne formy tortur tacznie z chtosta.
Winowajca méglt by¢ przez szereg dni dreczony w sposob trudny do wyobra-
zenia®. W hymnie Smier¢ krzyzowa Chrystusa stanowi szczyt upokorzenia,
najnizszy stopief Jego zstepowania w dot.

Wywyzszenie Jezusa (wersy 9-11)

Petne postuszenistwa unizenie oraz wywyzszenie nie sg rzeczywistosciami
niezaleznymi, stojacymi obok siebie. Scisle tacza sie ze soba. Unizenie jest
nieroztaczna czescia wywyzszenia*. W tekscie potwierdzaja to spojniki 510
(,dlatego”) oraz kol (,,i”). ALd wyraza konsekwencje*’, thumaczy wartosé
samego upokorzenia, natomiast kol wskazuje na element wzajemnosci,
zaznaczajac odpowiedz ze strony Ojca*®. Dziatanie Boga wzgledem Jezusa
opisuja dwa czasowniki: Uepujfolv oraz yepi €oBow. Pierwszy stanowi hapax
w Nowym Testamencie i sktada sie z przyimka Omép (,,ponad”) oraz \joDv
(,wywyzszy¢”). Potaczenie to akcentuje najwyzsze z mozliwych wywyzsze-
nie. llustruje tez modus agendi Boga objawiony przez Jezusa w Ewangeliach
(por. tk 14, 11; 18, 14). Tre$¢ zawarta w UepuodV ma charakter globalny.
Obejmuje zmartwychwstanie Jezusa, wniebowstgpienie i wyniesienie na

1 Por. R. Penna, Lettera ai Filippesi, Lettera a Filemone, dz. cyt., 51.

2 Por. tamze.

# Cyceron uwazat Smier¢ krzyzowa jako niegodna obywatela wolnego, dlatego twierdzit,
ze sama nazwa krzyz ,,musi by¢ daleko nie tylko od ciala obywateli rzymskich, lecz takze od
[ich] my§li, oczu i uszu” — por. R. Fabris, Lettera ai Filippesi, Lettera a Filemone, dz. cyt., 136.
Autor powotuje si¢ na Cicero, Pro Rabirio 5, 10, 16. Zachowata si¢ tez satyra pochodzaca
z przetomu pierwszego i drugiego wieku, traktujaca o skazaniu na Smier¢ krzyzowa pewnego
niewolnika. Kapry$na matrona kazala go ukrzyzowaé zupetnie za nic, usprawiedliwiajac
si¢ stowami: ,,Czyz niewolnik jest cztowiekiem? Chociaz nie uczynil niczego, ja tego chce
i nakazujg, moja wola jest racja wystarczajaca” — por. R. Penna, Lettera ai Filippesi, Lettera
a Filemone, dz. cyt., 51. Autor powotuje si¢ na Giovenale (Juwenalis), Satire 6, 219-223.

# Por. M. Hengel, La crucifixion dans l'antiquité et la folie du message de la croix, dz. cyt., 92.

# Por. tamze.

4 Por. J. Ernst, Die Briefe an die Philipper, an Philemon, an die Kolosser, an die Epheser,
dz. cyt., 70.

47 Por. R. Popowski, 10, Wielki stownik grecko-polski Nowego Testamentu, Warszawa
1995, 139.

* Por. P. T. O’Brien, The Epistle to the Philippians..., dz. cyt., 233.
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prawice Boga, mimo iz nie sa one wzmiankowane w tekscie®. Drugi za$
czasownik zawiera w sobie taske (¥&pLg) i oznacza ,,obdarzyé, uczynié
faske”. Wyraza zatem darmowe dzialanie Boga na korzys$¢ Jezusa, po-
twierdza Jego zbawczy czyn®. Flp 2, 9 jest jedynym miejscem w Nowym
Testamencie, w ktorym jest mowa o akcie taski udzielonej Chrystusowi®’.
Dar Bozy konkretyzuje sie¢ w nadaniu Jezusowi imienia ponad wszelkie
imig. Termin Gvope (,,imi¢”) jest thumaczeniem hebrajskiego ou (szem).
W znaczeniu absolutnym zgodnie ze Starym Testamentem wyraza ono Boza
obecnos¢™. Nowe imie Jezusa brzmi kpLog (,,Pan” —por. w. 11)** i pochodzi
od czasownika kvpLeveLy (,,panowaé, dominowa¢”). Wyraza ontologiczna
godno$¢ oraz funkcje powszechnego panowania™. W LXX tytul kOpLog byt
odpowiednikiem JHWH (por. Am 5, 8; Ps 68 [67]; 83 [82], 19; 1z 42, 8).
Ukrzyzowanemu i wywyzszonemu ponad wszystko Chrystusowi zostata
wigc przyznana wielkos$¢ Boga Izraela™.

KopLog — jak zauwazyliSmy — wyraza uniwersalna wtadze i Scisle taczy
si¢ z imieniem Jezus, ktore w wersecie 10 wystepuje samodzielnie. Tym
samym podkresla historycznego Jezusa, ktéry unizyl si¢ az do Smierci*®.
Dzieki interwencji Boga otrzymuje homagium od istot niebieskich, ziem-
skich i podziemnych. Hymn nawiazuje w tym miejscu do 1z 45, 23: ,,Przede
Mna si¢ zegnie wszelkie kolano, wszelki jezyk na Mnie przysiegac bedzie”.
Kontekst [zajaszowego tekstu dotyczy Boga-Stworzyciela $wiata, jedynego
Pana, ktory kieruje historia (por. 1z 45, 18. 21-22), i zapowiada uniwersalne
homagium narodéw. Hold ten obecnie jest przyznany Jezusowi. Zwrot
KaUTTELY YOVU (,,zginaé kolano”) wyraza respekt wobec wyzej stojacego”’,
pojawia si¢ w kontekstach modlitwy (por. 1 Krn 29, 20; 2 Krn 29, 29).
Czesto taczy sig z czasownikiem Tpookuvely (,,oddawaé poklon, padac na
twarz”)*. Jezus jest wiec odbiorca absolutne;j czci.

W cytacie Flp 2, 10b-11a tekst Izajaszowy jest rozszerzony o trzy katego-
rie istniefi, ktdre zginaja kolano w imi¢ Jezusa. Triada trzech przymiotnikéw

4 Por. R. Penna, Lettera ai Filippesi, Lettera a Filemone, dz. cyt., 52.

3 Por. B. Mayer, Philipperbrief/Philemonbrief, dz. cyt., 33; R. Fabris, Lettera ai Filippesi,
Lettera a Filemone, dz. cyt., 138.

3t Por. J. Heriban, Inno cristologico (Flp 2, 6-11), art. cyt., 391.

2 Por. D. J. MacLeod, Imitating the incarnation of Christ..., art. cyt., 441.

53 Augustyn i Pelagiusz sugerowali, ze tym nowym imieniem Jezusa jest ul6c (,,Syn”); Cyryl
Aleksandryjski uwazat natomiast, ze jest nim 8edc (,,B6g”) — por. tamze.

3 Por. R. Penna, Lettera ai Filippesi, Lettera a Filemone, dz. cyt. 54.

% Por. tamze.

% Por. R. Fabris, Lettera ai Filippesi, Lettera a Filemone, dz. cyt., 139.

57 Por. W. Bauer, Yovv, [w:] Worterbuch zum Neuen Testament, dz. cyt., 327.

3 Por. R. Fabris, Lettera ai Filippesi, Lettera a Filemone, dz. cyt., 139, przyp. 80.
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w funkcji rzeczownikow émovpavol (,,niebiafiscy”), émyeLol (,,ziemscy”) oraz
Koty OovLoL (,,podziemni”) nie ma paraleli w tekstach biblijnych®. Niektorzy
dostrzegajg w nich moce i potegi, ktére w hellenistycznym $wiecie panuja
nad kosmosem, wptywaja na los cztowieka i sa wrogie Bogu. Domagaja
si¢ uznawania i czci. Ich wladza teraz zostata ztamana przez Chrystusa®
imusza uznaé¢ Jego panowanie. Inni natomiast interpretuja te trzy kategorie
istnien jako anioldéw (niebianscy), ludzi (ziemscy) oraz zmarlych (pod-
ziemni) i podkreSlaja, iz cate universum uczestniczy w hotdzie sktadanym
Jezusowi®'. Ta opinia wydaje si¢ bardziej przekonujaca, poniewaz w Flp
2, 10 nie czyni si¢ zadnych aluzji do wrogich mocy. Ponadto bezpoSrednie
odniesienie do 1z 45, 23 dodatkowo przemawia, by we wspomnianych ka-
tegoriach istnief dostrzec powszechny hotd oddawany Jezusowi®.

Hymn osigga swoj climax w wyznaniu, ze ,,Panem jest Jezus Chrystus”
(W. 11). Caly akcent wersetu 11 spoczywa na imieniu Pan (k0pLog). Zajmuje
ono pozycje emfatyczna. ,, Wszelki jezyk” odnosi sie¢ do wszystkich ludéw
w ich réznorodnosci etnicznej i kulturowej (por. Iz 66, 18b; Dn 3, 96)%.
Czasownik za$ €Eoporoyeiv (,,proklamowad, wyzna¢”) nalezy do jezyka
zwigzanego z liturgia, wystepuje w kontekstach modlitwy, w ktorej sie
uznaje i wyraza absolutne i jedyne panowanie Boga (por. 1 Krn 16, 4. 34;
2Krn 5, 13; 7, 6; Ps 67 (66), 4. 6)*. Rowniez czasownik prosty OLoA0Y€ELY
wiaze si¢ zwyznawaniem wiary chrze$cijanskiej, ktéra otwarcie obwieszcza,
ze ,,Jezus jest Panem” (Rz 10, 9). W tradycji zydowskiej nie mozna byto
wymawia¢ imienia Boga®. Chrzescijanska wspdlnota wprowadzita w tym
wzgledzie radykalng nowos¢. Hymn koficzy sie wyrazeniem elg 86Eav BeoD.
Stowa te odnosza sie bezposrednio do wywyzszenia Jezusa, stuzg tez jako
zakoriczenie catego hymnu w formie doksologii®. Jezus Chrystus nie jest
zastepca czy tez konkurentem Boga®. Jego tozsamos¢ wyraza si¢ w byciu

% Por. Tamze 140.

% Por. J. Ernst, Die Briefe an die Philipper, an Philemon, an die Kolosser, an die Epheser,
dz. cyt., 71; J. Gnilka, Der Philipperbrief/Der Philemonbrief, dz. cyt., 128.

1 Por. R. Fabris, Lettera ai Filippesi, Lettera a Filemone, dz. cyt., 140; P. T. O’Brien, The
Epistle to the Philippians..., dz. cyt. 234; G. Barbaglio, La Teologia di Paolo, dz. cyt., 362.

2 Por. J. Heriban, Inno cristologico (Flp 2, 6-11), art. cyt., 392.

% Por. R. Fabris, Lettera ai Filippesi, Lettera a Filemone, dz. cyt., 141.

% Por. tamze.

% We wspolnocie z Qumran byta zabroniona przysi¢ga nawet na alef i lamed (E/ - ,,B6g”
orazAdonaj — ,,Pan”). Kto za$ przysiegat, profanowat Imi¢ — por. R. Fabris, Lettera ai Filippesi,
Lettera a Filemone, dz. cyt., 141, przyp. 86. Autor powoluje si¢ na 1 QS XV, 1. 3.

% Por. J. Heriban, Inno cristologico (Flp 2, 6-11), art. cyt., 393.

7 Por. tamze.
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,ha chwale Boga Ojca”®. Jako wywyzszony Pan zachowuje réwniez swa
postawe pokory. W ten sposob ukazuje si¢ eklezjalnej wspdlnocie jako wzor
w dwoch etapach swego doswiadczenia®. Jego Osoba jest najskuteczniejsza
pareneza dla wiernych.

Podsumowanie

Flp 2, 6-11 w poetycki sposdb opisuje paradoksalng droge Jezusa Chry-
stusa. Bedac na réwni z Bogiem, wszedt w historie ludzka bez zadnych
przywilejow, utozsamit si¢ z kazdym z ludzi. Dobrowolnie doswiadczyt
absolutnego bez-znaczenia. Uczynit si¢ zaleznym od czlowieka. Przezyt
ekstremalne ponizenie. Bog potwierdzit Jego droge, wywyzszajac Go ponad
wszystko 1 obdarzajac godnoScia Kyriosa, ktoremu sktada hotd cate stworze-
nie. Hymn jest doskonatg pareneza. Zacheca chrzescijan, by kroczyli szlakiem
wyznaczonym przez Chrystusa i dobrowolnie rezygnowali z walki o osobisty
honor, wlasne prawa i zastugi. Proponuje samozaparcie, ofiare z siebie
1 wyrzeczenie. Droga bowiem do géry wiedzie zawsze przez droge w dot.

Krakow STANISEAW WITKOWSKI MS

Stowa kluczowe

Jezus Chrystus, ogotocenie, ponizenie, ofiara z samego siebie, §mier¢ na krzyzu, wywyz-
szenie, chwala, imie, Pan

Summary

Humbled and Raised Christ (Ph 2, 6-11)

Ph 2, 6-11 in a poetic way describes the paradoxical way of Jesus Christ. Being equal with
God, He entered human history with no privileges and identified Himself with every human
being. Of His own free will, He experienced complete insignificance. He subordinated himself
to man. He survived extreme humiliation. God confirmed His way by raising Him above all
and bestowing upon him the dignity of Kyrios, to whom all creation pay homage. This hymn is
perfect paranesis. It encourages Christians to follow the way marked by Christ and to resign
voluntarily from the battle for personal reputation, laws and merits. It proposes persistence,
self-sacrifice and renunciation. To ascend highly one must descend.

Keywords

Emptying, humiliation, self-sacrifice, death on a cross, Jesus Christ, exaltation, glory,
name, Lord

% R. Fabris, Lettera ai Filippesi, Lettera a Filemone, dz. cyt., 142.
% Por. J. Heriban, Inno cristologico (Flp 2, 6-11), art. cyt., 392.



