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Teksty 0 Marduku i ich wptyw
na Ksiege Deuteroizajasza

Znane babilonskie dzieto Enuma elisz przedstawia gtdwnego boga
neobabilonfiskiego Marduka jako stworce §wiata. Izraelscy wygnancy do
Babilonu zetkneli si¢ z jego kultem i patrzyli na niego jako na stworce
Swiata i pana dziejow, ktéry z Babilonu kieruje catym Swiatem. Wazne
$wieto rozpoczynajace kazdy nowy rok byto okazja do ukazania jego roli
i jego boskiej mocy oraz wladzy krélewskiej w Babilonii'.

Wydaje sie, ze wspoOtczesni egzegeci nieco przeceniajg role Marduka
jako boga ikrola na podstawie Enuma elisz. Czasem chcg poréwnywac
Marduka z Jahwe, jak to ostatnio uczynit M. Kessler?. Jedynie badajacy ten
tekst J. J. M. Roberts® nie ulegt tej fascynacji. Ttumacz tekstu K. Hecker*
jest zgodny z teza R. Borgera’, ktéry omawia dzieje powstania Marduka
iuznaje wprowadzenie jego kultu w drugim tysiacleciu. Bliski jest rwniez
pogladom T. Longmanna®, wedlug ktérego trzecia czes¢ tekstu méwi o ide-
alnym krélu poréwnywanym z Nabuchodonozorem I. Dla naszego tematu
wazna jest cz¢$¢ pierwsza.

Tekst stanowi mowe Marduka do starszych lub waznych bogdéw (1, 1-6).
Konicowa cze$¢ pierwszej mowy wspomina o przeniesieniu figury Marduka
z Babilonu w czasach hetyckich, Srodkowo asyryjskich i elamickich. Bog
przemawia w formie hymnu w pierwszej osobie (I, 7-12). Marduk méwi
0 sobie, ze jest bogiem karzacym §wiat, gdyz jest jego panem. Dalszy tekst
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mowi o uniwersalizmie Marduka. To, co okreS§lano dawniej jako ,,upro-
wadzenie” figury Marduka, w tekScie przedstawione jest jako suwerenne
dziatanie boga, ktory realizuje swoje plany poprzez ludzi; sg to dzialania
boga, a nie ludzi. Hetycki epizod méwi: ,,Z wlasnej woli poszedtem do kraju
Hetytow. Zapytalem Hetytow, postawili tam tron mojej Anum — godnosci,
24 lata tam mieszkatem. Kierowalem tam drogi karawan Babiloficzykow”
(I, 13-19). O podrézy boga do Elamu czytamy: ,,Poszedlem do kraju Ela-
mu. Nakazatem, by poszli ze mna wszyscy bogowie. Sam przyniostem do
Swiatyn pokarmy ofiarne. Pozwolitem, aby Szakkan i Nisaba wstapily do
nieba” (I, 22-25).

Tekst rdznie ocenia skutki wedrowki figury. Podczas pobytu u Hetytow
figura byta blogostawienistwem dla babiloniskiego handlu. Po przybyciu do
Assur byta Zrédlem blogostawienstwa dla kraju i jego krola, a po przybyciu
do Elamu byta przyczyna negatywnych skutkéw dla Babiloficzykow. Dalej
opisuje nakaz powrotu figury do Babilonu i skutki jej powrotu. Nie mamy
wyjasnienia, dlaczego tak si¢ dzialo’. Rozkazy dotycza powrotu boga do
Babilonu jako jego miejsca Swietego, jak na to wskazuja pdzniejsze zapo-
wiedzi o zbawieniu krola, ktory bedzie oczekiwat na powrdt boga z Elamu.
Jest on ukazany jako przedstawiciel boga.

Powr6t Marduka do Babilonu zakonczyt odnowe innych miejsc kul-
tu iich bogéw (Ur, Isin iinnych)®. Wedtug tego tekstu bog jest bardzo
aktywny rowniez tam, gdzie doznat kleski; wszedzie dzialal suwerennie
i niezaleznie. Tekst nie podaje przyczyn jego wyjscia z Babilonu, mamy tu
dowolnos¢ interpretacji. Mozna przyjaé, ze ,,wedrowka bogdw” jest tradycja
sumeryjska’, ktora przeszta do tradycji babilonskiej, jak to opisuje doku-
ment o pobycie Tabu w Babilonie podczas $wigta Akitu'®. W rocznikach
Sennacheryba!! czytamy o podobnym wydarzeniu: ,,Adad i Sala, bogowie
z Ekallate, Marduk — nadin-ahe, krél Babilonu, za czaséw Tiglatpilezera,
przenidst ich do Babilonu. Po 418 latach wzigtem znéw z Babilonu i prze-
niostem z powrotem na miejsce w Ekallatum”. W miejsce bogéw dziatat
tu krél. Nie wiadomo, czy fenomen taki mial miejsce tylko w odniesieniu
do Marduka w drugim tysiacleciu, czy tez pdzniej w odniesieniu do innych
bogdw. Pytanie takie rodzi si¢ ze wzgledu na szczupto$¢ dalszych wyjasnien
w tekstach, ktore mogly by¢ pdzniej przepracowane przez kota kaptanskie.
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W okresie migdzy ,,elamickim” wygnaniem Marduka (wzglednie jego
podréza) i neobabilonskim panowaniem miata miejsce jeszcze jedna jego
podréz do Asyrii za Sennacheryba'®. Stela z Babilonu I'* méwi o zburzeniu
Babilonu przez Sennacheryba i wyniesieniu figury Marduka. Tekst mowi
o0 dzialaniu boga jako ,,dopuszczeniu” dziatania krola asyryjskiego: ,,Sen-
nacheryb wyciagnal reke i zabrat Marduka do Asyrii”. Tekst méwi rowniez
o ztym postepowaniu miasta i kraju wobec Marduka, co wzbudzito jego
gniew, i dlatego pozostat 21 lat w Asyrii. Proroctwo Marduka moéwi o su-
werennym dziataniu boga. ,,Porzucit swoj gniew i pozostat w Asyrii przez
21 lat w swoim mieszkaniu”!*. Dopiero po tych latach wzbudzit si¢ jego
gniew i bég przypomniat sobie o Babilonie. Z tekstem Marduka zwiazany
jest inny element, mianowicie dotad nie brano pod uwage, ze tekst mowi
0 21 latach pobytu w Babilonie. Czytamy tam: ,,dni si¢ wypehily, termin
minagl” i uciszyt si¢ gniew boga. Chodzi tu o koniec Babilonu za czasow
Sennacheryba i nowy poczatek odbudowywania miasta przez Asarhadda-
na's. Z powodu polityczno-moralnego upadku panstwa Marduk zareagowat
swoim gniewem w sferach niebieskich i doprowadzil do upadku miasta.
Gniew boga miatl nie tyle wymiar polityczny, co kosmiczny, mianowicie
zamiast Sennacheryba wystapita powddz (potop), spustoszenie i zmusita
bogow i ludzi do ucieczki. Wtedy jednak Marduk zarzadzit zmiane i zamiast
70 lat nieszczes¢ kara trwata tylko 11 lat'S. Nastapily warunki umozliwia-
jace odbudowe miasta i swiatyni'’. Tekst mowi rowniez o gniewie bogéw,
przeniesieniu i umieszczeniu figury w Elamie, nastepnie o tym,) ze krol
asyryjski przez przeniesienie figury zastuzyt na taskawos¢ bogow.

Z czasOw Nabonida pochodzi figura z Babilonu sporzadzona dla IStar
z Uruk, ktora zareagowata gniewem na przestepstwa kultyczne i opuscita
swoja Swiatynie. Tekst nie mowi o ustaniu jej gniewu. Teksty mowia o po-
rzuceniu gniewu przez bogdw i okazaniu ,taski i mitosierdzia” wobec
swego miasta. Przejscie boga od gniewu do taski dokonywato si¢ na skutek
ludzkiej prosby, jaka kierowat np. Assurbanipal do Marduka, aby powrdcit
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do Babilonu: ,,Pami¢taj o Babilonie, ktory zrujnowate$ na skutek gniewu
twojego serca. Zwrdc¢ swa glowe, skieruj swoje oblicze, daj rozkaz powrotu
do Babilonu™.

Wydaje sig, ze wedrowka bdostw zwigzana byta z przeniesieniami figu-
ry przez obcych wladcow, jak wskazuje na to tekst Nabonida o bogu Sin
z Charran”. Miedzy zburzeniem Ehulhul przez Medéw i jej ponownym
odbudowaniem minety 54 lata, a kult w tym czasie nie byl sprawowany.
Stato si¢ to okazja do odtworzenia starej figury, aby mozna byto spetniac
kult i oddawac czes¢ bogu.

Z tekstow opisujacych dziatanie bogdéw wynika, ze bog, ktory szedt
na ,,wygnanie” lub zmieniat miejsce pobytu, czynit to z wlasnej woli. Aby
uzasadni¢ wedréwke, interpretowano ja jako reakcje boga na zte postepo-
wanie ludzi. Wtadca, ktéry dokonywat przeniesienia figury, spetniat tylko
role stuzebng wobec boga®. Byly tez inne interpretacje, na przyktad taka,
ze bog przenosit si¢ do nieba, opuszczajac miasto i $wiatynie, aby uniknaé
wrogow i zniszczenia: Sin powrdcit do nieba i spowodowat spustoszenie
Charanu®. Teologicznym wyjasnieniem takiego dzialania boga byt jego
gniew na miasto i $wiatynie. Teksty dajg réwniez r6zne odpowiedzi na
pytania o miejsce pobytu zagniewanego boga po opuszczeniu miasta.
Bog przebywat w niebie lub w obcym kraju. Tekst Assurbanipala méwi,
ze Marduk odwiedzil swego ojca Assura®.

,Gniewowi” odpowiada nowy poczatek, ktory przez teologiczny fe-
nomen faski uzasadnia uspokojenie ludzkiego serca. Ludzie mogli prosi¢
0 zmiang postawy boga wobec nich. Byta to pewna idea programu pojed-
nania z bogiem. Laska bowiem boga miata swoje uzasadnienie w ludzkim
dziataniu. Uzasadnienie zmiany postawy boga bylo r6zne. Na babilonskiej
steli czytamy: ,,Uspokoit si¢ gniew krdla bogéw”*. Podobne stwierdzenia
spotykamy na steli Assurhaddana, gdzie jest mowa o mitosierdziu Marduka.
Powrd6t boga do swojego miasta i $wigtyni zwigzany jest z przeniesieniem
jego figury do Swiatyni, jak to miato miejsce za krola Nabonida.

Tego rodzaju teksty mogly stuzy¢ do zredagowania niektdrych frag-
mentéw Ksiegi Deuteroizajasza o tym, ze Jahwe powrdcit ze swoim ludem
z Babilonu na Syjon, jak to szczegdlnie ukazuje tekst 40, 3-51 52, 7-10. Bog

18 M. Streck, Assurbanipal und die letzten assyrischen Konige bis zum Untergang Ninivehs,
Leipzig 1916, s. 216.

19 Por. H. Schauding, Inschriften Nabonids..., dz. cyt., s. 524.
20 Por. tamze, s. 525.

2! Por. tamze, s. 416.

2 Por. M. Streck, Assurbanipal..., dz. cyt., s. 244.

2 H. Schauding, Inschriften..., dz. cyt., s. 523.



przyszedt z potudnia (géra Boza, tereny edomickie) z pomoca swemu ludowi.
Bog powrdci na Syjon (por. Am 1, 2) i bedzie rzadzit ze swojej ziemskiej
stolicy?*. Réwniez Ksigga Wyjscia i typologia wedréwki przez pustyni¢ oraz
Ksiega Deuteroizajasza podejmuja t¢ ideologie (por. Iz 48, 21; 52, 12n).
Teksty mowia o mieszkaniu Jahwe na Syjonie, o Jego opiece nad ludem (por.
W;j 15, 13. 17). Nie chodzi tylko o powr6t Jahwe na Syjon. O powrocie Jahwe
,,do domu”, tzn. na Syjon, czytamy w 1z 52, 7-12, co ma swoje zwiazki z tek-
stami babilonskimi. Bog przychodzi, aby odbudowaé swoja Swiatynie, oraz
przynosi swoim wyznawcom wolno$¢ i mozliwos$¢ suwerennego dziatania,
o czym nie mowig teksty mezopotamskie. Méwiac o tekscie Ksiegi Deutero-
izajasza, trzeba zauwazy¢, ze te mysli o powrocie Jahwe i przeprowadzeniu
wygnancow z niewoli nie sg uzaleznione od mysli mezopotamskiej wprost,
a tylko kontekstualnie (por. 1z 40, 3-5. 9-11; 52, 7-12).

Wydaje sie, ze w pytaniu o powstanie tekstu Ksiegi Deuteroizajasza,
0 jego palestynskie lub babilonskie Srodowisko, trzeba wzigé pod uwage
teksty babilonskie przedstawiajace tradycje Marduka. Za taka interpre-
tacja czasu i miejsca powstania Ksiegi Deuteroizajasza opowiadaja si¢
wspotczesne komentarze interpretujace te ksiege.
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Summary

Texts concerning Marduk and their influence on the Book of Deutero-Isaiah

The article is aimed at answering the question if the Babylonian texts, depicting Marduk as
the creator of the world, had any influence on the text and theology of the Book of Deutero-
Isaiah. In these texts Marduk speaks about himself as the creator and master of the whole
world. Some contemporary exegetes, who have compared Babylonian texts with the text of the
Book of Deutero-Isaiah, want to see their influence on the editing and theology of this Book.
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