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Obraz Boga w 2 Liscie sw. Piotra
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Poniewaz 2 List $w. Piotra bedzie gtéwnym przedmiotem calej zaprezentowa-
nej tu refleksji, na wstepie nalezaloby przypomnied, iz autorem interesujace;j
nas ksiegi Pisma Swietego niekoniecznie jest pierwszy biskup Rzymu. Calkiem
prawdopodobne, Ze jest nim ,,przelozony drugiej lub nawet trzeciej generacji
chrzescijan”, ,wyksztalcony judeochrzescijanin - hellenista” odwolujacy sie
do autorytetu $w. Piotra Apostola zaréwno w tytule pisma, jak i w innych jego
fragmentach (por. 2 P 1, 1; 1, 12-21; 3, 1), ktéry na réwni z Piotrem traktuje
autorytet apostolski $w. Pawla (por. 2 P 3, 15-16). Ponadto nie jest on tozsamy
z piszacym 1 List $w. Piotra, jako ze wystepuja wyrazne réznice tych pism.
Natomiast zalezno$¢ tekstowa 2 Listu $w. Piotra ujawnia sie raczej w stosunku
do Listu $w. Judy. Autor 2 P dziala ,,w okresie niewyksztalconej jeszcze catko-
wicie gnozy [...], w ktérym powstaly trzy listy $w. Jana i czwarta ewangelia”®.
Mamy wiec przypuszczalnie do czynienia z pseudoepigrafem, ktérego datacje
trzeba by przesuna¢ daleko poza rok 64 czy 67 (lata alternatywnie uwazane
za daty Smierci $w. Piotra), nawet do 110 czy 120 roku, a ktérego faktyczny
autor ,.zna juz listy $w. Pawtla (3, 14-16) i wypowiada sie jednoznacznie na
temat natchnienia biblijnego” (por. 2 P 1, 20-21)2

Teologia tego pisma jest réznie postrzegana, gdy chodzi o gtéwne tematy
w nim zawarte. Moze to by¢ spowodowane odmienng u poszczegolnych au-
torow metoda przeprowadzonej wczesniej, a nieujawnionej wprost egzegezy

1 H.Langkammer, Nowy Testament o Kosciele, Wroctaw: Wydawnictwo $w. Antoniego 1995, s. 153;
J. Gnilka, Teologia Nowego Testamentu, thum. W. Szymona, Krakéw: Wydawnictwo M 2002, s. 569;
F. Gryglewicz, Teologia Dziejow Apostolskich, listow katolickich i pism sw. Jana Ewangelisty, Lublin:
Redakcja Wydawnictw KUL 1986, s. 42-43 (Teologia Nowego Testamentu, 3).

2 Por. H. Langkammer, Historia czasow Starego i Nowego Testamentu, Wroclaw: Wydawnictwo
$w. Antoniego 1995, s. 69; H. Langkammer, Bdg jako Ojciec w Swietle Nowego Testamentu, Radom:
Radomskie Wydawnictwo Diecezjalne Ave 1999, s. 212 (Biblioteka Radomskiego Instytutu
Teologicznego 2); H. Langkammer, Nowy Testament o Kosciele, dz. cyt., s. 153; F. Gryglewicz,
Teologia Dziejow Apostolskich, listow katolickich i pism sw. Jana Ewangelisty, dz. cyt., s. 36.
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tekstu natchnionego. Podczas gdy jedni twierdzg, ze teologia ,najmlodszego
pisma Nowego Testamentu [...] skupia sie wokdt autorytetu apostolskiego
1 obrony wiary”?, inni juz na wstepie wysuwaja teze, iz ,wiara w interesu-
jacych nas listach [2 P i Jud] nie jest glownym tematem [...], jednak zajmuje
poczesne miejsce jako punkt wyjscia dla wszystkich innych problemoéw™”. Ci
ostatni po omoéwieniu ,pojecia wiary” (1a) i ,problematyki wiary” (1b) za-
wartych w 2 LiScie $w. Piotra przedstawiaja jako zasadniczy przedmiot pis-
ma (2) ,chrzescijanskie zycie” oraz (3) ,problemy eschatologiczne. Niejako
whrew tym deklaracjom odnajdujemy w ostatniej z zacytowanych tu pozycji
sporo bardzo trafnych spostrzezen dotyczacych teologii 2 Listu §w. Piotra przy
okazji przedstawiania przez nig zawartego w liScie tematu wiary, do ktérych
bedziemy jeszcze nawigzywac.

W naszych rozwazaniach wokol zagadnien teologicznych bedacych
udzialem deuterokanonicznej ksiegi Nowego Testamentu (pdzno zaistnialej
iw zwigzku z tym tez prawdopodobnie p6Zno przyjetej do grona natchnio-
nych) przyjmiemy jako gléwny punkt wszelkich odniesien tematycznych
»obraz Boga”, ktdrego dostrzegalna obecno$¢ stanowi fundament wszystkich
pism natchnionych. W takiej tez perspektywie sprobujemy umiescic pozostale
kwestie poruszane w 2 Liscie $w. Piotra, przedstawiajac je jako pochodne
zasadniczej perspektywy lub jako bedace jej no$nikiem.

1. Zarys tresci w uktadzie tematycznym tekstu

Zanim to jednak uczynimy, postaramy sie ujac tekst w pewna strukture formal-
ng zgodnie z zawartymi w nim tre§ciami. Przy czym nie chodzi nam o samo
rozstrzyganie kwestii gatunku literackiego, z jakim sie spotykamy — czy bytaby
to forma epistolarna czy raczej zapisana homilia, cho¢ tego nie zamierzamy
bagatelizowac (biorac pod uwage lepsza przystawalnosc treSciowa tej drugiej
opcji pomimo obecnych w tekscie jawnych pozordéw listu — por. 2P 1, 1-2;
3, 1a). Nie chodzi tez o $cisty podzial formalny struktury literackiej, ale o sam
uklad blokéw tematycznych i sposob ich przeprowadzania w piSmie na gruncie

3 Por. H. Langkammer, Bdg jako Ojciec w swietle Nowego Testamentu, dz. cyt., s. 212.
F. Gryglewicz, Teologia Dziejow Apostolskich, listow katolickich i pism sw. Jana Ewangelisty, dz.
cyt., s. 34.

5 Por.F. Gryglewicz, Teologia Dziejéw Apostolskich, listow katolickich i pism sw. Jana Ewangelisty,
dz. cyt., s. 34-43.
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podmiotowym. Czytelny w tym wzgledzie wydaje sie nastepujacy podzial teks-
tu: (1) wskazanie autorytetu pseudonomicznego i potencjalnych adresatow
(2 P 1, 1-2), (2) nakreslenie zasadniczego problemu (2 P 1, 3-11) i (3) wyka-
zanie sie przez piszgcego wymaganymi kompetencjami do zabierania glosu
w zakre$lonej wczesniej problematyce (2 P 1, 12-21), (4) przedstawienie ne-
gatywnych stron i okolicznos$ci problemu (2 P 2), (5) wskazanie pozytywnych
kierunkéw poszukiwan dla przezwyciezenia trudnosci (2 P 3, 1-10), (6) wy-
ciagniecie praktycznych wnioskéw dotyczacych przyjecia przez adresatow
koniecznej postawy i podjecia odpowiedniego dzialania (2 P 3, 11-18). Od razu
nalezy zaznaczy¢, zZe zaproponowany tu podzial ma charakter tylko umow-
ny i zastosowany zostat dla usprawnienia wstepnej prezentacji tresci listu.

W inicjujacym list wskazaniu autorytetu: ,,Szymon Piotr, stuga i apostol
Jezusa Chrystusa” i zwrodceniu sie ,,do tych, ktérzy dzieki sprawiedliwosci
Boga naszego i Zbawiciela, Jezusa Chrystusa, otrzymali wiare réwnie god-
na czci jak i nasza” (tj. apostoldw) centralne miejsce zajmuje taska (xaptg)
w nieod}lgcznym kontekscie pokoju (eiprjvn). Bezposrednie przywolanie taski,
a wczes$niej odwolanie sie do niej w aspekcie wiary (miotig), stanowi niejako
punkt kulminacyjny, a tym samym docelowy wprowadzajacej wypowiedzi
piszacego (por. 2 P 1, 1-2).

Granica miedzy tg wypowiedzia a natychmiastowym przejsciem do na-
kres$lenia zasadniczego problemu (2 P 1, 3-11) catkowicie sie zaciera. Trudno
ja traktowac jako Swiadome zamierzenie autora homilii (listu) przez uzyty
na poczatku nowego wiersza (2 P 1, 3) przystdwek wzgledny wg w funkcji
spojnika poréwnawczego®. Dlatego mozna powiedzie¢, ze gtdwny problem
2 Listu $w. Piotra przedstawiany w $cistym zwiazku z my$la wprowadzajaca
i wyprowadzony z niej niejako jest ,zakotwiczony” w lasce (xaptg). Stad nie
dziwi koncepcja Gryglewicza, ktéry w swoich dociekaniach na temat teologii
tego listu w wierze (ktora jest laskq) upatruje ,,punkt wyjscia dla wszystkich
innych probleméw™’.

Wydaje sie jednak, ze pojecie zasadnicze ostatniego chronologicznie na-
tchnionego pisma Starego i Nowego Testamentu, na ktérym jest ono zbudo-
wane jak na pewnej osi tre$ciowej, stanowi nie tyle sama }aska (yaptg), co
raczej chwala (§6&a), a wraz z nig cnota ([xai] dpetr)), ktéra réwniez jest w tej

6 R. Popowski, Wielki stownik grecko-polski Nowego Testamentu (Prymasowska Seria Biblijna),
Warszawa: Oficyna Wydawnicza Vocatio 2006%, nr 5458, s. 669-671.

7 F. Gryglewicz, Teologia Dziejow Apostolskich, listéw katolickich i pism sw. Jana Ewangelisty, dz.
cyt., s. 34.
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pierwszej (w chwale) udzialtem (tak jak wiara w lasce)®. Chwala i doskonalo$¢
(&peTn jest odniesiona tu do Boga) Tego, ktory powotal nas (to0 kaAécavtog
Nuag), sa narzedziami (dativus: 66gn kai apetf)), za pomoca ktorych zostaliSmy
powotani (por. 2 P 1, 3) - zar6wno apostotowie, jak i wszyscy, ktérzy dostali
w udziale wiare (AayoUow mioTv) réwng godnoscia (lodtipov) tej apostolskiej
(por. 2 P 1, 1). Dlatego poprzez fakt powolania (kAfjolg) odwotuje sie autor
natchniony w inkluzji fragmentu wyluszczajacego zasadniczy problem pis-
ma do tego, co powiedzial na jego poczatku imiestowem oddajacym postawe
Boga - ,powolujacego nas (kaAéoavtog fudg)” (2 P 1, 3)°: ,Dlatego bardziej
jeszcze, bracia, starajcie sie umocni¢ wasze powotanie i wybdr! To bowiem
czyniac, nie upadniecie nigdy. W ten sposob szeroko bedzie wam otworzone
wejscie do wiecznego krolestwa Pana naszego i Zbawcy, Jezusa Chrystusa
(810 pdArov, aderyol, omovdacate Befaiav DPUOV THV KAROW Kal EKAoynv
noteloBat tadta yap molodvteg ov pun nrtaionté mote. oUTWG yap TAOLGIWG
ényopnynOnoetat vulv 1) elcodog eig TNV aiwviov Bacieiav To0 kKupiov RUOV
Kal owtfjpog Incod Xplotod)” (2 P 1, 10-11).

Wewnatrz tak zakreslonej mysli gléwnej mamy jej przyblizenie. Najpierw
ukazany zostal cel zasadniczy powolania, ktérego geneza jest chwata poprzez
laske — tu glownie laske wiary. Tym celem jest, ,abyscie sie dzieki nim stali
uczestnikami Boskiej natury (iva 8t tovTwv yévnobe Oeilag kowwvol puoewg)”
(2P 1, 4b). W tym samym zdaniu —jakby autor chcial wypowiedzie¢ to jednym
tchem - zostala ukazana jako pokonana druga strona rzeczywistosci — prze-
ciwna osiagnieciu tego celu: ,,ucieklszy od tego w $wiecie, w czym pozadanie
zepsucia (dro@uyovteg Thg €v TQ) KOouw €v embuuia eBopdg)” (2 P 1, 4c).
Nastepnie wywod przechodzi w cigg cech ludzkiej dyspozycji wewnetrznej,
jakiej nalezaloby oczekiwac dla osiagniecia wczesniej nakreslonego celu:
gorliwo$¢, wiara, cnota, poznanie, powsciggliwosé, cierpliwosé (wytrwalosé),
poboznos¢, przyjazn braterska, mitos¢ (por. 2 P 1, 5-7), ktére wszystkie razem
»stajace sie wiekszymi” (mAieovalw) nie pozostawiaja ludzi biernymii bezowoc-
nymi w uznaniu Pana naszego Jezusa Chrystusa (o0k apyovg 008 aKapmoug
kaBiotnow eig v tod Kupiov MUV Inood XpLoTol éntyvwolv -2 P 1, 8). Do tego
zostaje zndw dolgczona mysl przeciwna na temat braku tych cech, co powo-
duje u kazdego Slepote (TvEAdG), krétkowzrocznosé (Luwmnalw) i zapomnienie

8 Por. R. Popowski, Wielki stownik grecko-polski Nowego Testamentu, dz. cyt., nr 1389, s. 143; nr 697,
s. 72.

9 Por. R. Popowski, Wielki stownik grecko-polski Nowego Testamentu, dz. cyt., nr 2810, s. 340; nr 2553,
s. 313-314.
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(An6n) o oczyszczeniu z dawnych grzechéw (2 P 1, 9). I w tym stanie rzeczy
zostaje zamknieta cala mysl gléwna listu przez przytoczone wczesniej wier-
sze inkludujace w kontek$cie powolania (kaAéw) (2 P 1,3 oraz 2 P 1, 10-11).
Nalezaloby tu jeszcze dodad, iz w calym poczatkowym fragmencie pisma
(2 P 1, 1-11) mocno pobrzmiewa styl wypowiedzi autora jednoczacy sie z gro-
nem apostolskim i solidaryzujacy z adresatami, zapowiadany na ten sposob juz
pierwszym zdaniem przyrownujacym wiare jednych wierze drugich (2 P 1, 1).

Ten ton wypowiedzi wyraznie ulega zmianie w 2 P 1, 12, gdzie piszacy
porzuca na chwile 1 os. L mn. i przechodzi do 1 os. 1.poj., rozpoczynajac tym
niejako uwiarygodniajacy dialog wewnetrzny z adresatami, posiadajacy
czytelne 3 fazy: (1) mocne postawienie sie piszacego w roli apostola Piotra
(2 P 1,12-15); (2) powrot do solidaryzacji (1 os. . mn.) z szerszym gronem
apostolskim (domyslnie Jakubem i Janem) w przywolaniu faktu przemie-
nienia Panskiego (2 P 1, 16-19a); (3) pareneza zwrocona do adresatow listu
(2 P 1, 19b-21). Wszystko to ma jakby za zadanie postawi¢ piszacego w roli
nie tylko apostola, jednego z trzech w najwiekszej bliskosci chodzacych za
Jezusem czy nawet samego $w. Piotra, ale tez proroka — pelniejszego Swiadka,
bo réwniez uczestnika wydarzenia — wizji (jedynej tego rodzaju), a wiec maja-
cego udzial w wiedzy Najwyzszego (por. Lb 24, 16), czy wrecz legitymujacego
sie posiadaniem mocniejszego proroczego slowa (kai &yopev Bepatdotepov
TOV TPOENTIKOV Adyov — por. 2 P 1, 19a), ktére zdolni sa wypowiadac jedynie
ludzie od Boga (&to B0l &vOpwrol) niesieni przez Ducha Swietego (010
mvevuaTog ayiov eepoduevol) (por. 2 P 1, 21). Ten aspekt prorocki wybrzmi
jeszcze w sposOb negatywny w nastepnym fragmencie listu (por. 2 P 2, 1),
rowniez poprzez przywolanie wprost Balaama (zob. 2 P 2, 15). Natomiast
w drugiej wydzielonej tu fazie, w samym centrum fragmentu po$wieconego
wykazaniu sie przez piszacego wymaganymi kompetencjami do zabierania
glosu w zakreslonej wczesniej problematyce (2 P 1, 12-21), na poczatku wier-
sza 17 znoéw pojawia sie pojecie ,chwata” (§6&a), tym razem w kontekscie
szacunku, czci (twun), jaki otrzymuje Pan nasz Jezus Chrystus od Boga Ojca
(por.2P1,16-17).

Kolejny fragment 2 Listu $w. Piotra obejmujacy caly 2 rozdzial kontrastuje
z tym wszystkim, co mialo miejsce wcze$niej i przyjmuje ton bardzo rzeczo-
wy, zdystansowany juz na poziomie gramatycznym od strony podmiotowej,
niemal nieprzerwanie opisuje przedmiot swojej wypowiedzi w 3 0s. 1.poj. lub
Lmn. Shuzy to ukazaniu calej tej rzeczywistosci, od ktérej odzegnuje sie pisza-
cy i zdecydowanie ja odradza adresatom. Jest to rzeczywisto$¢ postrzegana
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od strony doczesnej, w zamknietej perspektywie ludzkiej, rzeczywistos¢
»2Wystepnych w rozpasaniu zachowywania si¢” (t®v d0éouwv év doeAyeia
avaotpo@ig) na podobienistwo tego, co miato miejsce przed potopem za cza-
sow Noego czy tez za czasow Lota w Sodomie i Gomorze (por. 2 P 2, 7). Tak
postepujacych, a wczesdniej tak postrzegajacych rzeczywisto$¢ autor natchnio-
ny w 2 P 2 okre$la: (1) najpierw ,falszywymi prorokami (YevSomnpooijtar)”
(2 P 2,1), tzn. takimi, ktérzy nie daja postuchu stowu Boga, lecz réznym ko-
rzySciom doczesnym; (2) pod koniec ,,obiecujacymi innym wolnos$¢, a sami
bedacymi niewolnikami zepsucia (¢AgvBepiav adTolg énayyeArduevol, adtol
SdoUAoL Umtapyovteg Tiig POopdc)”, w uzasadnieniu dodajac: ,,przez co bowiem
kto$ jest pokonany, temu dat sie uczyni¢ niewolnikiem (o yap Tig fjrTnTat,
ToUTW §eSovAwTal)” (2 P 2, 19); (3) natomiast w samym centrum calego tego
fragmentu listu ,zuchwalcami — zarozumiatymi” (toAuntai — a00adeLg) ,nie
drzacymi, bluznigc przeciwko Chwaltom (§6&ag o0 tpépovoy PAac@nuodveg)”
(2 P 2,10Db). Tym razem stowo ,,chwala” (§6&a) jest uzyte w liczbie mnogiej
1 wydaje sie mie¢ zastosowanie podmiotowe — w stosunku do Osob, ktore
mozna by takim mianem okresli¢. Pozwo6lmy sobie to skomentowaé: w zale-
wie opisanego zla przedmiotowego — tego przeszlego, obecnego i mozliwego
w przyszlo$ci - z jakim mamy do czynienia przez caty 2 rozdzial listu, jawi sie
jakby nieustepliwie, w samym $rodku wywodu, znéw ,,chwata” - osobowa,
nienaruszona, zwielokrotniona. Konkluzja tego fragmentu (2 P 2) — przed-
stawiajacego negatywne strony i okolicznosci stojace czlowiekowi na prze-
szkodzie przed uczestniczeniem w chwale Boskiej natury — autor natchnio-
ny czyni synteze opisanej wczesniej sytuacji, wyrazong trzema wierszami:
»Jezeli bowiem uciekaja od zgnilizny §wiata przez poznanie Pana i Zbawcy,
Jezusa Chrystusa, a potem oddajac sie jej ponownie, zostaja pokonani, to
koniec ich jest gorszy od poczatkéw. Lepiej bowiem byloby im nie zna¢ drogi
sprawiedliwosci, anizeli poznawszy j3, odwrdcié¢ sie od podanego im Swie-
tego przykazania. Speinilo sie na nich to, o czym stusznie méwi przystowie:
Pies powrdcil do tego, co sam zwymiotowal, a $winia, ktdra sie obmyta — do
kaluzy blota (el yap anmo@uyovteg ta ptdopata tod KOGUOL €V EMyvwaeL TOD
Kupiov [MudV] kal cwtijpog Incod Xplotod, TovTolg §€ TAALY EUTTAAKEVTEC
NTTOVTAL YEYOVEY aUTOIG TA £0XATA XELPOVA TGV TTPWTWV. KPEITTOV yap AV
avTolg N émeyvwkévat TNy 080v tii¢ Sikatoovvng i émtyvololy ooTpEPaL
¢k Thig mapadobeiong avTolg ayiag EvToAfig. cupBEPnkev adTolg T0 TG AAnBoTg
apoLuiag kowv énotpéag émi To (Slov €€€papa, Kai- DG Aovoauévn eig
KUALOUOV BopBopov)” (2 P 2, 20-22).
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Wraz z poczatkiem 3 rozdzialu znéw nastepuje radykalna zmiana w tonie
wypowiedzi. Powraca postawienie sie autora w roli apostola Piotra i uswia-
domienie potencjalnym odbiorcom jego listu, Ze sq po przeciwnej stronie
niz ukazana co dopiero ,rzeczywisto$¢”. Powraca tez charakter osobistego
odniesienia piszacego do adresatow (2 P 3, 1-2). Zmienia sie takze caltkowi-
cie perspektywa przedstawiania rzeczywistosci: z doczesnej (przyrodzonej)
w wieczng (nadprzyrodzona), z ,czysto ludzkiej” w Boza. Od poczatku pod-
jeta zostaje refleksja nad samym zrozumieniem pojecia ,wiecznos$ci”, ktore
(1) z zamknietej szyderstwem (¢unatyuovn) perspektywy ludzkiej (nakreslonej
w poprzednim rozdziale — por. 2 P 3, 3) jest jednakowym od samego poczatku
stworzenia pozostawaniem (trwaniem), w domysle, przyszta podobna nie-
skoniczonos$ciag czasu (mavta o0TwG Stapevel ot apyig kKtioewg— 2 P 3, 4¢);
(2) natomiast z perspektywy Pana (rmapa kupiw) jest trwala terazniejszoscia nie
posiadajaca miary czasu, w ktorej ,,jeden dzien [...] jak tysiace lat i tysigce lat
jak dzien jeden (uia Apépa [...] wg xiAla éTn xal xiAla €tn wg \uépa pia)” (por.
2 P 3, 8b). Rownoczes$nie w kontekscie paruzji ujawniony zostaje wolitywny
aspekt poznawania (czy tez niepoznawania) wszystkiego: ,,ukrywa sie bowiem
przed tymi, ktorzy tego chca (AavBavel yap avtovg todto BéAovtag)” (2 P 3, 5).
W koncu jest mowa otwarta o dniu Panskim (quépa kupiov) w aspekcie za-
skoczenia (,jak zlodziej [wg kKAémTng]” — 2 P 3, 10), co jednak mozna odnies¢
jedynie do czasowej perspektywy postrzegania rzeczywistosci. Zatem jedy-
nym pozytywnym kierunkiem poszukiwan chwaty (§6&a), dodajmy: chwaly
Panskiej (86&a kupiov), jest cheé przyjecia Bozej perspektywy wiecznos$ci
iw tym kluczu cheé poznawania wszystkiego, co ostatecznie oznacza u czto-
wieka postawe wiary.

Ostatnie wiersze (2 P 3, 11-18), ktére majg by¢ wyciagnieciem praktycznych
wnioskéw dotyczacych przyjecia przez adresatéw koniecznej postawy i pod-
jecia odpowiedniego dzialania — w nakreslonym wyzej kontekscie catego listu,
a zwlaszcza bezposrednio poprzedzajacego, ostatnio przedstawionego tu przez
nas fragmentu — wynikaja w swym przestaniu niejako w spos6b naturalny.
Zawarta w nich tre$¢ dotyczy zalecen stawianych przez piszacego adresatom:
(1) stanu $wietego postepowania i poboznosci (5l vépyewv [VPaC] év aylalg
avaoTpoais kai evoePeialg—2 P 3, 11) oraz (2) stanu oczekiwania i $pieszenia
na przybycie dnia Bozego (mpocSok®vTag Kat omevdovTag TV mapovsiayv Tig
700 Be0l Nuépag— 2 P 3, 12a) — jednak w pokoju (év eipnvn), o ktérym byla
mowa na samym poczatku listu w powiazaniu z taska (xaptg) (por. 2P 1, 2) —
w celu zostania znalezionymi (zastanymi) przez Niego (Pana) nieskalanymi
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inienagannymi (domAoL kal duwuntot avT® evpedijvat —2 P 3, 14). Przy koncu
jest jeszcze przestroga przed daniem przyzwolenia na uwiedzenie wbhrew
dokonanemu wtasnemu zdecydowanemu wyborowi (por. 2 P 3, 17). Powraca
tez tutaj (2 P 3, 11-18) temat wiecznosci - juz tylko z Bozej perspektywy —na
dwa sposoby: (1) poprzez przywolanie oczekiwania Jego (Panskiej) obietnicy
»2howego nieba i nowej ziemi, w ktorych zamieszka sprawiedliwo$¢ (kawvoug
8¢ oVPAVOLE Kal YAV KAV Katd o £mayyeAua abtol TpooSok@UEY, &V 01g
Swatoovvn katowkel))” (2 P 3, 13) oraz (2) koncowe zalecenie: ,,Wzrastajcie za$
w lasce i poznaniu Pana naszego i Zbawiciela, Jezusa Chrystusa! Jemu chwala
zar6owno teraz, jak i na dzien wiecznos$ci! Amen (av&avete 8¢ €v xapLtL Kal
yvwoel Tod kupiov uev kat cwtfpogIncod Xplotol. avtd 1 §6&a kai viv kat
elg Nuépav ai®vog. [aunvl)” (2 P 3, 18). W tym ostatnim zdaniu ksiegi znow
pierwszoplanowo pojawia sie chwala (§6&a) odniesiona do Boga w Jezusie
Chrystusie, ktéra w jednej wypowiedzi schodzi sie z wiecznoscia (aiwv),
a wczesniej z taska (xapig) i poznaniem (yv®olg), tu rozumianym w aspekcie
wiary (miotig), jako ze odniesionym do osoby Jezusa Chrystusa.

2. Gtéwne mysli teologiczne 2 Listu $w. Piotra

Caly ten uktad 2 Listu §w. Piotra ujawnia nam dwie zasadnicze kwestie: (1) cia-
gla obecnosc tematu Boga w aspekcie Jego chwaly i (2) ostateczny chrystocen-
tryzm wszystkich odniesien treSciowych. Stowo ,,chwala” (§6¢a) pojawia sie
w tekscie tylko i az 5 razy — zawsze w kluczowych miejscach: (1) na poczatku
(2P 1, 3) winicjujacym list zdaniu (2 P 1, 1-4), (2) na koncu (2 P 3, 18) w zwien-
czeniu ostatniej mysli (2 P 3, 17-18), (3) w samym $rodku catego tekstu listu
(2 P 2,10) bedacym réwniez Srodkiem czwartego wydzielonego przez nas
fragmentu (2 P 2) i (4) dwa razy w $rodku fragmentu uwiarygodniajgcego
autorytet piszacego (2 P 1, 12-21) w Swiadectwie o Przemienieniu Panskim
(2 P 1,17). Trudno oprzeé sie wrazeniu, ze cata kompozycja listu zbudowana
jest na tym wiasnie pojeciu porozmieszczanym na podobienstwo filaréw
w strategicznych dla niej miejscach. W centralnym punkcie tekstu (2 P 2, 10)
zostalo ono zwielokrotnione liczbga mnoga i odniesione osobowo do ,Boga-
Pana” (0e0¢-k0pLog) (por. 2 P 2, 4-9) — o czym Swiadczy wprowadzenie wzgle-
dem niego okreslenia czynnosci, ktéra moze odnosi¢ sie tylko do podmiotow:
»krzywdzaco mowiacy (0)”, ,bluzniacy (przeciw)” (BAac@nuodvTeg) — W 0pozZy-
cji do ,lekcewazacych panowanie” (kvpLotnTOG KaTAPYpOvodvTag — W domysle
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nalezaloby przyjac: ,Jego panowanie”), a ,,w otoczeniu” (mapa kvpiov) ,wiek-
szych [od tych poprzednich] silg i moca anioldw (&yyeiot ioxVl kat Suvapet
ueiCoveg 6vteg)” (2 P 2, 10-11). Drugie i trzecie pojawienia sie ,chwaly” (§6&a)
wewnatrz konstrukeji tematycznej listu $cisle zwigzane z Przemienieniem
Panskim (2 P 1, 17) posiadaja konteksty: (1) bezposrednio sprawczy — ,.Boga
Ojca” (Beol matpog), (2) bezposrednio celowy —,,Jego Syna” (6 viog pov) i po-
wiazany z nimi posredniczaco przez ,glos” (pwvn), ktdry ,,zostal przyniesiony”
(éveyBeiong), czy tez przez ,prorockie stowo” (mpo@ntikov Adyov), (3) bezpo-
$rednio objawieniowy —,,przez Wspaniata Chwate” (0o tfig peyaronpemnodq
86&n6) ,,Ducha Swietego” (;rvevuatog ayiov) (por. 2 P 1, 17-21). Wszystkie te
trzy wystapienia Osob w tak $cistym zwigzku ze soba, w jednym miejscu ujete
i polaczone rzeczywistos$cia chwaly, dobitnie i jednoznacznie domagaja sie
calo$ciowego potraktowania pojeciowego, zwlaszcza ze kilkana$cie wierszy
dalej (2 P 2, 10) - wlasnie w pojeciu ,,chwaty” zwielokrotnionej liczbg mnoga,
ale scalonej jednym terminem — odnajdziemy Je w kontekscie Boga (0g0¢)
1 Pana (x0pog). Nic nie wychodzi lepiej naprzeciw temu oczekiwaniu jak
okreslenie , Tréjca Swieta”, ktérego to okre$lenia uzytego wprost nie znajdzie-
my w calej Biblii, a ktdre jest fundamentalne w chrzescijanskim rozumieniu
Boga zbudowanym na calym objawieniu. W 2 Liscie $w. Piotra zauwazamy
wiec rewelacyjne podstawy dla jednego z zasadniczych dogmatéw wiary,
a wiersz 2 P 1, 17 moze tez stanowi¢ jedna z podstaw objawienia dotyczace-
go zycia wewnatrz Tréjcy Swietej, gdzie mowa jest o ,moim [Bozym] Synu,
Tym umilowanym moim” (6 viog pov 6 ayanntog pov — okreslenie odno-
szace sie do Jezusa Chrystusa, por. 2 P 1, 16), ktory ,,od Boga Ojca otrzymuje
szacunek — cze$¢ i chwale” Aafwv [...] mapa Beol natpog TRy Kai §6&av),
podczas gdy gtos zostaje Mu przyniesiony ,,przez Wspanialag Chwale” (0mo tfig
ueyoompenodg §6&ng). Tym Przynoszacym glos jest sam Duch Swiety. Liczba
mnoga (accusativus) ,,Chwaty” (§6&ag) w wierszu 2 P 2, 10 nie tylko wskazuje
na Trzy Osoby Boskie, ale tez na jedno$c¢ tych Osob, dodajmy: w naturze, rzu-
tujacq na laczne pojecie pojedyncze dla wszystkich (,Chwaty”). W tej sytuacji
cokolwiek powiedzieliby$my o chwale Ojca czy Syna, czy tez Ducha Swietego,
to samo musimy orzec o chwale pozostalych dwdéch Oséb. Stwierdzenie to
dodatkowo znajduje oparcie w zastosowaniu stowa ,,chwala” (§6¢a) w dwdch
pozostatych zewnetrznych (poczatkowym i koncowym) wystgpieniach na
terenie analizowanej ksiegi. Zanim jednak bedziemy mogli p6js¢ dalej w roz-
winiecie tego watku, musimy poswieci¢ nieco uwagi wspomnianemu wyzej
chrystocentryzmowi odniesien tresciowych.
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Trudno sie zgodzi¢ z Gryglewiczem, ze ,Autorom listéw [2 P i Jud] trud-
nosci sprawialy tytuly Boga: «Pan» (k0pLog) i «Zbawca» (owtrp), a przede
wszystkim sama nazwa «Bég»”*°. Gdyby tak bylo, z pewnoscig w stowie na-
tchnionym znalazlyby sie inne terminy pozwalajgce wyrazic tres¢ objawiona.
Tymczasem —zgodnie z tym, co pisze cytowany tu autor (dwa akapity dalej) —
takie, a nie inne uzycie okreslen ,B6g”, ,Pan”, ,Zbawca” ,$Swiadczy o dos¢
daleko posunietym rozwoju teologicznej mysli pierwotnego chrzescijanstwa”
oraz ,,0 tym, ze omawiane listy pochodzg z okresu p6znego”!'. Tytul ,,Pan”
(x0plog) byl nadawany Jezusowi od poczatku, tj. od czaséw, gdy w ludzkim
ciele chodzil po ziemi, przede wszystkim przez tych, ktérzy byli poruszani
laska wiary, co uwiecznily wszystkie cztery ewangelie. To, ze Septuaginta ten
sam tytul odnosita do Boga Ojca, nie budzi zdziwienia w $wietle tego, co zostato
powiedziane wyzej na temat chwaly w kontekscie Tréjcy Swietej, a o czym
traktuje 2 List Sw. Piotra. W sytuacji, gdy mamy do czynienia z p6Znym tekstem
natchnionym, ktérego autor przejawia dobra znajomos¢ wczesniejszych ksiag
Pisma Swietego (por.2 P 1, 13-14. 17-21; 2, 4-8. 15-16. 22; 3, 1. 5-8. 13. 15-16),
w obliczu posunietego rozwoju mysli teologicznej okresu powstawania tego
tekstu, mozemy tez mie¢ pelne zrozumienie dla faktu nie tyle wzbogacania
tytuléw Jezusa ,,w sposob, jakiego inne ksiegi Nowego Testamentu nie znajg”,
ile budowania glebszej w swym wyrazie teologii, czyli obrazu Boga poprzez
odpowiednio 1gczone tytuly'z

Grecki spdjnik xai — jak dowiadujemy sie ze stownika'® — moze nie tylko
laczy¢ pojedyncze wyrazy czy zdania w sposdéb prosto przekladalny jako
spojniki ,i”, ,oraz”, ,a”, lecz rowniez miedzy innymi potrafi: (1) ,aczy¢ czes¢
z calo$cig” - np. ,arcykaplani i caly Sanhedryn”, (2) jednoczy¢ dwa wyrazy
w jedno pojecie, (3) by¢ umieszczonym w tekscie ,,dla podkres$lenia jakiego$
faktu, dla wyrazenia zdumienia, «a oto», «a jednak», «a przeciez», «ale»,
«lecz»”, (4) znalez¢ sie ,przed wyrazem lub zdaniem wyjasniajagcym badz
poszerzajacym mysl wczesniejsza, «to jest», «mianowicie», «i to», «a to»”,
(5) miec¢ zastosowanie ,,z drugim imieniem wiasnym kogos lub czegos”, (6) by¢

10 F. Gryglewicz, Teologia Dziejow Apostolskich, listow katolickich i pism sw. Jana Ewangelisty, dz.
cyt., s. 36.

11 F. Gryglewicz, Teologia Dziejow Apostolskich, listéw katolickich i pism sw. Jana Ewangelisty, dz.
cyt., s. 37.

12 Por. F. Gryglewicz, Teologia Dziejéw Apostolskich, listow katolickich i pism sw. Jana Ewangelisty,
dz. cyt., s. 36-37.

13 Zob. R. Popowski, Wielki stownik grecko-polski Nowego Testamentu, dz. cyt., nr 2522, s. 308-310.
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zastosowanym w funkcji przystéwkowej, jako: ,takze”, ,rowniez”, ,nawet”,
Lwlasnie”, ,wlasciwie”. Natomiast —jak tez podobnie zauwazy! Gryglewicz —
imie ,Jezus” (Inco¥¢) z nieroziacznie dolgczonym do tego imienia ,,Chrystus”
(Xplotog) zawsze, poza jednym tylko przypadkiem z poczatku listu (2 P 1, 1),
wystepuje nie tyle z dodanymi do niego tytutami, ile w odpowiednim kon-
teks$cie teologicznym. Kontekst ten wiec stanowig — umieszczone w réznych
przypadkach gramatycznych — takie okres$lenia jak:

1) przed imieniem ,Jezus Chrystus” (Incod¢ XpLoTdg):

a) samo ,Pan nasz” (kOplog nudv) (2 P 1, 8. 14. 16),

b) ,Pan nasz iZbawiciel” (k0pLog fu®v xai cwtp) (2 P 1, 11; 3, 18),
¢) ,PaniZbawiciel” (kUplog kai cwnp) (2 P 2, 20),

d) ,Bog nasziZbawiciel” (Be6¢ nuadv kat cwtip) 2P 1, 1);

2) poimieniu ,Jezus” (Inood¢) bez ,,Chrystus” (XpLotog) —samo ,Pan nasz”
(kUpLog NU@V); ale rownoczednie przed imieniem — samo ,,B6g” (6e6¢)
2P1,2)

3) bez uzycia imienia ,Jezus Chrystus” (Inco0¢ XpLotog):

a) samo ,Pan” (kUplog) (2 P 2,9.11; 3,8.9),

b) ,Pan nasz” (k0plog nudv) (2 P 3, 15),

¢) ,PaniZbawca” (kOplog kai cwtip) (2 P 3, 2),
d) samo ,Bdg” (B6g) (2 P 1, 21; 2, 4).

Ponadto wystepuje szereg zwrotow, ktore:

1) odnosza sie do Jezusa Chrystusa w aspekcie: ,,Bog”, ,Pan”, ,Zbawiciel”:
a) ,,Stowo Boga” (Beol Aoyog) (2 P 3, 5),

b) ,Dzien Boga” (Beo® nuépa) (2 P 3, 12),
¢) ,Dzien Pana” (Muépa xupiov) (2 P 3, 10),
d) ,aPananaszego wielkoduszno$¢ zbawieniem uwazajcie” (kai v
700 Kupiov UGV pakpoBuuiav cwTnpiav yeicde) (2 P 3, 15);
2) wskazujg wprost na Boskosc¢ Jezusa Chrystusa:
a) ,Boskiej mocy Jego” (tfig Beiag Suvapewg adtod) (2 P 1, 3),
b) ,Boskiej natury” (Beiag [...] pUoewg) (2P 1, 4).

Tylko w jednym, najbardziej ztozonym strukturalnie przypadku, gdy do
imienia ,Jezus” (Inoco¥¢) nie ma dolaczonego ,,Chrystus” (XpLotdg), a w to
miejsce przychodzi samo ,,Pan nasz” (k0plog qu®v) (2 P 1, 2), mamy do czy-
nienia z lgczeniem imienia Jezusa przez kai z samym stowem ,Bog” (6edg)
umieszczonym przed tym imieniem. Problem odczytania tego kontekstu

14 Natemat’Inood tod kupiov U@V -, Jezus, Pan nasz” (2 P 1, 2) powiemy w dalszym ciagu refleksji.
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tkwi we wlasciwej interpretacji spojnika kai. W zasadzie kazda z podanych
wyzej mozliwosci — w $wietle tego, co odkryliSmy wczesniej na temat za-
wartego w liScie objawienia Tréjcy Swietej w kontekscie chwaly — w jakim$
aspekcie bylaby stosowna. Pojeciowo ,Jezus” stanowi analogicznie ,cze$¢”
»Irojjedynego Boga”, tak jak np. ,arcykaptani” wchodza w sklad ,calego
Sanhedrynu”, co uzasadniatoby uzycie xai jako ,}aczacego czes¢ z caloscia”.
Rowniez stosowne moze by¢ rozumienie }aczace dwa wyrazy: ,Boga i Jezusa”
(6e0D xai Tnoo¥) w jedno pojecie zaraz potem ujawnione: ,Pana naszego”
(kupilov Au®V). Dodatkowy walor znaczeniowy kat w sformutowaniu: o0 6eol
kat'Inoo® tol kupiov u®v moga przyniesc interpretacje: (1) podkreslajaca —
»,B0ga, a oto Jezusa, Pana naszego”, ,Boga, a przeciez Jezusa, Pana naszego”
i(2) wyjasniajaco-poszerzajgca —,.Boga, to jest Jezusa, Pana naszego”, ,Boga,
mianowicie: Jezusa, Pana naszego”, ,Boga, a to: Jezusa, Pana naszego”. We
wszystkich tych interpretacjach zasadnicza rzecza jest to, ze imie , Jezus” zo-
stalo umieszczone miedzy pojeciem ,,B4g” a synonimicznym wyrazeniem ,,Pan
nasz” i zwigzane spojnikiem kai, co powoduje wigczenie, niejako wchloniecie
tego imienia w pojecia okalajace je. W ten sposob ,,Bog” czy ,Pan nasz” staja
sie jakby drugimi imionami imienia ,Jezus” (czy tez odwrotnie), co mozna tez
wyrazi¢ za pomoca funkeji przystéwkowej spéjnika kai jako: ,Bog, wlasnie
Jezus, nasz Pan” czy tez: ,,Bog, wlasciwie Jezus, nasz Pan”. W zadnym przy-
padku nie nalezaloby stosowac tutaj interpretacji rozdzielajacej dwa pojecia
»,B0g” (8e0¢) i ,Jezus” (Incod¥g), gdyz: (1) przeczyloby to istocie koniunkcji
i (2) tworzyloby podmiot zbiorowy, czemu zaprzecza morfologia wyrazéw
bezposrednio sgsiadujacych i sktadnia zawierajacego te pojecia zdania. Tak
wiec na wstepie - w drugim wierszu przedstawianego listu — mamy nie tylko
dobitnie wyakcentowana prawde o tym, iz Bog jest Panem naszym —wielokrot-
nie powtarzang na kartach Starego Testamentu - ale tez te, Ze Panem naszym
jest Jezus i On jest Bogiem. Zatem obraz Boga nie tylko mozna, lecz rdwniez
nalezy utozsamiac z obrazem Jezusa Chrystusa. Ponadto wszystko, co bedzie
dalej mowione o Bogu, nalezy odnosi¢ do Jezusa i vice versa.

Zasadno$c takiej optyki potwierdzajg wszystkie wyzej przywolane wy-
razenia i zwroty obecne w tekscie 2 Listu $w. Piotra zwiazane wprost czy
posrednio z imieniem ,,Jezus Chrystus” (Incodg XpLotdg). Czesto wigzg one
z okresleniami: ,,B6g” - ,,Bog nasz” (0e6g — 0e6g uddv), ,Pan” — ,Pan nasz”
(xUplog —KVPLOG NUMV) pojecia ,,Zbawiciel” — ,,zbawienie” (cwTip — owtnpia —
por. 2P 1,1.11; 3,18; 2, 20). Natomiast samo stowo ,,Bog” (Bed¢) bez zad-
nych wskazan odnoszacych je do innych poje¢ pojawia sie w tekscie — poza
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wierszem 2 P 1, 2 —juz zawsze tylko w kontekscie trynitarnym: (1) ,lecz przez
Ducha Swietego niesieni, zaczeli méwi¢ od Boga ludzie (6AA& 01O TveLUATOC
ayilov pepodpevol EadAncav amno Beod dvBpwmoy)” (2 P 1, 21); (2) termin ,,Bog”
(Be06) w wierszu 2 P 2, 4 po dlugim wywodzie historiozbawczym (2 P 2, 4-8)
przypomniany jako ,,Pan” (k0plog) w wierszu 2 P 2, 9, ostatecznie przy koncu
wiersza 2 P 2, 10 zostaje okreslony liczbga mnoga stowa ,,chwala” (§6&a), o czym
byla juz mowa wczesniej w kontekscie objawiania przez list Tréjcy Swietej.
Wspomniane tu stowo ,,Pan” (k0pLog) rowniez bez zadnych bezpos$rednich
odniesien poza odleglym (wierszowo) kontekstem ,,Boga” przejmuje od niego
niejako ,paleczke sztafetowa” w dalszym przebiegu listu i pojawia sie zaraz
w nastepnym wierszu (2 P 2, 11), podtrzymujac to samo znaczenie trynitarne
wzgledem anioldw. Ponadto w wierszach 2 P 3, 8-9 ujawnia szersze jeszcze
odniesienie - w perspektywie wiecznosci (o ktérej réwniez juz byla mowa
wecze$niej). Nie ma zadnych watpliwosci co do tego, w czyim kierunku sa
adresowane wyrazenia: samo ,,Pan i Zbawiciel” (kOplog kat cwtip) (2 P 3, 2)
oraz samo ,,Pan nasz” (kUplog nu®v) (2 P 3, 15) przez zastosowany wzgledem
nich kontekst historyczny i paruzyjny. Réwniez zwigzane z nimi kontekstowo
pojecia: ,Dzien Pana” (quépa xvpiov) (2 P 3, 10) i ,,Dzienn Boga” (6ol nuépa)
(2 P 3, 12) nie pozostawiaja zadnych zludzen co do tego, kto jest tym Panem
i Bogiem, ktdrego przyjscia oczekujemy w dniu Jego. Jesli zauwazy¢ do tego
jeszcze ,,Stowo Boga” (6e00 A6yog), przez ktdre wszystko sie stalo (2 P 3, 5)
(por.J 1, 1-18) oraz ,,Boska moc Jego” i ,,Boska nature” (2 P 1, 3-4), to w pelni
nam sie jawi chrystocentryczny obraz Boga odmalowany w 2 Liscie $w. Piotra.
Ten obraz nie zostat przedstawiony chaotycznie, lecz bardzo konsekwentnie
W rozwoju poje¢ —z wiersza na wiersz i z rozdzialu na rozdzial od pierwszego
do ostatniego wiacznie.

Pierwsze wystapienie imienia ,Jezus Chrystus” (Inco0¢ Xplot6g) ma miejsce
zaraz na poczatku wiersza 2 P 1, 1 w genetivus, do ktdrego odniesione zostaje
weczedniej pseudonimiczne imie autora ,,Szymon Piotr” (Zvpewv ITETpoQ),
przedstawiajacego sie jako ,niewolnik i wystannik, aposto}” (§00Aog kat
anootorog) Tego pierwszego. Juz samo usytuowanie i uzyty przypadek gra-
matyczny moze wskazywac na wyjatkowa pozycje, w ktorej piszacy stawia
Osobe Pana. Myslac analogia do jezyka hebrajskiego, imie Jezusa zostalo
postawione w stanie niezaleznym (status absolutus), podczas gdy wszystko
inne, co jest w tekscie przed tym imieniem, w stanie sprzezonym (status con-
structus), $cisle zaleznym od tego imienia. Kolejne odniesienie do Osoby tak
pewnie postawionej od samego poczatku w centrum uwagi znajdujemy raz
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jeszcze — przy koncu tego samego wiersza (2 P 1, 1) - w nieco bardziej rozwi-
nietej formie ,Zbawiciel Jezus Chrystus” (cwtnp Incod¢ XpLotdg) potaczonej
spojnikiem kai z drugim wyrazeniem ,,Bog nasz” (6e6¢ nudv) w kontekscie
otrzymanej przez piszgcego i adresatow ,wiary” (niotig) (por. Rz 10, 10) ,za
pomoca, dzieki sprawiedliwos$ci” (¢v Sikatoovvn). Stowo ,sprawiedliwo$c”
(8wkaroovvn) domaga sie przydawki o proweniencji podmiotowej. Bez watpie-
nia jest nia ,.Bog nasz” (6e6¢ nu®v), ale tez ,,Zbawiciel Jezus Chrystus” (cwtnp
'Inoo0¢ XpLotog). Spdjnik kat spelnia tu nieco inne zadanie niz w analizowa-
nym wcze$niej wyrazeniu to0 0eo0 kai Incod tod kupiov uUdV (2 P 1, 2),
gdyz laczy dwa wyrazenia, z ktorych pierwsze usamodzielnia sie najpierw
przez zaimek dzierzawczy ,nasz” (fu®v), a potem dopiero jest taczone z na-
stepnym, by w ten sposéb mogta powstac zbiorowa przydawka odnoszaca sie
do slowa ,,sprawiedliwo$¢” (Sukatoovvn). Tak wiec Jezus Chrystus w drugiej
odstonie Jego Osoby jawi nam sie przede wszystkim jako Zbawiciel, ktory
ma jaki$ wspotudzial w sprawiedliwos$ci naszego Boga. Nasuwa sie pyta-
nie, dlaczego rozdziela¢ Tego, o ktéorym wiemy juz z poprzednich dociekan,
ze stanowi jedno$¢ w Tréjcy Swietej z Tym, ktérego okresla sie ,naszym
Bogiem” (Be6g nu®dv)? Sensowna odpowiedz wydaje sie jedna: w celu bardzo
czytelnego przypisania Jemu (Chrystusowi) i przede wszystkim Jemu pos$rod
0s6b Boskich tytutu ,,Zbawiciela”. Odkrycie Jezusa jako ,Boga” (6ed¢) i ,Pana
naszego” (KupLog NuUMV) jest nastepnym krokiem uczynionym w kolejnym
wierszu (2 P 1, 2) w obrebie tego samego zdania, w kontekscie taski, a w niej
mieszczacego sie pokoju, co moze by¢ pomnozone wlasnie dzieki ,,rozpozna-
niu” (éniyvwolg) tej odkrytej prawdy. To jednak nie koniec ani zdania, ani
tez rozpoczetego ujawniania. W kolejnym wierszu nalezacym wciaz do tej
samej my$li mamy przyréwnanie daru ,,Jego Boskiej mocy” (Beiag Suvépewg
avtol) w postaci ,,zycia i poboznosci” (Cwnv xat evoéPelav) otrzymanych
znow w drodze ,rozpoznania” (¢miyvwotg) , Tego, ktory powotujacym byt nas
wiasng chwalg i doskonalo$cia (to0 kaAéoavtog nuag idia §6&n kal apeth)”
(por. 2 P 1, 3), dodajmy: od samego poczatku. Wszystko, co dotad zostalo
powiedziane (2 P 1, 1-3), autor natchniony czyni geneza tresci nastepnego
wiersza — pozostajacego w obrebie wcigz tego samego zdania — podajacego cel
nie tylko niniejszej wypowiedzi, ale tez catego listu: ,abyscie sie stali wspol-
nikami Boskiej natury (tva [...] yévnoBe Belag kowvwvol pvoewg)” (2 P 1, 4h),
przywotujgc réwnoczesnie okolicznosci: (1) te ze strony Boga, ktéry aktual-
nie dokonuje daru obiecanych nam rzeczy najwiekszych — godnych czci (&
Tipla kal péylota NUv énayyéApata dedwpntay) (2 P 1, 4a) i (2) te ze strony
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naszej, ludzkiej, bedace koniecznoscia ucieczki od pozadania zepsucia, de-
prawacji na tym Swiecie (amo@uyovteg tfig £V @ KOouw €v Embuuia Bopdg —
2P 1, 4c). Tym ostatnim okoliczno$ciom w sensie pozytywnego wyjscia im
naprzeciw jest poswiecony caly juz do konca (2 P 1, 11) fragment nakreslajacy
zasadniczy problem listu, ktéry wykazujac pewng dwudzielno$¢ (2 P 1, 5-8;
1, 9-11), konkluduje w kazdym z fragmentéw podpodzialu imieniem Jezusa
Chrystusa w dalszym rozwoju odstaniania jego rozumienia. Po tym jak w trze-
ciej odstonie autor listu odkrywa Jezusa jako ,Boga” (6€06¢) i ,Pana naszego”
(kOplog u®V) (2 P 1, 2), a nastepnie wzmacnia to mowa o ,,Boskiej Jego mocy”
(Betag Suvapewg avtod) (2 P 1, 3) i przedstawia nam perspektywe ,stania
sie wspodlnikami Boskiej natury (yévno6e Beiag kowvwvol pvoewg)” (2 P 1, 4),
w nastepnym kroku utwierdza to ,rozpoznanie” (¢niyvwolg) zjednoczonym
okresleniem ,,Pan nasz Jezus Chrystus (kUpLo¢ nu@v Incols Xplotdg)” (2 P 1, 8),
a w koncu dodaje jeszcze do tego wczesniej uzyty tytut ,,Zbawiciela” (cwtip)
(por. 2 P 1, 1), by w sumie uzyska¢ pelne brzmienie ,,Pan nasz i Zbawiciel
Jezus Chrystus” (k0OpLog Nu®V kat ocwtp Inocodg Xpiotdg) (2P 1, 11). W ten
sposob wraz z zakonczeniem nakreslania gtéwnego problemu poruszanego
przez pismo konczy sie rowniez proces ujawniania Tego, ktéry stoi w cen-
trum uwagi piszacego i jest stawiany przed oczy adresatom jako potrafiacy
zaradzi¢ wszystkim problemom - ,,Zbawiciel” (cwtrp). Przy$wiadcza temu
réwniez fakt nagromadzenia w wierszach 2 P 1, 1-11 rzeczownikéw typu:
swiara” (miotig) (2 P 1, 1. 5), ,poznanie” (yvolg) (2 P 1, 5. 6) i éniyvwaoig (,roz-
poznanie, uznanie”) (2 P 1, 2.3.8) — w sumie 7 wystapien przy réwnoczesnym
pojedynczym pojawieniu sie yv@olg (2 P 3, 18) i éniyvwolg (2 P 2, 20), a catko-
witym zaniku uzycia niotig w dalszym przebiegu tekstu. Mozna powiedziec,
ze zasadniczy proces przyjmowania wiarg, poznawania (niga), uznawania
lub rozpoznawania (w niej)'s gldéwnego problemu tematycznego listu wraz
z wierszem 2 P 1, 11 zostal zamkniety i nastapi tylko dwukrotne odwotlanie
sie do niego — zawsze przy koncu kolejnych blokéow tematycznych zwigza-
nych z tym problemem — w $cistym zlgczeniu z okresleniami zawierajagcymi
imie Jezusa Chrystusa, a mianowicie: (1) w 2 P 2, 20: ,,w rozpoznaniu Pana
[naszego] i Zbawiciela Jezusa Chrystusa” (¢v éntyvwoet Tod kupiov [Au®v] kai
owTfipog Incob Xplotod) i (2) w ostatnim wierszu pisma 2 P 3, 18: ,w lasce

15 Problem rozwoju pojecia ,,wiary” w terminach niotig, yv@otg, éntyvwolg dostrzega réwniez m.in.
F. Gryglewicz, w nieco innym jednak podejsciu do tego tematu — por. F. Gryglewicz, Teologia
Dziejéw Apostolskich, listéw katolickich i pism sw. Jana Ewangelisty, dz. cyt., s. 34-35.
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ipoznaniu Pana naszego i Zbawiciela Jezusa Chrystusa” (év xapLtL kat yvwoet
700 kupiov NUOV Kal owTijpogIncod XplotoD). Tam, gdzie w liScie znaczenie
ma ,poznanie” lub ,rozpoznanie”, uzywane jest zawsze pelne okreslenie tego,
co zostalo odkryte wzgledem imienia Drugiej Osoby Boskiej.

Imie Jezusa Chrystusa jest jeszcze dwukrotnie utrwalone w ksztalcie: ,Pan
nasz Jezus Chrystus” (kvpiov Ru®v ITnool¢ Xplotdg) (2 P 1, 14. 16) — oba wy-
stapienia majg podklad objawieniowo-poznawczy w perspektywie opisu do-
$wiadczenia Przemienienia Panskiego, ktore z kolei, jak powiedzieliSmy wyzej,
umieszcza obraz samego Jezusa w kontekscie Tréjcy Swietej: (1) w wierszu
2 P 1, 14 Pan nasz Jezus Chrystus ,,ujawni}” (¢6QAwcév)!¢ piszacemu szybkie
jego przeniesienie z doczesno$ci w wieczno$¢; (2) w wierszu 2 P 1, 16 ,,dana
poznawczo” (yvwpilw)'’ jest ,moc” (§Uvaulg) Pana naszego Jezusa Chrystusa,
o ktdrej to mocy byta juz mowa w 2 P 1, 3. W tej sytuacji samego ,,Pan nasz”
(x0pLog NU®V) w wierszu 2 P 3, 15 trudno nie odnies$¢ do Jezusa, zwlaszcza
ze towarzyszy temu kontekst ,,zbawienia” (cwtnpia); podobnie tez wczesniej
w wierszu 2 P 3, 2, gdzie samo ,Pan i Zbawiciel” (kupiov xai cwtfipog) bez
zaimka ,nasz” ((u®v) jest jednoznacznie odnoszone do tej samej Osoby.

Zbierajac catos¢ dotychczasowych poszukiwan odniesien chrystocentrycz-
nych, nalezy podkresli¢, ze obraz Jezusa Chrystusa w 2 Liscie $w. Piotra jest
faktycznie obrazem Boga. Natomiast wszystko to, co w piSmie tym zostalo
powiedziane o Bogu czy tez Panu, dotyczy wprost — przez mocny kontekst
trynitarny obecny i majacy zastosowanie dla catego tekstu — rowniez Jezusa
Chrystusa. Wracajac zatem do kwestii ,chwaly” — podjetej i przerwanej wczes-
niej, by da¢ miejsce wszystkim tym spostrzezeniom — potrzebujemy cofnac
sie jeszcze raz do pierwszego zdania listu obejmujgacego pierwsze cztery
wiersze i tam poszukiwac odpowiedzi na pytanie, co to jest chwala, jako ze
wiersze 2 P 1, 1-4 stanowia kwintesencje poznawcza catego pisma, pokazu-
jac jak w zalazku wiare. PrzySwiadcza temu wiersz 2 P 1, 5, ktory rozwija
swoja mys$l, rozciggajac ja na kolejne (por. 2 P 1, 5-8), a wychodzac od ,wia-
ry” (miotwg) jako Srodowiska najbardziej stosownego dla procesu rozwoju
duchowego czlowieka — odwoluje sie do niej wstecz, do tresci poprzedniego
zdania, ktére od niej wychodzac i rozumienie jej budujac, ukazuje tak na-
prawde jej rzeczywisto$¢é. W duchowej rzeczywistosci wiary, gdzie stajemy

16 R. Popowski, Wielki stownik grecko-polski Nowego Testamentu, dz. cyt., nr 1206, s. 124: SnAdw —
»czyni¢ jasnym”, ,czyni¢ widocznym”, ,,objawia¢”, ,ujawnia¢”, ,pokazywac”, ,ukazywac”.

17 R. Popowski, Wielki stownik grecko-polski Nowego Testamentu, dz. cyt., nr 1100, s. 113: yvwpi{w —
»czyni¢ wiadomym?”, ,powiadamiac¢”, ,,oznajmiac¢”, ,objawia¢”, ,dawac poznac”.
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sie uczestnikami i wspdlnikami Boskiej natury, dziala Boska moc Jezusa da-
jaca nam zycie i uzdalniajgca nas wewnetrznie do przyjmowania Boga (ipog
Cwnv Kal evcéfelav Sedwpnuévng) przez (8td) nasza odpowiedZ w postaci
rozpoznawania Osoby — Podmiotu (¢myvwoewg tod) tego dziatania, ktory
od dawna (od zawsze) jest powotujacym nas wlasng chwala i doskonatos-
cig (kaAéoavtog Nuag isia 60&n kal apetij). Mamy zatem w wierszu 2P 1, 3
ukazana relacje podmiotowa zachodzgca miedzy Bogiem a czlowiekiem,
w ktorej ,narzedziem” dzialania mocy Boga jest chwala i doskonalos¢. Obie te
cechy, bedac sposobami dokonywania czego$, musza wychodzi¢ na zewnatrz
Podmiotu i tam jawi¢ sie innym podmiotom. Jako ze nie sg przedmiotami
materialnymi (cho¢ przedmiotowo o nich méwimy), nie postrzegamy ich
na zewnatrz siebie, lecz dzialaja bezposrednio wewnatrz nas, podmiotow,
do ktérych Bég ma zawsze wejscie. W tej sytuacji chwala (§6%a), a przy tym
i doskonato$¢ lub cnota (apetr) okazuja sie by¢ podmiotowym sposobem
ujawniania ,na zewnatrz (niejako)” Podmiotu w drugim podmiocie. Ludzka
odpowiedzig na to moze by¢ stuzba i postannictwo w §wiadczenie cnota (por.
2 P 1,5) o Jezusie Chrystusie (§00Aog kal &nootorog Incod XpLotod Tolg—
2P 1,1) jako Panu naszym i Bogu (o0 6e00 kai Tncod tod kupiov UV —
2P 1, 2),aprzy tym (wczedniej) Zbawicielu (cwtfjpogIncod xpiotod -2 P 1, 1)
dajacemu taske objawiajaca sie pomnazanym w nas pokojem (xéptg OUtv kat
elpnvn mAnBuvBein — 2 P 1, 2). Oto rzeczywisto$¢ wiary - relacji, w jakiej Bog
chce obcowac z nami w swej sprawiedliwosci (rioTwv €v Stkatoovvn tod Be0d
nu@v -2 P 1, 1) — ukazujaca sie od poczatku 2 Listu §w. Piotra w kontekscie
chwaly, stanowigca pierwszy z filarow konstrukcji tematycznej tego listu.
Ostatni z tych filaréw — postawiony na samym koncu pisma (2 P 3, 18) ni-
czym dla stabilnos$ci (pewnosci) calej wypowiedzi — odzywa sie jakby echem
wszystkich tresci z poczatku — w ich syntezie, by pewnie wyakcentowac to, co
zasadnicze dla nas w obrazie Boga: (1) wzrost w lasce (a0¢avete 5¢€ €v xapitu),
(2) poznanie Pana naszego i Zbawiciela Jezusa Chrystusa (kai yvwoel tod
Kupiov MOV kai owTijpogInood Xplatod), (3) Jemu i tylko Jemu chwata (a0T®
1 806&a), (4) wieczny wymiar tego wszystkiego (kal vOv kai eig nuépav ai@vog).

Z tego obrazu pochodza wszystkie inne tre$ci podane w liScie, uzupekiajac
tak odmalowany wizerunek Boga poprzez ukazanie nam Jego dzialania — obja-
wiania sie w réznych aspektach i skontrastowanie tego z ludzka odpowiedzia
w czynach. W zwiazku z tym na pierwszy plan wysuwaja sie te momenty
w piSmie, w ktérych daje sie odczu¢ Boska moc. Jest ona ,rozpieta” pomiedzy
czasem a wiecznoscia (por. 2P 2 z 2 P 3), pomiedzy tym, co wydarzylo sie
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iréwnocze$nie trwa (2 P 1, 12-18 — Przemienienie Panskie), a tym, co zapo-
wiedziane, ze nastgpi¢ musi (2 P 1, 19-21; 3, 1-3.7-13 — paruzja), pomiedzy
czasoprzestrzenig fizyczng a rzeczywisto$cia duchowa w przestrzeni wia-
ry albo jej braku w wymiarze podmiotowym (zestawione ze soba w calym
pismie). Jak pisze Gryglewicz, przywolujac wczesniej wiersz 2 P 1, 16: ,Moc
i wielko$¢ w tych stowach wyrazaja boski charakter Jezusa Chrystusa, a Jego
«przyjscie» nie tyle jest aluzjg do wcielenia, co nawiazujac do niego, sugeruje
paruzje, kiedy to Chrystus tak objawi swoja boska moc, jaka juz okazal przy
swoim przemienieniu”'®. Dodajmy jeszcze za Langkammerem: ,,Bog, ukazujgc
na gorze Przemienienia apostolom swojego umilowanego Syna w pelni «czci
i chwaly», r6wnoczes$nie przelewa przez Syna Bozego te milo$¢ Boza na nas,
czyniac nas dzie¢mi Bozymi. Taki jest sens objawienia Syna dla nas, pozwa-
lajacy poznac «Boga i Jezusa, Pana naszego», z ktorego plynie «taska i pokdj»
(1, 2). [...] Powolanie sie na obietnice, na tworcze stowo Boze w ogéle, na glos
Bozy z nieba, Swiadczy o pewnej orientacji teologicznej i chrystologicznej
zarazem, ktora glownie oparta jest o0 moc stowa, bedacego rownoczesnie
objawieniem. Skuteczno$¢ zbawcza tej mocy stowa, czyli objawienia Bozego
w Chrystusie i przez Chrystusa Pana, Syna Bozego i Zbawcy, polega gtéwnie
na tym, Ze juz tu na ziemi partycypujemy w Boskiej naturze”'.

Bdg, ktory jest wiecznym (2 P 3, 8)?° Stwdrca i odznacza sie wszechmoca
(2P1,3;3,5-7.10. 12-13)*, przemawia, dziala, przekazuje swoje objawienie
w swoim stowie, bedac tez dawcag natchnienia (2 P 1, 20-21; 3, 5-7. 15-16)??, nie
ma wzgledu na ludzka miare czasu ijest cierpliwy (2 P 3, 8-9. 15), a Jego cierp-
liwos$¢ ma charakter zbawienny, stawiajac sobie za cel nawrdcenie wszystkich
(2 P 3, 8-9. 15)*% ,szanse na zbawienie majg wiec takze bluzniercy bedacy
wewnatrz gminy” (co stanowi novum 2 P)*. ,Zrédlo mocnej postawy wiary,

18 F. Gryglewicz, Teologia Dziejow Apostolskich, listow katolickich i pism sw. Jana Ewangelisty, dz.
cyt., s. 42.

19 H.Langkammer, Teologia Nowego Testamentu, cz. 1: Ewangelie — Dzieje Apostolskie — Listy katoli-
ckie — Apokalipsa. Jezus Chrystus wczoraj — dzis — na wieki, Wroctaw: Wydawnictwo Wroctawskiej
Ksiegarni Archidiecezjalnej 1985, s. 271.

20 Por.]J. Gnilka, Teologia Nowego Testamentu, dz. cyt., s. 572.

21 Por. F. Gryglewicz, Teologia Dziejow Apostolskich, listéw katolickich i pism sw. Jana Ewangelisty,
dz. cyt,, s. 36, 41.

22 Por. J. Gnilka, Teologia Nowego Testamentu, dz. cyt., s. 574; F. Gryglewicz, Teologia Dziejow
Apostolskich, listow katolickich i pism sw. Jana Ewangelisty, dz. cyt., s. 36.

23 Por. F. Gryglewicz, Teologia Dziejow Apostolskich, listow katolickich i pism sw. Jana Ewangelisty,
dz. cyt., s. 42.

24 H.Langkammer, Nowy Testament o Kosciele, dz. cyt., s. 156.



Obraz Boga w 2 Lidcie $w. Piotra 241

«zycia i pobozno$ci» tkwi w «mocy Bozej», ktéra wierni zostali obdarowani
(1, 3n). A wiec dziata «taska», «<moc Boza», Jezus Chrystus — Zbawiciel (1, 1)"%.
Bdg powotuje ludzi do swojej stuzby, daje im wszystko, co jest potrzebne do
zycia i otwarcia na Niego w pelnym zaangazowaniu (2 P 1, 3. 10)%, oczekuje
tylko $wietego zachowywania sie, postepowania (ayia avaoctpoon), by za-
stal nas niesplamionymi i nienagannymi (&omiAot kai auountor) w kazdym
czasie owego otwarcia na Niego (2 P 3, 11. 14)?”. Réwnocze$nie sklada nam
obietnice dotyczace wiekszej z Nim zazylosci i wypelnia je (2 P 1, 3-4)%. Na
sadzie jednak bedzie karal tych, ktérych postepowanie nie jest zgodne z Jego
prawem (2 P 2, 3. 9. 13. 17), przy czym nauka Jezusa Chrystusa przekaza-
na przez apostolow obowigzuje tak jak przykazanie (2 P 2, 21; 3, 2), ratu-
jac wiernych Mu (2 P 2, 4-9), ktérzy wierni Bogu-Chrystusowi wkroczg ,,do
wiecznego krolestwa Pana naszego i Zbawiciela Jezusa Chrystusa (ig tnv
aiwvwov Bacieiav oD kupiov MUOV Kal owThpogIncod Xplotov)” (2 P 1, 11)%.
Bdég w chwale przebywa w niebie otoczony rzeszg anioléw (2 P 1, 3.17-18;
2, 9-11), sposrod ktérych upadlym zostanie rowniez wymierzona stuszna kara
(2 P 2,4)%. W calym 2 Liscie $w. Piotra ,istnieje jakie$ napiecie pomiedzy «juz»
i «przyszloscig». Wierni sa w posiadaniu «taski i pokoju», a jednak napomina
ich autor, aby tak postepowali, zeby przy sadzie Pan ich «zastal bez plamy
izmazy — w pokoju»”®. Obok wspomnianego wyzej novum wzgledem szansy
na zbawienie dla kazdego list ,,po raz pierwszy podkresla eschatologiczne
znaczenie spisanego stowa Bozego, rownoczes$nie wskazujac na koniecznosc
zycia chrzedcijanskiego. Po raz pierwszy tez zostalo ujawnione, ze objawienie
Boze zawiera sie w spisanym slowie Bozym, w Pi$mie Swietym”%. Ponadto Bg
jako Ojciec w scenie Przemienienia nie zaznacza sie tylko z kontekstu mowy:
,»«To jest moj Syn umitowany»” —jak to ma miejsce u wszystkich synoptykow

25 H. Langkammer, Nowy Testament o Kosciele, dz. cyt., s. 154.

26 Por. F. Gryglewicz, Teologia Dziejow Apostolskich, listow katolickich i pism sw. Jana Ewangelisty,
dz. cyt., s. 36.

27 Por. F. Gryglewicz, Teologia Dziejow Apostolskich, listow katolickich i pism sw. Jana Ewangelisty,
dz. cyt., s. 40-41.

28 Por. F. Gryglewicz, Teologia Dziejow Apostolskich, listéw katolickich i pism sw. Jana Ewangelisty,
dz. cyt., s. 36.

29 Por. F. Gryglewicz, Teologia Dziejow Apostolskich, listow katolickich i pism sw. Jana Ewangelisty,
dz. cyt., s. 36, 37, 40, 42.

30 Por. F. Gryglewicz, Teologia Dziejow Apostolskich, listow katolickich i pism sw. Jana Ewangelisty,
dz. cyt,, s. 36.

31 H.Langkammer, Nowy Testament o Kosciele, dz. cyt., s. 154.

32 H.Langkammer, Teologia Nowego Testamentu, dz. cyt., cz. 1, s. 272.
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(por. Mt 17, 1-9; Mk 9, 2-10; £k 9, 28-36) — lecz w wierszu 2 P 1, 17 mamy
oryginalne wprowadzenie do ,glosu”, w ktérym jego autor jest wyraznie
wskazany jako Bog Ojciec (Be6¢ matnp)®.

3. Teologiczna perspektywa i zasadnicze przestanie ksiegi

Bog w 2 Liscie $w. Piotra przede wszystkim z mocg zaprasza kazdego wierza-
cego do wspolpracy z Nim na gruncie powolania, jakie czyni mu osobiscie,
indywidualnie. Kluczem do rozeznania tego powolania jest oparte na po-
znaniu (poprzez do$wiadczenie) odkrycie we wlasnym wnetrzu Jego chwaty
i doskonalosci. Momentem przelomowym jest decyzja w wierze przyjecia tej
doskonato$ci Boga jako swojej drogi poprzez cnote. Cnota nie moze by¢ §lepa,
chciwa czy tez w pewnej chwili oslabla. Dlatego wyr6sc¢ z niej musi poznanie
(w rozumieniu wiary), brak przywigzania do czegokolwiek, a w koncu wy-
trwalos¢, co wszystko razem spowoduje otwarto$¢ na przyjmowanie taski
Tego, ktorego chwale odkryliSmy w sobie, a doskonato$¢ przyjeliSmy jako
nasza droge. Z tego miejsca prosta juz droga do przyjazni i bezinteresownej
milosci.

Nie mozna pozwoli¢ sobie na zawrdcenie z tej drogi, gdyz skutki tego moga
by¢ optakane. W tym celu warto przyja¢ w sposobie postrzegania tego Swiata
perspektywe wieczna, zawsze oczekujaca przyjscia Pana. Moc nie pochodzi od
nas, lecz jest nam wcigz dawana podmiotowo od Tego, ktory zycie i zdolnosc
zwracania sie ku Niemu wcigz aktualnie porusza w nas w sposob dokona-
ny i nieodwracalny. Gwarancja nieodwracalnosci naszej decyzji w wierze jest
aktywne i mocne zaangazowanie w otrzymanym powolaniu, tj. nieustanne
dazenie w naszej stuzbie i postannictwie ku wiekszej chwale Tego, ktdrego
odkrywamy w sobie.

Inicjatorem i niedosciglym wzorem wszelkich naszych odniesien podmioto-
wych jest Tréjjedyny Bog w swej Relacji Ojcowsko-Synowskiej. W Nim, w Jego
Boskiej naturze, mozemy miec¢ udzial, kiedy zaprosi nas na swa $wieta gore, by
tam przemienic¢ nas swoja chwala i dopuscic¢ do swego poznawania (wiedzy).
To jednak nie moze sta¢ sie z naszej woli, lecz we wzroscie taski, przy statym na-
szym otwarciu podmiotowym na Tego, ,ktdremu chwala zaréwno teraz, jak i ku
dniowi wiecznos$ci”, ,Pana naszego i Zbawiciela Jezusa Chrystusa” (2 P 3, 18).

33 Por. H. Langkammer, Bdg jako Ojciec w Swietle Nowego Testamentu, dz. cyt., s. 213.
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Abstrakt
Obraz Boga w 2 Liscie Sw. Piotra

Analiza przebiegu tresci 2 Listu $w. Piotra ujawnia poruszane w tekscie dwie zasadnicze kwestie:
(1) ciggla obecno$¢ tematu Boga w aspekcie Jego chwaly i (2) ostateczny chrystocentryzm wszystkich
odniesien tresciowych w obrazie Boga. Pieciokrotnie pojawiajace sie stowo ,,chwata” (§6&a) mozna
znalez¢ zawsze w kluczowych miejscach omawianego tekstu natchnionego. List, przedstawiajac
teologie wiary w aspekcie poznania i powolywania, odstania sukcesywnie tajemnice Jezusa Chrystusa
jako Osoby Boskiej — w kontekscie Tréjcy Swietej — na drodze ujawniania Jego kolejnych tytuléw
chrystologicznych az po pelne tego objawienie w okreéleniu: ,Pan nasz i Zbawiciel Jezus Chrystus”
(xUpLog UGV kal cwtnp Inoodg Xplotog). Kredli przy tym glowny cel praktyczny i metode jego
osiagniecia, jakim jest ,uczestnictwo w Boskiej naturze” (por. 2 P 1, 4) dzieki ,,Bogu i Jezusowi Panu
naszemu” (6e6¢ kai InooB¢ kUpLOG UDV) — Z réwnoczesnym przestrzeganiem przed péjsciem inng
droga — przeciwstawiajgc sobie dwa wymiary rzeczywistosci: doczesny i wieczny.

Stowa kluczowe: chwala; cnota; doskonalo$¢; Jezus Chrystus; Kyrios; taska; obraz Boga; powolanie;
poznanie; rozpoznanie; Tréjca Swieta; wiara; wieczno$é; Zbawiciel

Abstract
The Image of God in the Second Epistle of Peter

An analysis of this text reveals the two essential issues handled in the epistle: (1) the constant presence
of the theme of God considered from the viewpoint of His glory and (2) an ultimate Christocentrism
of all content references in the image of God. The word “glory” (§6%a) appears five times, always
in key places of the inspired text under study. The epistle exposes the theology of faith from the
aspects of knowledge and calling, so as to successively reveal the mystery of Jesus Christ being the
Divine Person - in the context of the Divine Trinity — and, furthermore, to disclose His subsequent
Christological titles leading to a complete revelation in the expression: “Our Lord and Savior, Jesus
Christ” (kOplog UGV kal owthp Inools XpLoTog). At the same time, the epistle describes the main
practical goal, i.e. “partaking of the divine nature” (cf. 2 Peter 1: 4) through “God and Jesus, our Lord”
(0e6¢ kai Inoodg kUpLog u@V), and the method of reaching this goal; it also warns against going
a different way by contrasting the two dimensions of reality: the earthly and the eternal.

Keywords: vocation; Divine Trinity; eternity; faith; glory; grace; image of God; Jesus Christ; knowl-
edge; Kyrios; perfection; recognition; Savior; virtue
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