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QUMRAN W SWIETLE WLASNYCH DOSWIADCZEN
Z LAT 1947-19671

Czy wolno mi rozpocza¢ od catkowicie osobistych przezy¢? Po wojnie, w ro-
ku 1946 wstapitem do zakonu Ojcéw Benedyktynéw w opactwie Beuron (Niem-
cy); stamtad jesienia r. 1949 udalem si¢ na studia do Rzymu. W listopadzie tegoz
roku moja poczatkowa znajomos$¢ j. wloskiego byla na takim etapie, ze zdobytem
sie na odwage wystucha¢ pewnego wyktadu. Zapowiedziano wygloszenie referatu
przez profesora Papieskiego Instytutu Biblijnego w Rzymie o nazwisku o. A. Bea
(pdzniejszy kard. A. Bea). A miat on by¢ po§wigcony sensacyjnym, nowym odkry-
ciom, ktoérych — poczawszy od r. 1947 — dokonano w pdinocno-zachodnim rejo-
nie Morza Martwego. Referent relacjonowat o znalezionych w pewnej grocie ma-
tych kawatkach skor i skorupach dzbanow. Jego ocena tych odkry¢ (dokonana na
podstawie przestanych listownie z Jerozolimy zdje¢ i szkicow) byta pozbawiona
cienia watpliwosci i jednoznaczna:

1. te znaleziska sg z calg pewnoscia autentyczne;

2. pochodzg one — z racji znajdowanych tam lamp hellenistyczno-rzymskich
— mniej wigcej z czasOw Jezusa,

3. te nowe odkrycia wywotaja prawdziwg rewolucje w ramach biblistyki.

! Referat wygloszony 30 sierpnia 1999 . w jezyku niemieckim w ramach Migdzynarodo-
wego Sympozjum Biblijnego w Szeged (Wegry), poswigconego problematyce Qumran a Nowy
Testament.
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Ten wyklad przekazujacy publicznie najnowsze wiadomosci o Qumran wply-
nat determinujaco na 40 lat mojej przyszitej dziatalnosci naukowej. Mozna powie-
dzie¢, ze wzrastalem wraz z Qumran.

Juz w czerwcu 1954 1. znalaztem si¢ we wngtrzu stynnej pdzniej ,.groty nr 17,
do ktorej nasza grupa z Instytutu Biblijnego dotarfa po uprzednim dwugodzinnym
jej poszukiwaniu, wspinajac si¢ po rozpalonych $cianach skalnych. Wowczas mia-
fem tez mozliwo$¢ sfotografowania oryginalnych tynkow $ciennych w dopiero co
catkowicie odstonig¢tych zabudowaniach wspolnoty — takze na gomym pigtrze.
Aw trakcie mojej pozniejszej 16-letniej dziatalno$ci profesorskiej w Jerozolimie
pojawiatem si¢ wielokrotnie w Qumran — w jego ruinach i grotach.

Po 1. 1949 uptyneto jeszcze szereg lat, zanim doszlo do uznania ze strony pro-
testanckich egzegetéw w Niemczech autentycznosci tych odkryé. I odwrotnie —
od tego czasu tzn. mniej wigcej od r. 1950 biblisci katoliccy odgrywali rownorzed-
nga a nawet niejednokrotnie i wiodaca role¢ w ramach mig¢dzynarodowych spotkan
staro- 1 nowotestamentalistow. Od samego poczatku byli oni bowiem aktywni
w Qumran i to w sposob kompetentny. Szczegdlnym uznaniem cieszyt si¢ kierow-
nik Ecole Biblique w 6wczesnej arabskiej czeéci Jerozolimy o. R. de Vaux OP
( 1971). Zashuga o. R. de Vaux, ktérego z czasem bardzo dobrze poznaltem (ostat-
ni raz miatem z nim kontakt latem r. 1969, kiedy objasnial przeprowadzone przez
siebie prace wykopaliskowe w Qumran), jest powotanie od samego poczatku mig-
dzywyznaniowego — a wiec nie jedynie katolickiego — oraz mi¢dzynarodowego
zespotu badaczy, aby w ten sposdb wyeliminowaé jakiekolwiek podejrzenia
o ewentualne, jednostronne manipulacje. (Ze znanych powodoéw politycznych nie
moglo by¢ w tym zespole, pracujacym wowczas w Jordanii, zadnych naukowcow
izraelskich). Dokonania tej grupy w czasie pierwszych dwu dziesigcioleci wytrzy-
maly $wietnie rézne proby, lecz nagle musialy zosta¢ przerwane po 20 latach od
pierwszego odkrycia w r. 1947 z powodu ,,wojny szeSciodniowej” w czerwcu
1967 1.

Izraelczycy zaatakowali wtedy wschodnig Jerozolime, gdzie znajduje si¢ Pale-
stynskie Muzeum Archeologiczne, zwane dzi§ Muzeum Rockefellera, w ktorym to
pracowano nad znaleziskami znad Morza Martwego. Wspomniany zesp6t byt
w stanie tylko pospiesznie spakowaé wszystkie zwoje skorzane oraz pozostate
przedmioty pochodzace z Qumran i zdeponowac je w piwnicach muzeum. Bardzo
trudnym okazato si¢ w nastepstwie (i az do dzi$) udzielenie odpowiedzi na pytanie,
kto jest wlascicielem owych zwojow, a przede wszystkim tysiecy skorzanych ka-
walkow (tzw. fragmentow). Panstwo Izrael sadzilo, ze ma do nich prawo jako
zwycigski zdobywca; natomiast Jordania, na ktorej terytorium dokonano wszyst-
kich odkryé¢, staneta na stanowisku, ze ani jeden znaleziony przedmiot nie ma pra-
wa opusci¢ granic Jordanii wzgl. wschodniej Jerozolimy; podobnie wiele uniwer-
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sytetow 1 instytutow (np. rowniez uniwersytet w Heidelbergu), ktore swoim finan-
sowym wsparciem w ogble umozliwity nabycie owych fragmentéw z rak Bedui-
noéw, stusznie uwazato, ze sa takze uprawnione do zabrania glosu w tej sprawie.

Przed r. 1967, tzn. w pierwszym dwudziestoleciu prowadzonych bez prze-
szkod badan qumranskich, wydano cztery tomy w serii Discoveries in the Judaean
Desert: w ten sposob zostaty juz wtedy opublikowane zwoje, ktore zachowaty si¢
w calo$ci lub z niezbyt duzymi brakami.

Podsumowanie:

1. Dla wlasciwej oceny problemow zwigzanych z wydaniem dokumentow
znad Morza Martwego, nalezy mie¢ zawsze na uwadze sytuacje polityczna: przed
r. 1967 pracowano doktadnie i szybko pod przewodnictwem dominikanina o. R. de
Vaux oraz dyrektora Jordanskiego Departamentu Starozytnosci G. Lankestera Har-
dinga, w nastgpstwie czego opublikowano teksty fotograficznie, ich transkrypcje
oraz tlumaczenia.

2. Od samego poczatku biblistyka katolicka docenita dokumenty qumranskie
jako nieoczekiwane ubogacenie wspotczesnej wiedzy; bronita ich autentyczno$ci
przed innymi chrze$cijanskimi egzegetami oraz rozpoczg¢la wypracowywanie na
podstawie znalezionych tekstow nowego spojrzenia na zycie Jezusa i pierwotnego
Kosciota. Dalecy od tego, aby cokolwiek ukrywaé wzglednie przemilcza¢ w od-
niesieniu do znalezisk w Qumran, bylisSmy dumni z osiggnictych rezultatow.

W ponizszym przedstawieniu pragne zajac si¢ nastepujacymi, zasadniczymi
sprawami:

L. rzeczywistymi zaniedbaniami w badaniach qumranskich, jakie miaty miej-
sce w poprzednich latach;

II. pogladami anachronicznymi;

MII. faktycznymi problemami, jakie stojg przed wspotczesng qumranistyka.

I. RZECZYWISTE ZANIEDBANIA

Podczas spotkania migdzynarodowe;j ,,Studiorum Novi Testamenti Societas”
w Madrycie w . 1992 (czyli dtuzszy czas po $mierci o. de Vaux w r. 1971) rozma-
wialem z prof. M. Hengelem z Ewangelickiego Fakultetu Teologicznego w Tiibin-
gen na ten temat. Stwierdzil on wowczas: juz wczesdniej radzitem czgsto J. Stru-
gnellowi, aby doprowadzit do wydania w postaci faksymile wszystkich jeszcze nie
opublikowanych i przettumaczonych fragmentdéw. Lecz J. Strugnell obawiat si¢, ze
fragmenty te moglyby zosta¢ Zle zinterpretowane i wykorzystane przez osoby nie-
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kompetentne. I M. Hengel zakonczyt: ,,Teraz ma z tym catkiem niezty ambaras”.
Sytuacja wygladata tak: M. Hengel doradzat, aby sfotografowa¢ wspomniane
fragmenty a nastepnie opublikowa¢ ich zdjecia; natomiast J. Strugnell i jego
wspotpracownicy byli za wydaniem tylko tego, co zostato odczytane i fachowo ob-
jasnione.

Dla zrozumienia sytuacji trzeba sobie kolejny raz uswiadomic o jakie liczbo-
we wielkosci chodzito. W Qumran znaleziono pozostatosci biblioteki, ktore obej-
muja minimum 300 biblijnych i pozabiblijnych ksiag; aktualnie mowi si¢ nawet
0,,800 manuskryptach qumranskich™. Wérod nich jednak znajduja sie tylko nie-
liczne zwoje zachowane w calosci, jak np. liczacy 7 metrow dlugosci Zwdj Izaja-
sza, wystawiony dzi§ w Muzeum Izraela w nowej czgsci Jerozolimy. Z wigkszosci
rekopisow pozostaly zaledwie kawalki (fragmenty), ktore tylko w czesci udato si¢
z dobrym skutkiem zestawi¢ i uzupetni¢. Duza liczba tych, zwlaszcza wickszych
fragmentéw zostata juz opublikowana.

Obok tego istnieje jednak ogromna ilo§¢ niewydanych dotad matych i bardzo
matych kawatkow manuskryptow (wielkosci znaczka pocztowego i jeszcze mniej-
szych). Nawet nie wyobrazalem sobie doktadnie faktycznego stanu rzeczy w tym
wzgledzie, gdy wiosng 1990 r. catkiem naiwnie zapytalem jednego ze wspotpra-
cownikoéw zespohu z Ecole Biblique w Jerozolimie, francuskiego prof. E. Puecha:
»Czy jest prawda, ze nie wydano jeszcze wielu fragmentéw?” Jego odpowiedz
brzmiata: ,,Oczywiscie, to prawda. Na wydanie czekaja jeszcze tysiace kawatkow
(tzn. na odczytanie, wyjasnienie i dopiero pézniej na opublikowanie)”. Zapytatem
nastgpnie: ,,Dlaczego wlasciwie rzecz nie posuwa si¢ naprzod?”’. Odpowiedziak:
,»Ja juz mam tego az po dziurki w nosie” i rownoczesnie uczynit znaczacy gest re-
ka.

Jesli wyobrazi¢ sobie cho¢ troche potozenie tych niewielu specjalistow i to
w Owczesne] sytuacji politycznej wschodniej Jerozolimy (!), woéwczas nie dziwi
taka postawa. Dziesigtki lat zajmowa¢ si¢ niczym innym, jak zestawianiem matych
skorzanych skrawkow z kilku drobnymi literkami — to moze doprawdy niejedne-
go zniechecié. A celem bylo przeciez wydanie juz opracowanych fragmentow,
przy czym od r. 1962 bylo z géry wiadomo, Ze nie nalezy oczekiwa¢ Zadnych sen-
sacyjnych nowinek. Przy okazji warto doda¢: takze nowi izraelscy specjalisci za-
powiedzieli, Ze nie nalezy spodziewac si¢ cato$ciowego (opracowanego!) ich wy-
dania przed rokiem 2000.

Do tych trudnosci, ktoére majg swa przyczyne przede wszystkim w rodzaju
znalezionego materiatu, doszly i inne, czg§ciowo nawet tragiczne wydarzenia

2 G. BONANI, M. BrosHI, I. CARM, S. IVY, J. STRUGNELL, W. WOLFLI, Radiocarbon Dating
of the Dead Sea Scrolls, Atiqot 20 (1991), 27-32.
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w osobistym zyciu odpowiedzialnych za badania oso6b. I tak w grudniu 1990 r. (cy-
tat za R. Riesnerem) zostal: ,,odwotany przez Departament Starozytnosci Izraela
gléwny wydaweca. Prof. J. Strugnell z Uniwersytetu Harvarda w stanie calkowitego
zamroczenia alkoholowego udzielit izraelskiej gazezie ha-Aretz antysemickiego
wywiadu™. Przypuszczam, ze izraelski dziennikarz z ha-Aretz nie byt niezaintere-
sowany w upiciu pracujacego we wschodniej Jerozolimie badacza. Zydowscy na-
ukowcy chcieli od dawna przeja¢ we wilasne rece teksty qumranskie. Wielce zna-
mienny jest fakt, ze rzad izraelski mianowat juz w potowie listopada 1990 r.
E. Tova ,,wspotwydawcg” catego materiatu qumranskiego®. A zatem o jakims$ spi-
sku watykanskim nie moze by¢ absolutnie mowy! Raczej przeciwnie!

Do tego przykrego ciagu wydarzen (zamieszanie kompetencyjne, ktore zaist-
niato m.in. wskutek wojny z r. 1967, $mier¢ o. prof. R. de Vaux w r. 1971 oraz od-
wotanie prof. J. Strugnella w r. 1990) doszly jeszcze dwa inne momenty. Wiasnie
przed r. 1967 a doktadniej w p6znych latach piecdziesigtych zespot qumranologdéw
wypracowat konkordancje na bazie wigkszosci znalezionych fragmentow z naj-
wazniejszej groty nr 4. Zostaly w niej odnotowane wszystkie litery, ktore mozna
bylo odczyta¢ na poszczegdlnych kawatkach, lecz ktorych nie mozna bylo sen-
sownie polgczy¢ w jeden logiczny cigg. Konkordancja ta ukazata si¢ drukiem w r.
1988. Wtedy to pewien niecierpliwy badacz uciekt si¢ do drastycznego $rodka:
prof. B. Z. Wacholder z Hebrew Union College w Cincinnati wprowadzit t¢ kon-
kordancj¢ w swoj komputer z zamiarem uzyskania w ten sposdb powigzanych ze
soba tekstow. Oczywiscie, komputer moze co$ tam ,,wyprodukowac”. Jednakze
rezultat tego zalezy w znacznej mierze od sposobu, jak zaprogramowano badania.
Jesli jako punkt wyjscia przyjmie si¢ zatozenie, ze wszystkie skrawki zestawione
obok siebie stanowig jedng cato$¢, wynikiem tego bedzie tekst kompletnie od-
mienny od tego, ktdry powstatby przy zatozeniu, ze pomigdzy poszczegdlnymi
fragmentami sg wigksze i mniejsze luki. Uzyskany w ten sposob tekst bedzie
w duzej mierze dowolny. Lecz poniewaz tak otrzymany tekst zostat faktycznie
opublikowany, przyczynit si¢ on bardzo do ogoélnego chaosu i najrézniejszych spe-
kulacji.

Drugim momentem, ktory sprawit zamieszanie, byto poczatkowo catkiem roz-
sadne przedsiewziecie. W r. 1980 wszystkie znajdujace si¢ w Muzeum Rockefelle-

3 R. RIESNER, Wie ein grofer Verlag auf eine Verschworungstheorie hereinfiel. Jesus, Qum-
ran und der Vatikan, Idea Spektrum 41 (1991), 19.

4 M. BAIGENT, R. LEIGH, Verschluf3sache Jesus. Die Qumranrollen und die Wahrheit iiber
das friihe Christentum, Miinchen 1991, s . 128 . W jesiennym katalogu 1992 r. wydawnictwa E.
J. Brill, Leiden znalazta si¢ zapowiedz: The Dead Sea Scrolls on Microfiche. A Comprehensive
Facsimile Edition of the Texts from the Judaean Desert. Ed. by E. Tov. With a Printed Catalogue
by S. A. Reed. Published under the Auspices of the Israel Antiquities Authority.

321



ra dokumenty przeniesiono na ta§my filmowe (jako mikrofilmy), aby je zabezpie-
czy¢ na wypadek dziatah wojennych w Jerozolimie, podczas ktérych moglyby
w catosci lub czgéci ulec zniszczeniu. Te zestawy mikrofilmowe z 1. 1980 zdepo-
nowano w réznych muzeach §wiata, jednak bez prawa przekazania ich do publicz-
nej wiadomosci. Z kolei jedno z tych muzeéw zostalo z racji finansowych za-
mkniete. Wraz z innymi przedmiotami i powyzsze zestawy mikrofilmowe z Mu-
zeum Rockefellera przejeta Huntingdon Library w poblizu Los Angeles. Muzeum
to nie czudo si¢ juz zwigzane umowami, ktore zawarlto poprzednie i przystapito do
upublicznienia tych mikrofilméw.

II. POGLADY ANACHRONICZNE

W szerokiej akceji reklamowej, jaka towarzyszyta na poczatku lat 90. wydaniu
ksigzki M. Baigenta i R. Leigha The Dead Sea Scrolls Deception, London 1991
[Zwoje znad Morza Martwego. Historia pewnego oszustwa, Warszawa 1994 —
thum. H. O.], sugerowano, ze przynosi ona calkowicie nowe dane, ktore dotad byty
otoczone $cislg tajemnicg i nikomu niedostepne. By¢ moze bylo to w jakim§ stop-
niu zgodne z prawda w czasie, gdy przygotowywano jej oryginalne wydanie
w jezyku angielskim (1990/91). We wrzesniu 1991 r. pozycja ta w thumaczeniu na
jezyk niemiecki [zob. przyp. 3 — tlum. H. O.] ukazala si¢ na targach ksigzki we
Frankfurcie. A wtedy z owych rzekomych tajemnic nie pozostato juz ani $ladu.

Cata za$ historia zaczeta sie od dopiero co wspomnianej niedyskrecji spowo-
dowanej przez Huntingdon Library. Nastepnie 23 wrze$nia 1991 r. dyrektor mu-
zeum W. A. Moffett przyrzekt wszystkim badaczom swobodny dostep do zdjgé fo-
tograficznych. Nie ulega watpliwosci, ze bylo to juz od dawna zaplanowane.
Wkrotce bowiem po o$wiadczeniu W. Moffetta H. Shanks, redaktor wielonakta-
dowego ,,Biblical Archaecology Review”, wydal przygotowane juz faksymile do-
tychczas nie opublikowanych tekstow. Dzi§ zatem moze je studiowac kazdy, jesli
tylko zna odpowiednio j. hebrajski®. O jakim$ tajemniczym skarbcu dokumentow
nie moze wiec by¢ absolutnie mowy. Nawet z tej racji powyzsza ksigzka stracila
swa aktualnosé.

Jest jeszcze 1 inny powod, dlaczego jest ona anachroniczna. Punkt wyjscia au-
torow M. Baigenta i R. Leigha, bardzo uzaleznionych od idei zydowskiego prof. R.
Eisenmana z Kalifornii, sprowadza si¢ do tezy: autorzy NT ,,ani nie widzieli ani
nie stuchali” Jezusa (tak w filmie telewizyjnym H. Seipela)®. Natomiast znaleziska

5 Por. jeszcze obszerniejsze dzielo, cytowane w przyp. 3.

¢ Dnia 24 czerwca 1992 w ZDF pod tytutem ,,Die Qumran Affire oder Wer war Christus
wirklich”.
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qumranskie zawieraja teksty z I w. po Chr., umozliwiajace poznanie autentycznego
Jezusa. Ponadto naswietlajg one lepiej stosunki panujgce w pierwotnym Kosciele
anizeli Dzieje Apostolskie. To byto wtasnie powodem, dlaczego ,, Watykan” prze-
trzymywal w tajemnicy owe pisma qumranskie.

Tymczasem te skorzane zwoje, ktore rzekomo mialy zawiera¢ rzeczywista
»prawde o wezesnym chrzescijanstwie”, poddano badaniom przy uzyciu wegla
promieniotworczego C'4, aby moc dokladniej okresli¢ czas ich pochodzenia. Nie
bylo to mozliwe wczesniej, gdyz w przeprowadzanych wtedy doswiadczeniach
zuzyciem C' trzeba bylo zuzy¢ 1-3 gramow materialu. W przypadku wysuszo-
nych kawateczkow skory odpowiadatoby to nieraz nawet cig¢zarowi catego frag-
mentu. Aktualnie natomiast wystarczy 0,5-1,0 miligrama materiatu (czyli 1 ty-
sieczna poprzedniej ilosci) — a to mozna przeboleg. I tak 7 czerwca 1990 r. w Je-
rozolimie zostaly pobrane do analizy probki 14 fragmentow. Wynik badan brzmiat:
zwoje skorzane sg jeszcze starsze niz to si¢ dotad przyjmowato. I tak stynny Zwdj
Izajasza, wystawiony w Muzeum Izraela, datowano dotad na podstawie badan pa-
leograficznych na lata 125-100 przed Chr. Metoda wegla radioaktywnego wykaza-
Ia, Ze pochodzi on raczej z lat 202-197, czyli jest o 100 lat starszy. Parafraze Penta-
teuchu, ktdrej napisanie szacowano paleograficznie na Il wiek przed Chr., datuje
si¢ obecnie na [V-III wiek przed Chr.

Tekstow, ktore powstaty dziesiatki czy setki lat przed wydarzeniami nowote-
stamentowymi, nie mozna w zadnym przypadku uwaza¢ za $wiadectwa ,,wcze-
snego chrzescijanstwa’!

W migdzyczasie okazalo si¢, ze nawet izraelscy uczeni zdyskwalifikowali po-
glady R. Eisenmana, duchowego autora ksiazki The Dead Sea Scrolls Deception.

Relacja o zastowaniu metody wegla promieniotworczego ukazata si¢ w izrael-
skim czasopismie naukowym Atiqot 20 (1991) 27 nn., Jeruzalem 1991. Juz w jej
pierwszym przypisie odnotowano: ,,Niektorzy proponuja pdzniejszg datacje. Jesz-
cze do niedawna sadzono, ze prawie wszystkie pisma sekty z Qumran pochodza
zIw. po Chr., oraz ze ztozono je w grotach nie przed, lecz dopiero po r. 68 po
Chr.” Przy tym w nawiasie wskazano na ksigzke R. Eisenmana’. Takze w kregach
zydowskich uwaza sie, ze jego pogladow nie da sie obiektywnie utrzymac. Prezen-
towane przez niego stanowisko o p6znej datacji manuskryptow qumranskich pod-
trzymali jego uczniowie M. Baigent i R. Leigh w przytoczonej ksiazce, gdyz od
niego zalezy ostatecznie caty sens 1 walor publikacji. Te teksty muszg przeciez co$
méwic o ,,wczesnym chrzescijanstwie” — a zatem nie mogg nie pochodzi¢ z tego
samego okresu.

7 R. EISENMAN, Maccabees, Zadokites, Christians and Qumran, Leiden 1983.
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Charakterystyczne jest nadto, jak apodyktycznie odrzucono w tej pozycji
wszystkie argumenty paleograficzne dotyczace datacji dokumentow, stwierdzajac:
»Nalezy raz na zawsze przyjac, ze tzw. dowody paleograficzne sg w tej dyskusji
absolutnie nie na miejscu” [s. 208 w wydaniu niemieckim — thum. H. O.].

Wspomniane badania izraelskie przeprowadzone przy uzyciu C'* wykazaty
W rzeczywistosci, ze paleografowie datowali manuskrypty z Qumran raczej zbyt
ostroznie. Na ich podstawie wiadomo, ze dokumenty te sa przeci¢tnie o mniej wig-
cej sto lat starsze anizeli sagdzono dotad. Tak okazalo si¢, ze ksiazka The Dead Sea
Scrolls Deception jest juz dzisiaj catkowicie przestarzata. A to z tej racji, ze zakwe-
stionowano jej podstawowe zalozenie, iz teksty qumranskie pochodza dopiero
z pierwszego stulecia ery chrzescijanskiej. Znaczna ich wigkszos$¢ (wg S. Talmona
95%)® powstala faktycznie kilka stuleci przed Chr. Stad tez nie one, lecz pisma
nowotestamentowe, ktore z calg pewnoscig zredagowano w I w. po Chr., daja
w rzeczywistosci $wiadectwo o ,,wczesnym chrzescijanstwie”.

Przed kolejnym punktem krétkie podsumowanie przeprowadzonych rozwa-
zan: ksigzka The Dead Sea Scrolls Deception jest anachroniczna, gdyz:

1. aktualnie s3 dostgpne kazdemu zainteresowanemu badaczowi wszystkie
fragmenty pism qumranskich, nawet najmniejsze kawalki;

2. po opublikowaniu badan metoda wegla promieniotworczego nie do utrzy-
mania jest p6zna datacja manuskryptéw, ktora stanowita podstawe zatozenia, ze
zwoje qumranskie zawieraja dane na temat ,,wczesnego chrzescijanstwa’.

III. RZECZYWISTE PROBLEMY

Jednym z pierwszych i faktycznych probleméw catkowicie pominigtych
w publikacji M. Baigenta i R. Leigha jest relacja pomiedzy essenczykami (w naj-
szerszym tego stowa znaczeniu) a judaizmem.

Najpierw jednak krotki zarys tta historycznego: w X w. przed Chr. nastgpito
potaczenie 12 pokolen izraelskich w jednym krolestwie Dawida i Salomona. Pod
koniec VI w. przed Chr. z niewoli babilonskiej powrdcito do Jerozolimy przede
wszystkim pokolenie Judy — wowczas to rozpoczyna si¢ ,,wczesny judaizm”.
W tym okresie powstaja pisma, z ktorych tylko nieznaczng cz¢$¢ wiaczono w ka-
non zydowski, ustalony jednak dopiero po zburzeniu Jerozolimy (r. 70 po Chr.)
okoto r. 100. W drugim stuleciu ery chrzescijanskiej o duchowosci judaizmu, okre-
slanym aktualnie takze jako judaizm rabinacki, decyduje stronnictwo faryzejskie.

8 W wywiadzie telewizyjnym z W. Flemmerem ,,Jesus und Qumran keine VerschluBsache”
w dniu 11 marca 1992.
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Wiele jego roznorodnych pism z okresu od I do VI w. po Chr. znalazto si¢ w Tal-
mudzie.

Dzigki odkryciom qumranskim uzyskano nieoczekiwanie wglad we wezesny
judaizm z czasow pomiedzy III a I w. przed Chr. Wiele racji przemawia za tym, ze
to wlasnie religijna elita 6wczesnego judaizmu znalazla si¢ nad Morzem Mar-
twym, zyjac w opozycji do kaptanstwa saducejskiego w Jerozolimie.

Pisma qumranskie odstonily mato znany fakt, ze wlasnie w tym wczesnym,
pluralistycznym judaizmie bardzo wysokim uznaniem cieszyly si¢ teksty typu Ks.
Henocha czy Ks. Jubileuszow. Z modlitw wspdlnoty znad Morza Martwego wyta-
nia si¢ postawa, ktora jest catkowicie rézna od prezentowanej przez faryzeuszow.
Podczas gdy oni kfadli nacisk na doktadne wypehienie Prawa, aby tak cos$ ,,przed-
stawi¢” Bogu, essenczycy zwracali si¢ do Niego stowami modlitwy:

,Jestem prochem i popiotem,
O czym mogge mysle¢ bez Twego przyzwolenia,
C6z moge zamierza¢ bez Twojego planu?” (1QH 18, 5-6).

W stowach tych brzmi $wiadomos¢ pelnego uzaleznienia od Bozej taski, od
Bozego upodobania, spotykanych w listach §w. Pawla.

Albo jeszcze inny ujawniony ,.sekret”: Pentateuch ocenia stale matzenstwo
i wielodzietno$¢ jako najwyzsze dobro. Stad praktykowana w chrzeScijanstwie
bezzennos$¢ Zydzi uwazali za ,,niebiblijng” i jako taka dyskwalifikowali. Tymcza-
sem na glownym cmentarzysku w Qumran znaleziono 1200 grobéw mezczyzn,
ktorzy niewatpliwie prowadzili Zycie celibatariuszy (nieliczne groby kobiet poto-
zone na obrzezach cmentarza nie stanowia w tym wzgledzie zasadniczego proble-
mu).

W tej sytuacji jest zrozumiaty dyskomfort uczonych zydowskich, przez dzie-
sieciolecia konfrontowanych z coraz to nowymi danymi naptywajacymi od prze-
waznie chrzescijanskiej komisji, ktore niejednokrotnie sklaniaty do ponownego
przemyslenia wlasnej przesziosci czy tez tradycyjnego spojrzenia na wczesny ju-
daizm. (Zreszta P. Lapide kwestionowal w czasie swego zycia praktyke celibatu
w Qumran)’.

Te mieszane uczucia po stronie zydowskiej sg tym bardziej zrozumiate, jesli
okazuje si¢, ze dokumenty qumranskie prezentuja coraz wigcej podobienstw mie-
dzy essenizmem a wczesnym chrzeScijanstwem anizeli migdzy essenizmem a ju-
daizmem. (Przy czym wszystkie te trzy nurty maja wspdlne zrodto w Torze). Stad
tez nie dziwig aspiracje i wysitki wydania we wlasnym zakresie nowego materiatu

9 Tak w filmie telewizyjnym z dnia 24 czerwca 1992 r. (przyp. 5).
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zrodlowego, dotyczacego religijnej elity wczesnego judaizmu, zwlaszcza ze
w przekonaniu zwycigzcow z r. 1967 nalezy on ,,prawowicie” do nich.'°

Oprocz zagadnienia, czy dokumenty qumranskie koryguja obraz wczesnego
judaizmu, a $cislej oprocz problematyki dotyczacej relacji essenczycy-judaizm, na-
lezy postawi¢ kolejne pytanie: jak przedstawia si¢ stosunek poczatkow chrzesci-
janstwa do essenizmu i odwrotnie essenczykdéw do pierwszych chrzescijan.

Od samego poczatku byto jasne, ze wczesne chrzeécijanstwo w wielu przy-
padkach moze by¢ lepiej rozumiane dzigki nowym odkryciom qumranskim. Sta-
walo mi si¢ to coraz bardziej oczywiste w trakcie mojej dziatalnosci dydaktycznej
w Jerozolimie oraz w dyskursie (czg§ciowo krytycznym) prowadzonym z B. Pix-
nerem. A oto sze$¢ przykladow tego coraz peniejszego rozumienia wczesnego
chrzescijanstwa na tle duchowego $wiata Qumran:

1. Pisma obydwu grup: w ,,bibliotece” qumranskiej znaleziono odpisy Ks. He-
nocha, Ks. Jubileuszy oraz (w Masadzie) Ks. Jezusa Syracha w jej hebrajskim ory-
ginale. Ksiggi te cieszyly si¢ uznaniem rowniez wérdd chrzescijan. NT cytuje oko-
1o 30 razy Ks. Henocha, znajomo$¢ Ks. Jubileuszy jest zauwazalna np. w Liscie do
Rzymian (2, 29; 9, 23; 4, 13) oraz w Ewangelii §w. Jana (8, 56). Ks. Jezusa Syra-
cha znalazta si¢ nawet w kanonie pism ST Kosciota katolickiego (na podstawie te-
go, ze mniej wiecej w Il w. przed Chr. zostata wigczona w ,,Septuaginte™).

2. Przyktad tego, jak wypowiedzi NT staja w peiejszym $wietle dzigki tek-
stom z Qumran: Jezusowe Kazanie na Gorze zaczyna si¢ stowami: ,,Blogostawieni
ubodzy w duchu” (Mt 5, 3). Przed r. 1950 nie znaleziono do tych stoéw zadnej para-
leli ani w ST ani w NT. Jednak w dokumentach qumranskich jest mowa o ‘anawe
ruach (ubogich duchem — 1QM 14, 7). Poniewaz znamy juz dzi§ w pewnym
stopniu zycie tamtej spotecznosci, wiadomo, ze tak wyrazano w pierwszym rze-
dzie zasadnicza, duchowa postawe wobec Boga, duchowe wyzbycie si¢ wszyst-
kiego, bycie ubogim przed Bogiem.

3. Kolejnym przyktadem jest wspdlnota dobr w gronie osdb zwigzanych z Je-
zusem (por. J 13, 29) i w pierwotnym Kosciele (por. Dz 4, 32); mogtaby ona mie¢
swoj wzorzec w monastycznym ideale praktykowanym przez zrzeszenie znad Mo-
rza Martwego.

4. O praktyce celibatu w Qumran byta juz mowa. W tym kontekscie inaczej
czyta si¢ perykopy, ktore mowig o zatrzymywaniu si¢ Jezusa w Betanii u nie zwia-
zanego malzenstwami rodzenstwa Marty, Marii 1 Lazarza.

10 Pewien wglad w napiecia lat siedemdziesigtych umozliwia relacja B. Schwanka, Drama-
tischer Qumran-Kongre$3 in Lowen, vom 25-27 August 1976, EA 52 (1976) 478-481 (zwlaszcza
s. 4811").
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5. W czasach Jezusa poshigiwano si¢ — jak nam to wiadomo po odkryciach
nad Morzem Martwym — dwoma kalendarzami: oficjalnym ze zmieniajacymi si¢
dniami tygodnia (podobnie jak w uzywanym przez nas) oraz tzw. kalendarzem
stonecznym z jedynie 364 dniami w roku, w konsekwencji czego ta sama data wy-
padata stale w tym samym dniu tygodnia. W ten sposob 14 nisan przypadat zawsze
w $rode. Niektorzy egzegeci np. E. Ruckstuhl sadza, ze rowniez pierwotny Kosciot
kierowat si¢ tym kalendarzem stonecznym w obchodzie swoich $wigt (por.
w zwigzku z tym wydanie tekstow: Discoveries in the Judaean Desert X: Qumran
Cave 4, vol. V: Migsat Ma’ase ha-Torah, Oxford 1994).

6. Podczas gdy wczesniej uwazano, ze przedchrzescijanski judaizm spodzie-
wal si¢ nadejscia tylko jednego Mesjasza, dzi§ wiadomo zwlaszcza dzigki tekstom
z groty 4 (4Q) o calej palecie nadziei mesjanskich. Szczegélnie wyrazne oczeki-
wanie ,,Proroka i Namaszczonych z Aarona i Izraela” zawiera Regula Zrzeszenia
(1QS 8, 11). Te réznorodnos¢ wezesno-judaistycznych pogladow mesjanskich po-
kazato bardzo dobrze seminarium w Kopenhadze przeprowadzone w r. 1998 przez
J. Charleswortha i H. Lichtenbergera.

Z koniecznosci trzeba pomina¢ wiele innych przyktadow. Kapitalny przeglad
aktualnego stanu rzeczy prezentuje J. VanderKam w The Dead Sea Srolls Today,
Grand Rapids 1994 [Manuskrypty znad Morza Martwego, Warszawa 1996 —
thum. H. O.]. Na temat relacji essenczykow i pierwszych chrzescijan mozna by tyl-
ko jeszcze dodac: nie ma watpliwosci — a styszatem to juz przed 45 laty w wykla-
dach na Papieskim Instytucie Biblijnym w Rzymie — Ze w obrgbie pluralistyczne-
go wezesnego judaizmu tzw. judaizm essenski stanowit bez watpienia nurt stojacy
najblizej rodzacego si¢ chrzescijanstwa. Stad jest mozliwe, iz ,,wielka liczba ka-
planéw”, ktora wg Dz 6, 7 przyjeta chrzescijanstwo, wywodzita si¢ wlasnie z kot
essenskich, jako ze nalezato ich tam wielu.

W caloksztalcie problematyki dotyczacej essenizmu i chrzedcijanstwa czyms
doprawdy oryginalnym jest historia zwigzana z fragmentami papirusowymi z groty
7 (7Q). Tych 15 kawalkow jest zapisanych po grecku (a nie po hebrajsku) i to na
papirusie (a nie na kartach ze skory). Po 30 latach wysitkow identyfikacji doku-
mentow 7Q 4 1 7Q 5 z tekstami starozytnymi czy to ST, czy nalezacymi do literatu-
ry $wieckiej ich pochodzenie jest wciaz niejasne. Ewentualnosé, ze na kawatku 7Q
5 niektore litery przypominaja Mk 6, 52n, a na skrawku 7Q 4 14 liter pochodzi
z 1 Tm 3, 16-4, 3, pozostaje mato prawdopodobng hipotezg. W zwigzku z powyz-
szym nasuwa si¢ mimo to usilne pytanie: czy do zbioréw qumranskich mogty do-
trze¢ w drugiej potowie I w. po Chr. jakie$ teksty chrzescijanskie? Jakie kontakty
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istnialy pomiedzy pierwotnym Kosciolem a essenczykami? Tej problematyce po-
$wiecono cate sympozjum w Eichstitt w pazdzierniku 1991 r.!!

Kolejny, trzeci krag pytan, ktore pojawity si¢ jako catkiem nowe (wzglgdnie
powrocity z nowsa intensywnos$cia) w zwigzku z dokumentami qumranskimi, doty-
czy samej osoby Jezusa. W jaki sposdb mozna przekonujaco ukazywac Jego jedy-
nos$¢ oraz wyjatkowosc? Wyglada bowiem na to, ze wlasciwie prawie wszystko,
czego On uczyl, juz gdzie§ wczesniej istniato — przynajmniej w male;j, elitarnej
grupie wierzacych Zydéw, zyjacych na pustyni nad Morzem Martwym.

Kazdy wierzacy chrzeScijanin staje co raz wobec powaznego wyzwania, aby
w calkowicie ,,normalnym”, ziemskim cziowieku Jezusie, ktory znuzony, pokryty
kurzem i spragniony usiadl przy studni Jakubowej, dostrzec element boskosci
i niezwyklosci. Pojawily sie wiec sugestie, ze chrzescijanie mogliby postapi¢ po-
dobnie, jak to miato miejsce w przypadku Aleksandra Wielkiego, gdzie rozr6znia-
no pomiedzy Aleksandrem historii i Aleksandrem legendy, ktora go ubdstwita.
W stosunku do Jezusa takie dzialanie napotkatoby jednak na opory z ich strony.
Calemu ich ,,sprzysiezeniu” przyswiecat wiec taki cel: tego calkowicie ziemskiego
Jezusa, ktory wilasciwie byt tylko jednym z wielu przedstawicieli religijnej elity,
nalezalo pomija¢ kompletnym milczeniem, aby w przysztosci moc wierzy¢ w Je-
zusa jako Syna Bozego. Przedstawione powyzej koncepcje sa bez watpienia szero-
ko rozpowszechnione. Stosunkowo tatwo uwaza si¢ bowiem, ze Jezus stat si¢ Sy-
nem Bozym na podstawie nadzwyczajnych dziet. Ze wzgledu na doniostos$¢ spra-
wy, trzeba jg doktadniej omowic.

Wyobrazmy sobie dwa kregi: jeden wielki na gorze, drugi mniejszy na dole.
Ten wielki reprezentuje Boga, ten dolny natomiast Jezusa. Dzigki niezwyklemu
nauczaniu oraz cudom 6w maty krag — i w pelni shusznie — zostaje podniesiony
do gory do poziomu Boga i z Nim zréwnany. Niezaleznie od towarzyszacych temu
intencji, ginie w ten sposob biblijne dziedzictwo monoteizmu: mamy jednego Bo-
ga obok drugiego. Tak jednak nie mozna! Roéwniez nas chrzescijan obowigzuje:
»Shuchaj, Izraelu, Pan, nasz Bog, jest Bogiem jedynym”! Nie wolno stawia¢ obok
Jahwe jakiego$ innego Boga czy Kyriosa!

O wiele bardziej trafny jest inny obraz. Wyobrazmy sobie jeden wielki krag —
jest on symbolem nieskonczonej Madroéci, Wszechmocy 1 Milosci jednego i jedy-
nego Boga. Z tego kregu zostaje postane ,,co$” w dot, ku nam ludziom, co jednak
wraca z powrotem do wielkiego kregu. I to jest Jego ,,Stowo” dla nas, owo wieczy-
ste Stowo, ktore wg Janowego prologu byto juz na poczatku a nastepnie
w okre§lonym miejscu i czasie ,,stato si¢ cialem” (J 1, 14). O tym, ze Chrystus

1 'Wygloszone tam referaty ukazaty sie w ksigzce Christen und Christliches in Qumran?,
Hgb. B. Mayer (Eichstitter Studien NF 32), Regensburg 1992.
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przed swoim pobytem na ziemi byt u Ojca, nie méwi wylacznie Ewangelia Janowa
np. ,,Zanim Abraham si¢ urodzit, Ja jestem” (J 8, 58). Nauke o ,,preegzystencji”
Syna mozna znalez¢ juz w najstarszej Ewangelii §w. Marka.

I wlasnie w tym punkcie: w nauczaniu o wcieleniu, inkarnacji Syna Bozego
— najwazniejszej chrzescijanskiej prawdzie wiary — teksty z Qumran dostarczyty
nam cennej pomocy poznawczej. Najpierw jednak tekst §w. Marka: ,,Poczatek
Ewangelii o Jezusie Chrystusie, Synu Bozym. Jak zapisano u Izajasza proroka:
,»Oto posytam przed tobg mego postanca, ktory przygotuje twoja droge; glos wota-
jacego na pustkowiu: «przygotujcie droge Panu»” (Mk 1, 1-3).

Wolajacym na pustkowiu jest bez watpienia Jan Chrzciciel, natomiast Panem
jest Jezus, ktérego Jan byt prekursorem. W jakim znaczeniu jednak jest tutaj uzyte
pojecie ,,Pan” (Kyrios)? Czy w takim, w jakim w ST Sara zwraca si¢ do swego
meza Abrahama przez ,,panie”?

Aby na to pytanie odpowiedzie¢, trzeba by znalez¢ tekst, $wiadczacy, jak
w ostatnich dziesigtkach lat przed erg chrzescijanska rozumiano wypowiedz 1z 40,
3. I wlasnie tego dostarczyty nam odkrycia w Qumran. W Regule Zrzeszenia znaj-
duje si¢ bowiem nastepujacy zapis: ,,...p0jS¢ na pustyni¢, aby tam przygotowac
droge Pana, jak napisano: Przygotujcie na pustyni droge [Panu], prostujcie na ste-
pie $ciezke dla naszego Boga” (1QS 8, 13n) Sens wypowiedzi jest jasny nie tylko
dzigki paraleli: ,,Pana” — ,,dla naszego Boga”. Istnieje bowiem jeszcze bardziej
wyrazna wskazoéwka ujawniajaca, o kogo chodzi. W zdaniu: ,,Przygotujcie na pu-
styni droge [Panu]” nie napisano stowa ,,Pan”, lecz z ogromnego szacunku dla Bo-

zego imienia JHWH — tetragrammu umieszczono tylko cztery punkty. Na miejscu
Lhiewypowiadanego” a tu nawet ,niezapisywanego” Boga s3 ,,...". Te cztery
punkty zastepuja Jego imie.

Tak wiec w tej samej okolicy i w tym samym czasie (wspdlnota qumranska
zyla wedlug swojej Reguly jeszcze wowczas, gdy dziatat Jan Chrzciciel) wejscie
Jezusa w ludzko$¢ wg Mk 1, 3 okresla si¢ identycznie jak nadejscie samego Boga.
W Jezusie przychodzi JHWH. Tak wigc juz w Ewangelii §w. Marka mozna zau-
wazy¢ zalozona preegzystencje Chrystusa. Wiasnie znaleziskom w Qumran za-
wdzieczamy, ze mozemy dzi$ przekonywujaco uzasadni¢ ten tak wazny teologicz-
nie aspekt.

POSLOWIE

Po zakonczeniu powyzszego referatu uczestniczylem w lipcu br. w migdzyna-
rodowym spotkaniu Studiorum Novi Testamenti Societas w Pretorii (Poludniowa
Afryka). Bralem tam udziat w seminarium po§wieconym tematowi ,,The Dead Sea
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Scrolls and Christian Origins”, ktore w tym roku skupito si¢ na problemie ,,Btogo-
stawienstwa w zwojach znad Morza Martwego i w NT”. Dwa zasadnicze referaty
nt. ,,4 Q 525 w ramach blogostawienstw wczesnego judaizmu’ i w odniesieniu do
Mt 5, 3-11 oraz Lk 6, 20-26 wygtosili prof. H. Lichtenberger, Tiibingen i prof. J. H.
Charlesworth, Princeton. Na uwage zastuguja zwlaszcza dwa nowe elementy.

1. Od momentu pierwszej publikacji J. Starcky w RB 63 (1967) 67 cala dys-
kusja toczyta si¢ wokot pytania o stopien zaleznosci Kazania na Gorze od blogo-
stawienstw essenskich. Tymczasem dzi§ — po wydaniu fotograficznym tysigcy
fragmentéw z okoto 800 zwojéw — mozna stwierdzi¢: tylko na jednym jedynym
kawatku, mianowicie 4Q 525, znajduje si¢ pewna liczba zdan zaczynajacych si¢ od
ascher’... (blogostawiony, ktory...). Poza tym wydaje sig, Ze jest to tylko odpis ja-
kiego$ wezesniejszego przedessenskiego tekstu madrosciowego, gdyz wyliczenia
uprzywilejowane przez duchowos¢ qumranska rozpoczynaja si¢ zwrotem: ,,Niech
bedzie blogostawiony...” Ponadto we fragmencie 4Q 525 blogostawionymi sg ci,
ktoérzy zachowujg Torg a nie ci, ktorzy sa smutni, gtodni, spragnieni. Stad tez nie
mozna mowic o jakiej$ bezposredniej zaleznosci Kazania na Gorze od idei essen-
skich.

2. Na jednym z posiedzen dlugo dyskutowano na temat catkowicie rdéznych
oczekiwan mesjanskich oraz ,linii rozwojowych” pogladow mesjanskich we
wczesnym judaizmie. Prof. H. Lichtenberger stwierdzit wowczas: wraz z Janem
Chrzcicielem nastepuje w tym rozwoju wyrazny przelom; rozpoczyna si¢ miano-
wicie co$ catkiem nowego, czego nie mozna w zadnym wypadku oceniaé jako
kontynuacji dotychczasowego procesu. Po nieokreslonych dotad oczekiwaniach
przysztosci pojawia si¢ i jest aktualnie obecny w konkretnej osobie — w Jezusie
Mesjasz. Innymi stowami, uswiadomili$my sobie tutaj fundamentalng prawde: ko-
niec wezesnojudaistycznej mesjanologii oraz poczatek nowotestamentowej chry-
stologii wigzg si¢ Scisle z Janem Chrzcicielem, a nie dopiero ze §miercig 1 zmar-
twychwstaniem Jezusa.

Beuron BENEDYKT SCHWANK OSB

(thum. ks. H. Ordon SDS)
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