KS. MAREK PARCHEM, Ksigga Daniela. Wsigp, przeklad z oryginatu,
komentarz, Edycja Swigtego Pawta, Czestochowa 2008, 896 s. (Nowy
Komentarz Biblijny. Stary Testament, 26)

Od kilku lat ukazuje sie w Polsce seria zatytutowana Nowy Komentarz
Biblijny. Dzielo to jest odpowiedzia na naglaca potrzebe aktualnego i ca-
losciowego komentarza do ksiag biblijnych (wczesniejsza seria komentarzy
powstajaca w Srodowisku KUL-owskim zostata zainicjowana ponad 50 lat
temu, a od tego czasu wiele sie zmienilo w egzegezie biblijnej). Planuje
sie wydac¢ 30 tomow komentarza do ksigg Starego Testamentu i 20 tomow
do ksigg Nowego Testamentu. Dotychczas ukazaty si¢ nastepujace: Ksiega
Wyjscia, Ksiega Kaptaniska, Ksigga Tobiasza, Ksiega Daniela, Ewangelia
wedhug Swietego Mateusza (2 czesci), 1 List do Koryntian, List do Filemona
i List do Kolosan, 1-2 List do Tesaloniczan, 1 List §w. Piotra.

Omawiana praca jest pierwszym tak obszernym opracowaniem Ksiegi
Daniela na gruncie polskim. Juz na pierwszy rzut oka zaskakuje jej ob-
jetos¢ (prawie 900 stron). Wydana zostata w solidnej, twardej oprawie.
Na pierwszych stronach podano wykaz skrétéw oraz zasady transliteracji
(W opracowaniu tym nie uzywa si¢ oryginalnej pisowni hebrajskiej, arame;j-
skiej i greckiej, co jest ogromnym ufatwieniem dla czytelnika nie znajacego
tych jezykow). W dalszej kolejnosci zostaja szeroko oméwione zagadnienia
wstepne, a wigc: osoba Daniela, miejsce ksiggi w kanonie, teksty Zrédlowe,
jezyk (przedstawienie hipotez tlumaczacych zjawisko wielojezycznosci
ksiggi), powstanie i autorstwo, gatunek literacki, struktura literacka, tto
historyczne, dzieje interpretacji oraz przestanie teologiczno-moralne.

Na szczegblna uwage zastuguje przedstawienie dziejow interpretacii.
Autor omawia m.in. literatur¢ miedzytestamentalng zwigzang z Ksiegg Da-
niela, ze szczegdlnym uwzglednieniem pism qumranskich, ktérych thuma-
czenie podaje w aneksie (autor specjalizuje si¢ w literaturze qumranskiej:
doktorat z 2001 roku — Pojecie krélestwa Bozego w Ksiedze Daniela oraz jego
recepcja w pismach qumrariskich i w apokaliptyce zydowskiej oraz habilitacja
z 2008 roku — Ostateczne zwyciestwo Boga w walce miedzy Dobrem a Ziem
w swietle Pism z Qumran), podajac jednoczes$nie ich thumaczenie w aneksie.

Wiasciwy komentarz zostal skomponowany w bardzo przejrzysty
sposdb, kazda omawiana jednostka ma podobny uklad. Rozpoczyna si¢
od podania autorskiego przektadu w jezyku polskim, ktory taczy w sobie
wierno$¢ oryginatowi z pigkna polszczyzna. Nastepnie porusza si¢ zagad-
nienia literackie, takie jak: struktura, forma literacka oraz okolicznosci
powstania, by przej$¢ w dalszej kolejnosci do szczegblowej egzegezy
poszczegdlnych wersetéw. Na koncu podane jest przestanie teologiczne
perykopy oraz bibliografia.
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Tekst komentarza zajmuje si¢ przede wszystkim zagadnieniami literacki-
mi i egzegetycznymi, lecz nie zatrzymuje sie na nich. Umieszczone sa tutaj
takze wskazowki pastoralne i kerygmatyczne, cho¢ odczuwa sie dotkliwy
brak ukazania zwiazkdéw ksiggi z Nowym Testamentem. Jedynym wyraznym
tekstem, w ktorym pokazano taki zwiazek, jest Dn 7, 13 mOwiacy o postaci
»jakby Syna Cztowieczego”, lecz nawet ito zagadnienie potraktowano
skrétowo. Brakuje natomiast odniesienia do Mt 24, 15, gdzie w sposéb
bezposredni wystepuje nawigzanie do proroctwa z Dn 9, 27 o ,,ohydzie
spustoszenia”. Tekst komentarza przeplatany jest licznymi ekskursami
omawiajacymi w zwiezly, syntetyczny sposob pojawiajace sic w ksiedze
tematy, takie jak: terminologia madroS$ciowa, epoki Swiata ukazane jako
metale, symboliczny sen, zmartwychwstanie i inne. Autor przy wyjasnia-
niu stownictwa biblijnego odwotuje si¢ czesto do Zrodiostowdw z jezyka
staroperskiego, akadyjskiego czy greckiego, nawiazujac tym samym do
Sitz im Leben opowiadan zawartych w ksiedze, ubogacajac jednocze$nie
znaczenie stownictwa i usci§lajac niejednokrotnie mniej jasne terminy
hebrajskie czy aramejskie (np. okreslajace instrumenty muzyczne, ktoérych
spisy znajdujemy w Dn 3).

Przy tlumaczeniu i omawianiu greckich dodatkéw: ,,Opowiadanie
0 Zuzannie” oraz ,,Opowiadanie o Belu i wezu” jako podstawe przyjeto
tekst Teodocjona, ktory wiekszo$¢ uczonych uwaza za rozszerzona wersje
tego samego tekstu z LXX, a wiec za pdZniejszg. Jest ona jednak napisana
plynniejsza greka. Autor komentarza podaje dla poréwnania thumaczenia
obydwu tekstow w synopsie znajdujacej sie w aneksie.

Cate dzieto konczy si¢ wspomnianymi juz aneksami (zawierajacymi
pisma z Qumran zwigzane z Ksiega Daniela oraz thtumaczenia tekstow Dn
4,5, 6,13, 14 ujete w formie synopsy), bibliografia (doprowadzona az do
roku 2008), indeksami oraz spisem tresci.
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