RECENZJE

KS. ROMAN BOGACZ, Dzielo zbawienia w ludzkiej Krwi Jezusa wedfug
Listu do Hebrajczykow, Wydawnictwo Naukowe Papieskiej Akademii
Teologicznej, Krakow 2007, 304 s.

Recenzowana pozycja stanowi rozprawe habilitacyjng ks. Romana
Bogacza, znanego juz z wielu wezeéniejszych opracowan Listu do Hebraj-
czykow, do ktorych zresztg autor czgsto nawigzuje. Wezesniej bowiem ks.
Bogacz szeroko omawiat role hapax legomenow w przedstawieniu misji
Chrystusa, wpierw w partii Listu do Hebrajczykéw obejmujacej 1, 1-5, 10
(doktorat pod tytutlem Rola hapax legomenow w przedstawieniu misji Chry-
stusa wedtug Hbr 1, 1-5, 10, Krakéw 1997), a nastgpnie — w monumental-
nym opracowaniu —w odniesieniu do calosci tegoz pisma (Misja Chrystusa
w $wietle hapax legomenéw, Krakow 2006). Taka konsekwencja badawcza
wyrazajaca sie w dlugofalowym i wielostronnym analizowaniu tego samego
tekstu zapowiada, ze kolejne zagadnienie podejmowane przez autora jest
potraktowane w sposob zrédtowy i oryginalny.

Omawiana monografia ks. Bogacza sktada si¢ z Przedmowy (autorstwa
ks. prof. dra hab. Tomasza Jelonka), Wstepu (strony 11-17), korpusu pracy
obejmujacego trzy rozdzialy (strony 19-237), Zakonczenia (strony 239-246),
Streszczenia w jezyku angielskim (strony 247-253), Wykazu skr6tow (strony
254-260) i Bibliografii (strony 261-281). Cato$¢ tego starannie wydanego
dzieta uzupetniaja: Indeks 0sob (strony 282-289), Indeks terminéw i zwro-
tow greckich (strony 291-296) oraz Spis tresci (strony 297-301).

Podziat pracy, zwlaszcza w zakresie jej korpusu, jest logiczny i stanowi
konsekwencj¢ podjetego zagadnienia (przedmiot formalny) oraz przyje-
tego obszaru badan (przedmiot materialny). Oba te czynniki decyduja
0 nastepujacej objetosci poszczegllnych rozdzialéw: rozdziat I - strony
19-96; rozdziat Il — strony 97-176; rozdziat III — strony 177-237. Kon-
strukcja pracy i sposéb analizy materiatu odpowiadaja specyfice problemu
postawionego we wstepie, bedgcego rownoczesnie tytulem rozprawy. Autor
monografii, po krétkim przedstawieniu prob znalezienia ,,jednej przewod-
niej nici” catosci Listu do Hebrajczykéw (s. 14), formuluje swoja tezg, iz
misja Chrystusa ukazang w tym piSmie jest ,,dzieto zbawienia, dokonane
w ludzkiej Krwi Jezusa” (s. 15).
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W trzech partiach Listu do Hebrajczykow ks. Bogacz odnajduje trzy
aspekty roli Krwi Jezusa w dziejach zbawienia. W rozdziale I swojej pracy,
zawierajacym szczegOtowa analize dwoch pierwszych rozdziatow listu,
a zatytulowanym ,,Jezus uczestnikiem we Krwi i Ciele”, autor rozprawy
podkresla role Krwi w misterium wcielenia, tak jak to uwypukla autor
Listu do Hebrajczykéw. Rozdziat Il zawiera badania centralnej partii
Listu do Hebrajczykow, jak ja okresla propozycja A. Vanhoye, w niej za$
mowa jest o roli Krwi Jezusa w jedynej ofierze ztozonej raz na zawsze. Po-
suwajac sie dalej na osi dziejow zbawienia, a rownoczesnie uwzgledniajac
symetri¢ koncentryczna Listu do Hebrajczykow (A B C B’ A), ks. Bogacz
analizuje kolejng partie pisma, ktéra w tejze strukturze odpowiada partii
badanej w pierwszym rozdziale omawianej przez nas pracy. W trzecim
rozdziale autor ukazuje skutki dzieta dokonanego we Krwi Jezusa dla
sytuacji chrzescijanina. Z catosci tego oryginalnego opracowania wynika,
ze jego autor doskonale panuje nad materiatem, zas§ zaproponowang teze
uzasadnia krok po kroku. W rezultacie czytelnik monografii zostaje wcia-
gnicty w dowodzenie tezy przyjetej na poczatku (s. 15) i powtdrzonej po
przeprowadzonych analizach (s. 241).

Oryginalna teza rozprawy, ktora ukazuje ni¢ przewodnia Listu do He-
brajczykow, zdaje sie by¢ przekonywujaco uzasadniona. Ks. Bogacz znany
jest z tego, ze pisze z wielka swada, jezykiem jasnym, zrozumiatym — jak
sadze — takze dla niespecjalistow, w sposob poprawny pod wzgledem me-
todyki wtasciwej pracom z zakresu biblistyki. Wprawdzie sam okresla, iz
w pracy stosuje ,,tradycyjna” metode historyczno-krytyczna (s. 16), to jed-
nak wielokrotnie odwotuje si¢ do analizy struktury literackiej w odmianie,
ktora bywa nazywana ,,a la Vanhoye”. Nie stroni takze od przywolywania
rezultatéw badan semantycznych, nie méwiac juz o stosowanej przez
siebie specyficznej analizie tekstu ze wzgledu na funkcje obecnych w nim
hapax legomendéw. W poszczegdlnych krokach badawczych wychodzi od
tekstu w jego kontekscie literackim, analizuje go, uwzgledniajac problemy
gramatyczne oraz dyskutowane problemy teologiczne. Stara si¢ uzasadnic
przyjeta przez siebie opini¢. Niekiedy zestawia rozne ttumaczenia w po-
szukiwaniu bardziej adekwatnego. Zwraca uwage na szczegoly, jak choéby
na fakt inwersji w ztozeniu ,,cialo i krew” (s. 81). Z obserwacji i analiz
wyprowadza wnioski z duzg odpowiedzialnoscig.

W sytuacji braku publikacji traktujacych w poréwnywalny sposéb
zagadnienie podjete przez ks. Bogacza uderza bogata bibliografia, ktora
zamieszcza na koncu swojej monografii. Zestawienie bibliografii zbiorczej
zostato podzielone poprawnie ilogicznie. Sktadaja si¢ nan: Literatura
zrédtowa (w tym osobno pomieszczono Teksty biblijne oraz Starozytna

230



literature pozabiblijna); Komentarze do Listu do Hebrajczykéw (w liczbie
46); Komentarze do pozostatych ksiag biblijnych; Opracowania tematyczne;
Stowniki, encyklopedie, konkordancje, gramatyki; Literatura uzupeltniaja-
ca. Wydaje sig, ze lepiej bytloby w grupie opracowan tematycznych wyod-
rebnié publikacje zwigzane Scisle z tematem pracy (literatura przedmiotu),
za$ prace o charakterze ogélnym umiescic gdzie indziej lub stworzy¢ osobna
grupe (Opracowania dotyczace Listu do Hebrajczykéw). W omawianej
przez nas pracy w grupie czwartej, nieproporcjonalnie obszernej (10 stron),
sasiaduja bowiem ze soba publikacje traktujace wprost o krwi w Liscie do
Hebrajczykéw z opracowaniami niekiedy o charakterze ogdlnym. W tej
bogatej i zasadniczo wyczerpujacej bibliografii zabrakto polskiego ttuma-
czenia opracowania, wprawdzie popularnonaukowego, ale obszernego (336
stron), ktore ukazato sie w serii Wuppertalskich Komentarzy (F. Laubach,
List do Hebrajczykéw, Warszawa 1983).

Monografia ks. dra Romana Bogacza zastuguje na uwage ze wzgledu
na podjety temat i konsekwentnie realizowane uzasadnienie przyjetej tezy.
Przez sposob prowadzonego badania egzegetycznego autor dowiodt, ze jest
tworczym i odpowiedzialnym badaczem, umiejacym w sposéb poprawny
i przekonywujacy przedstawié rezultaty swoich badan.
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