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Wspotukrzyzowani z Chrystusem i wolni
od mocy grzechu (Rz 6, 1-14)

Fragment Rz 6, 1-14 podejmuje temat relacji miedzy grzechem a taska.
Jest on tak istotny, iz wersety 1-11 naleza w piSmiennictwie Pawlowym do
najbardziej znaczacych tekstow. Stanowia one dla wierzacego fundament
o charakterze mistycznym'. W centrum perykopy znajduje si¢ nie ryt chrztu,
lecz udziat wierzacego w $Smierci i zmartwychwstaniu Chrystusa®. Odwota-
nie si¢ do chrztu ma na celu podkreslenie nowoSci ontologicznej cztowieka,
wynikajacej z jego uczestnictwa w zbawczym wydarzeniu Chrystusa.

Rz 6, 1-14 stanowi pierwsza dyskusje diatrybiczna w bloku Rz 5, 1-8,
39. Wczesniej styl diatryby pojawit si¢ w Rz 2, 1-3, 20. 27-31. Wyrdznia
go stawianie pytan, natychmiastowe odpowiedzi, a takze personifikacja
grzechu?® — jest on widziany jako osoba, zniewalajaca moc, ktéra panuje
nad zyciem wierzacego.

W Rz 6, 1-14 mozna wyr6znié trzy zasadnicze czeSci: tez¢ wprowadza-
jaca w formie pytania dotyczacego relacji miedzy grzechem a taska (w. 1);
natychmiastowg odpowiedzZ stwierdzajacg brak jakichkolwiek relacji miedzy
grzechem a laska (ww. 2-11); koficowa zachgte, by nie dac si¢ ponownie
zwyciezy€ przez grzech, lecz pozostawac pod wplywem taski (ww. 12-14)%.

Obecnos¢ imperatywow w konkluzji w wersetach 12-14 ukazuje, ze
dialog z fikcyjnym rozmdéwca w ww. 1-2 nie jest celem samym w sobie,

! Por. R. Penna, Lettera ai Romani, t. 2: Rm 6-11, Bologna 2006, s. 15 (Scritti delle origini
cristiane, 6). Wersety za$ 1214 stanowia logiczng kontynuacje ww. 1-11 majaca wydzwigk moralny.

2 Por. J. E. Toews, Romans, Scottdale, Pensylvania-Waterloo, Ontario 2004, s. 305
(Believers church Bible commentary).

3 Por. A. Pitta, Lettera ai Romani, Milano 20012, s. 243 (I Libri Biblici. Nuovo Testamento, 6).

4 Por. tamze, s. 243. Nieco inng strukturg proponuje S. Légasse. Réwniez wyodrebnia
w 0, 1-14 trzy czesci, jednak inaczej dzieli wersety, a gtdwna tez¢ dostrzega w wersecie 2. Jego
zdaniem omawiany fragment nalezaloby podzieli¢ nastg¢pujaco: ww. 1-2 wyrazaja kwesti¢
i odpowiedz, ktéra stanowi tezg; ww. 3—10 stanowia obrong tezy za pomoca argumentacji;
ww. 11-14 sa aplikacja tezy w Zyciu chrzescijan — por. S. Légasse, Etre baptisé dans la mort
du Christ. Etude de Romains 6, 1-14, ,,Revue Biblique” 98 (1991) nr 4, s. 546.
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lecz wystepuje w funkcji zachety moralnej skierowanej do adresatéw listu®.
Perykopa tworzy zwarta jednos¢ literacka. Poczatkowe ,,Coz wigc” (T
olv) zostaje podjete w wersecie 15, ktory wprowadza inna sekcje. Poza
tym dostrzegamy inkluzj¢ pomigdzy wersetem pierwszym a czternastym.
W obydwu bowiem pojawiaja si¢ te same terminy: ,,grzech” —aueptie oraz
Haska” — yapic. Istnieje takze wieZ miedzy wersetami 1-11 i 12-14. Po-
Swiadczaja ja ten sam imiestow (Gvtec (ww. 11. 13) oraz wyrazenie éx
vekpov (Ww. 4. 9. 11. 13).

Gtéwna teza: grzech a taska (w. 1)

Perykopa rozpoczyna si¢ pytaniem retorycznym: T odv époduev (,,Coz
wiec powiemy”). W mysli Pawlowej zawsze oznacza ono zwrot, stanowi
element strukturalny, typowy w rozwoju argumentacji w Liscie do Rzymian®
(por. 3,1.5.9; 4, 1; 6, 1. 15; 7, 7; 8, 31). Nie wystepuje w innych listach
Pawlowych oprocz Ga 3, 19.

Wprowadzajacemu pytaniu towarzyszy kolejne, ktore zawiera teze
perykopy: czy trwanie w grzechu gwarantuje obfitos¢ taski? Pawet czul si¢
zobowigzany podjac te kwesti¢ przede wszystkim ze wzgledu na stwierdze-
nie: ,,Gdzie jednak wzmogl si¢ grzech, tam jeszcze obficiej rozlata si¢ taska”
(5,20). Nadto w 3, 8 czytamy, ze oskarzono go, iz glosi antymoralnos¢, by
mogta objawic si¢ pobtazliwos¢ Boza’. Zarzut zawarty w 6, 1 nie byl wicc
teoretyczna hipoteza, miat swe zrodio w btednym rozumieniu doktryny
Pawlowej. Falsz wyrazat sie w przekonaniu, ze grzech wydaje si¢ konieczny,
by mogta okazac si¢ taska.

,Grzech” (apaptie) pojawia sie w Rz 6 az 16 razy, zawsze wystepuje
w liczbie pojedynczej i wyraza moc wezesniejsza niz pojedyncze akty grze-
chu®. Panuje ona nad wszystkimi i czyni ich niewolnikami’.

W tezie grzech taczy si¢ z czasownikiem émypéverv. U Pawta wskazuje
on zawsze na stabilne trwanie (por. Rz 11, 22. 23; 1 Kor 16, 7-8; Ga 1, 18;
Flp 1,24; Kol 1, 23; 1 Tm 4, 16). Konstrukcja z celownikiem bez przyimka
h aueptie wyraza nie tylko zgode, lecz takze przylgniecie, przynaleznosc,
niemalze uczestnictwo'”.

3 Por. A. Pitta, Lettera ai Romani, dz. cyt., s. 243.

 Por. R. Penna, Battesimo e partecipazione alla morte di Christo in Rom 6, 1-11, [w:]
L apostolo Paolo. Studi di esegesi e teologia, Torino 1991, s. 150.

7 Por. S. Légasse, Ltre baptisé dans la mort du Christ..., art. cyt., s. 541.
8 Por. R. Penna, Battesimo..., dz. cyt., s. 154.

° Por. A. Pitta, Lettera ai Romani, dz. cyt., s. 244.

0Por. R. Penna, Lettera ai Romani, dz. cyt., t. 2, s. 20.
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Pawet pyta wiec, czy mamy zgodzi€ si¢ na grzech, przylgnaé do niego?
Nie ma on przeciez zadnej mocy tworczej, lecz tylko i wylgcznie niszezy-
cielska. To nie on rodzi taske, lecz tajemnica paschalna'l.

Smier¢ dla grzechu i misterium chrztu (ww. 2-4)

Pawet jednoznacznie stwierdza, ze nie ma wspolistnienia miedzy grze-
chem a taska!'2. Wyrazenie un yévorto — ,,zadng miarg” (w. 2) pojawito sie
juzw Rz3, 6.31. Nalezy ono do stylu diatryby i zawiera w sobie pragnienie,
by dana rzecz si¢ nie spetnita’®.

W ten sposdb Pawet chce wyraznie odlgczy¢ sie od tych, ktorzy zgadzaja
si¢ z teza wyrazona w wersecie 1. Jednocze$nie przypomina, ze ,,umarliSmy
dla grzechu” (&mebavoper tf apaptie). Stwierdzenie to brzmijak aksjomat,
ma charakter rozstrzygajacy, radykalny'. Laczy nadawce i adresatéw listu.
Obejmuje takze kazdego chrzescijanina®.

Pawet przywoluje wydarzenie $mierci, ktéra juz miata miejsce i na-
znaczyta wierzacych w glebiach ich jestestwa. W kolejnych wersetach
wyjasni, co to znaczy umrzeé dla grzechu. Teraz za§ wykazuje jedynie
istniejaca sprzecznos¢: jak mozna zy¢ pod wiadza grzechu, skoro si¢ dla
niego umarto®.

Kolejne pytanie retoryczne rozpoczyna egzegeze Smierci dla grzechu
na tle tajemnicy chrztu. Wyrazenie ,,czy nie wiecie, ze” nawiagzuje do
poprzedniej mysli'” i ma na celu zwrdcenie uwagi na to, co zostanie prze-

" Por. List do Rzymian, tt., wstgp i koment. H. Langkammer, Lublin 1999, s. 80 (Biblia
Lubelska).

12 ¥ aska oznacza nowy porzadek istnienia, nowa kondycje cztowieka na mocy usprawie-
dliwiajacego czynu Boga — por. Rz 5, 2.

3 Forma yévoito stanowi optativus cupitivus, wyraza zyczenie mozliwe do spetnienia
— por. E Blass, A. Debrunner, F. Rehkopf, Grammatik des neutestamentlichen Griechisch,
Gottingen 198416, par. 384.

4 Por. R. Penna, Lettera ai Romani, dz. cyt., t. 2, s. 20.

15 Zaimek nieokreslony, wzgledny oitivec ma warto$¢ uogdlniajaca. W naszym przypadku
zastgpuje nueic (,my”) — por. R. Penna, Lettera ai Romani, dz. cyt., t. 2, przypis 25 na s. 20.
Przytoczony zaimek oitwvec (1. poj. dotic — ,.ktokolwiek™) nie wskazuje na jednostke, lecz na
gatunek — por. M. Golias, Wstepna nauka jezyka greckiego, Warszawa 1981, uw. 166, s. 51.

1© Wyrazenie (joopev év altf) ma swéj paralelizm antytetyczny w 6, 11: {Gvrec év XpLotd

"Inood; wskazuje on przejScie spod panowania grzechu pod panowanie Chrystusa — por.
R. Penna, Battesimo..., dz. cyt., 154.

17 Spdjnik f wystepuje na poczatku zdan pytajacych i interpretujacych mysl wezesniejsza

—por. R. Popowski, 1}, Wielki stownik grecko-polski, Warszawa 1995, s. 259, 2.
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kazane (por. Rz 1, 13; 11, 25). Wypowiedz Pawla w wersecie 3 jest ujcta
w formie chiazmu'®,
A &Pamtiobnuer — ,zostaliSmy ochrzczeni”
B  ¢i¢ Xprotov 'Inoodv — ,,w Chrystusie”
B’ el¢ tov Bavatov aitod —,.w Jego Smierci”

A épantiodnuny — ,,zostaliSmy ochrzezeni”

Centrum chiazmu tworzy B-B’. Z tekstu wprost wynika, ze chrzest laczy
nas z Chrystusem, z Jego $miercia. Smier¢ Jezusa jest wydarzeniem, ktore
poprzedza chrzest, tworzy jego fundament i nadaje mu sens”. Dlatego tez
chrzest chrzedcijanski nie stanowi — jak zauwazyliSmy we wstepie — tema-
tycznego centrum Rz 6, 1-14. Reprezentuje aspekt drugorzedny, funkcyjny.

,,By¢ ochrzczonym [zanurzonym] w Chrystusie Jezusie” ma swdj synonim
w formule dtuzszej: ,,by¢ ochrzczonym w imi¢ Pana Jezusa” —eic t0 6vopa
700 kuptov Inood (Dz 19, 2). Ochrzczony przynalezy do Chrystusa, staje
si¢ Jego wlasnoscia, jest z Nim zjednoczony®. Zjednoczenie z Chrystusem
stanowi wiec w Rz 6, 1-14 centrum mysli Pawtowej*!. Potwierdza to takze
przyimek eic. W naszym kontekscie zachowuje on pierwotne znaczenie ru-
chuw odréznieniu od év, ktére wskazuje na stanie w miejscu. Eic opisuje nie
tylko przeniesienie, lecz takze przylgniecie intymne, osobowe, wspotudzial®.

W kontekscie chrztu Jezusa w Mk 1, 9 w wersji oryginalnej czytamy:
,,zostat ochrzczony w Jordanie” (Bantiodn eic tov Topddwmy). To zas oznacza,
ze byt zanurzony (BamtiCew —,zanurzaé, udziela¢ chrztu”) w Jordanie, ogar-
niety jego falami. Analogicznie chrzeScijanin przez chrzest jest ogarniety,
objety przez Chrystusa®. Zyje z Nim w realnej, a nie symbolicznej jednosci®.

Wspomniany chiazm ktadzie réwniez nacisk na udziat ochrzczonego
w $mierci Chrystusa®. Po stwierdzeniu, ze umar} On dla nas (por. Rz 5, 6. 8
—w wersetach tych wystepuje przyimek bmép opisujacy korzy$¢), teraz Pawet
pragnie podkresli¢ nasze wspotuczestnictwo w Jego $mierci (akcentuje je

18 Por. S. Légasse, L épitre de Paul aux Romains, Paris 2002, s. 393 (Lectio divina, 10).

¥ Por. R. Penna, Battesimo..., dz. cyt., s. 159.

2 Jedno$¢ ochrzezonych z Chrystusem jest szczegdlnie zaakcentowana w naszej pery-
kopie. Podkreslaja ja wyrazenia z owv (,,razem”): ovvetddmuer — ,,pogrzebani razem” (w. 4);
olpdutoL — ,zjednoczeni razem” (w. 5); ovveotavpn — ,,zostal wspotukrzyzowany” (w. 6);
olv — ,razem” (w. 8); ou(moopev — ,,razem bedziemy zyli” (w. 8).

2 Por. J. E. Toews, Romans, dz. cyt., s. 307.

2 Por. R. Penna, Lettera ai Romani, dz. cyt., t. 2, s. 22.

2 Por. tamze, s. 23.

% Por. J. A. Fitzmyer, Lettera ai Romani, trad. di E. Gatti, ed. italiana a cura di A. Pitta,
Casale Monferrato 1999, s. 517 .

> Pawet nie jest pierwszym, ktory ustanawia relacje migdzy chrztem a $miercig. Sam
Jezus okreslal wlasna $Smier¢ jako chrzest — por. Mk 10, 38-39; £k 12, 50.
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wspomniany przyimek eic). Dlatego tez postuguje si¢ czasownikiem ouvamreLy
(w. 4) w aoryScie, ktéry uwypukla nasze wspétpogrzebanie z Chrystusem
jako juz zaistnialy fakt. Pawet obwieszcza wigc w sposob definitywny prawde
o0 naszej $mierci z Chrystusem. ZtoZenie do grobu jest bowiem pieczecia, osta-
tecznym potwierdzeniem rzeczywistosci $mierci?. Ochrzczony uczestniczy,
,»ma udzial” w §mierci i pogrzebaniu Chrystusa, ale nie dzieli z Nim jeszcze
Jego zmartwychwstania. Pawet uznaje je bowiem jako wydarzenie $ciSle
eschatologiczne, a nie jako naturalng konsekwencje wspétudziatu w Smierci
Chrystusa. Zmartwychwstanie bedzie darem Bozym dla tych, ktorzy wytrwaja
w uczestnictwie w cierpieniach Chrystusa (por. Flp 3, 10-11)%. Nie jest wigc
ono faktem aktualnym, ale — jak zaznaczyliSmy — eschatologicznym.

Dostrzegamy w tym punkcie zasadnicza réznice miedzy Listem do
Rzymian a Listami do Kolosan i Efezjan. W pierwotnej mysli Pawtowej
chrzest wystepuje w bezposSredniej relacji do Smierci Chrystusa. Natomiast
w listach deuteropawtowych taczy on chrzecijanina takze z Jego zmar-
twychwstaniem. Nie tylko zostaliSmy z Nim wspotpogrzebani, ale takze
jestesmy z Nim wspotzmartwychwstali.

Tymczasem Rz 6, 4 podkresla, ze obecnie odpowiednikiem zmar-
twychwstania Chrystusa jest ,,nowos¢ zycia” (kawvétne (wfic) chrzescijan.
Znajduje ona swoj fundament w Jego powstaniu z martwych?. Nie mozna
jej wypracowac whasnym jedynie wysitkiem. Jest bowiem jakoScig escha-
tologiczna® (por. Rz 7, 6; 12, 2; 2 Kor 5, 17; Ga 6, 15), oznacza petnig
wartoSci podarowang chrzescijanom dzieki zbawieniu dokonanemu przez
Chrystusa®. Stanowi takze potwierdzenie, iz moc eschatonu wkroczyta

% Por. S. Agersnap, Baptism and the New Life. A Study of Romans 6, 1-14, Aarhus 1999,
s.269. Légasse dostrzega w uwadze dotyczacej wspotpogrzebania przygotowanie do wydobycia
jeszcze wigkszego kontrastu migedzy Smiercia a zmartwychwstaniem. Zmarly zostanie bowiem
podniesiony z pozycji, ktora zajmowal w grobie — por. S. Légasse, L épitre..., dz. cyt., s. 394.
Odniesienie do pogrzebania mogltoby takze kojarzy¢ si¢ z liturgicznym gestem chrzcielnym
zanurzenia w wodzie. Jednak w tekscie nie mamy odpowiednika wspdotpowstania z martwych,
czyli do wynurzenia. Nadto z czaséw Nowego Testamentu nie posiadamy réwniez potwier-
dzen dotyczacych takiego wlasnie sposobu praktykowania chrztu — por. A. Pitta, Lettera ai
Romani, dz. cyt., s. 247-248. Jedynie poczawszy od Constitutiones Apostolorum 3, 17, 3 ryt
chrztu jest interpretowany w §wietle Rz 6. Czynno§¢ zanurzania oznacza symbolicznie umie-
ranie z Chrystusem (1) katdduoLc T ovvamodavely), za§ wynurzenie — wspolzmartwychwstanie
z Nim — por. R. Penna, Battesimo..., dz. cyt., s. 161.

2 Por. A. Pitta, Lettera ai Romani, dz. cyt., s. 248.

2 Por. List do Rzymian, dz. cyt., s. 80.

¥ Por. D. Zeller, Der Brief an die Romer, Regensburg 19843, 5. 124 (Regensburger Neues
Testament).

3 Por. J. Behm, kawotne, [w:] Theologisches Worterbuch zum Neuen Testament, in
Verbindung mit O. Bauernfeind... [et al.] hrsg. von G. Kittel, t. 3, Stuttgart 1935, s. 453.
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w obecny wiek?'. Nowos¢ zycia (por. 7, 6) czyni aluzje do nieznanego do
tej pory typu egzystencji, nawiazuje do postawy cztowieka, ktéra wymyka
si¢ schematom tego $wiata (por. Rz 12, 2)*. Ide¢ nowosci zycia wzmacnia
takze czasownik mepimateiv. Dostownie oznacza ,,chodzi¢ wokoét”, me-
taforycznie za$ opisuje u Pawta przede wszystkim prawe, etyczne zycie
(por. 1 Tes 2, 12; 4, 1. 12)%. Kowvétne (wiic nie dziata mechanicznie, musi
by¢ weryfikowana*. Jej warto$¢ jest niepodwazalna. Chociaz bowiem nie
oznacza jeszcze wspOtudziatu ochrzczonego w chwalebnym zwyciestwie
Chrystusa, to jednak jest dowodem, ze Chrystus zostal wskrzeszony przez
chwale, czyli przez moc (por. 2 Kor 13, 4) Ojca®. Potwierdza, iz stala sig
ona dostepna dla chrzescijanina dzieki zmartwychwstaniu Chrystusa.

Zjednoczenie z Chrystusem i1 Smierc
starego cztowieka (ww. 5-7)

Werset 5 ponownie podkresla uczestnictwo wierzacych w Smierci Jezusa
i szczegolnie akcentuje nasz przyszly udzial w Jego zmartwychwstaniu.
Przymiotnik olpduroc pochodzi od czasownika ouudiewy (,,wzrastac razem”)
i oznacza ,,zjednoczony, zrosniety, tego samego rodzaju, tej samej natury”.
Termin ten wystepuje w Nowym Testamencie jedynie w Rz 6, 5 i taczy si¢
w tekscie z czasownikiem yiveobal (,,staé si¢”) w czasie perfectum. Nawia-
zuje zatem do faktu, ktory zaistniat w przesztosci, a jego skutki sa wciaz
aktualne. X0udurtoc wyraza zatem wzajemne przenikanie si¢ miedzy chrze-
Scijanami a Chrystusem?®. Sp6jnos¢ ta dokonata si¢ na krzyzu i nadal trwa.

Dyskusje wzbudza rzeczownik opolwue. Jego znaczenie jest trudne do
uchwycenia, poniewaz rzadko wystepuje w tekstach klasycznych. Wskazuje
w nich na identyczny obraz, wizerunek, takze podobiefistwo, zgodnos¢?’.
W LXX termin ten wystepuje czterdziesci razy i moze oznaczaé w sensie
konkretnym ,,obraz” (por. Wj 20, 4) oraz bardziej ogdlnie — ,,poréwnanie”
(por. 1z 40, 18) lub ,,postaé, dostrzegalna forme” (por. Ez 1, 26).

3 Por. J. E. Toews, Romans, dz. cyt., s. 310.
2 Por. R. Penna, Lettera ai Romani, dz. cyt., t. 2, s. 28.

¥ Por. S. Agersnap, Baptism and the New Life..., dz. cyt., s. 269, oraz H. Seesemann,
Tepimatéw, [w:] Theologisches Worterbuch zum Neuen Testament, begriindet von G. Kittel; in
Verbingung mit zahlreichen Fachgenossen hrsg. von G. Friedrich, t. 5, Stuttgart 1954, s. 944.

3 Por. H. Schlier, Der Romerbrief, Freiburg-Basel-Wien 2002¢, s. 194 (Herders
Theologischer Kommentar zum Neuen Testament, 6).

¥ A6ko (,,chwata”) oraz §bvapig (,,moc”) tworza jednos$é — por. tamze.
% Por. R. Penna, Lettera ai Romani, dz. cyt., t. 2, s. 30.

37 Por. J. Schneider, opotoue, [w:] Theologisches Worterbuch zum Neuen Testament, dz.
cyt., t. 5, 5. 191.
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W Nowym Testamencie stowo to pojawia si¢ sze$¢ razy (pigciokrotnie
u Pawla). W Rz 1, 23; 5, 14 oraz w Ap 9, 7 ma ono znaczenie podobien-
stwa®, za§ w Rz 8, 3 i Flp 2, 7 oznacza ,,postac, figure, ksztalt” i opisuje
ludzka nature Jezusa®.

W Rz 6, 5aw rzeczowniku t¢ opoLpatt dostrzega sie dativus sociativus
i znaczenie podobienistwa lub dativus instrumenti 1 znaczenie zgodnoSci
w sensie wspotudziatu. W pierwszym przypadku zdanie brzmiatoby: ,,Jesli
bowiem zostaliSmy zjednoczeni w podobienstwie do Jego $§mierci....”*.
Rzeczownik t¢ opordpatt taczy sie wtedy bezposrednio z przymiotnikiem
oludurot (,,zjednoczeni”). Cato$é oznaczataby, ze staliSmy sie zjednoczeni
ze Smiercig Jezusa. Jednak nasza Smier¢ nie jest identyczna z Jego Smiercia,
nie oznacza tego samego losu*..

W drugim przypadku przektad brzmialby: ,,Jesli bowiem zostaliSmy
zjednoczeni z Nim przez wspotudziat w Jego $mierci...”*%. Dostrzegamy, ze
druga mozliwos¢ zaktada domyslny zaimek «0té (,,z Nim” w odniesieniu
do Chrystusa — por. w. 4) zgodny z logikg ztozenia olv (,,z”). Wowczas
przymiotnik oVpdutor taczy sie z adt@ (z Nim), a termin opolwpe wyra-
za nasza relacje do Smierci Chrystusa. Pawet podkreslatby, ze wszyscy,
ktorzy zostali zjednoczeni z Chrystusem, dostapili tej taski przez wspot-
udziat w Jego $mierci®. Wydaje sig, ze ta druga interpretacja jest bardziej
przekonywujaca. Potwierdza ja chrystologiczny kontekst* oraz tematyka
zjednoczenia chrzeScijanina ze Smiercia Jezusa, ktora w Rz 6, 4-8 pojawia
si¢ az pieciokrotnie (por. ww. 4. 5. 6. 8bis)®.

Werset za$ 5b ze szczegdlng moca poprzez éire kol (,lecz takze”) ak-
centuje nasze przyszte zmartwychwstanie. Czasownik éadpebu (,,bedziemy”)
stanowi eschatologiczne futurum, jak na to wskazuje paralelna wypowiedz

¥ Por. J. E. Toews, Romans, dz. cyt., s. 313.

¥ W Rz 8, 3 Pawet méwi o Chrystusie, ze zostat postany od Boga év opoidpatt oepkde
apaptieg. Oznacza to jednoczesnie wiez — Chrystus stat sie cztowiekiem, jak rowniez roznice
- nie byl On poddany grzechowi (4uaptic). Podobnie w Flp 2, 7 wyrazenie: év opoidpett avop
omov yevduevog oznacza, ze Chrystusa nie odrdznia od nas postaé (ksztatt, figura), ktora nosit,
lecz noszacy te sama postac odrdzniaja si¢ od Niego — por. E. Lohse, Der Brief an die Romer,
Gottingen 2003, s. 190-191 (Kritisch-exegetischer Kommentar iiber das Neue Testament, 4).

4 Por. J. E. Toews, Romans, dz. cyt., s. 315.

# Por. S. Légasse, L épitre..., dz. cyt., s. 396.

2 Por. R. Penna, Lettera ai Romani, dz. cyt., t. 2, s. 30.

# Por. tamze, s. 32.

“ Pawet juz wezesniej zaznaczyl, ze zostaliSmy ochrzezeni w Chrystusie (w. 3), pogrzebani
z Nim (w. 4), a wreszcie doda, ze nasz stary cztowiek zostat wspotukrzyzowany, domyslnie
z Nim, oraz ze umarlismy z Chrystusem i bedziemy zyli z Nim (w. 8).

4 Por. R. Penna, Battesimo..., dz. cyt., 166.
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ww. 8: ou({nooper alt® — ,bedziemy zyli z Nim”*. Nadto juz sam termin
avaotaoie (,zmartwychwstanie”) wskazuje na przysztos¢, poniewaz nigdy nie
ma on u Pawla wartoSci terazniejszej (por. Rz 1, 4; 1 Kor 15, 12-13. 21. 42;
Flp 3, 10; 1 Tm 2, 18)*". Chrzescijanin juz uczestniczy w $mierci Chrystusa,
jest bowiem wyrwany z mocy grzechu. Pozostaje mu jeszcze wspotudziat
w Jego chwalebnym zmartwychwstaniu (por. Flp 3, 10). Na ten aspekt Pawet
jednak nie zwraca wickszej uwagi. W nastepnym wersecie powraca do tematu
$mierci wzgledem grzechu i koniecznosci, by do niego wiecej nie nalezed.

Werset 6 poglebia sens uczestnictwa w ukrzyzowaniu Chrystusa. Jest
on wprowadzony przez todto yvwokovteg 6ti. Imiestow yiviokovtec moze
w tym przypadku zastepowaé forme osobowa czasownika i mie¢ wartos§é
nie tyle oznajmujaca, co imperatywna“. Przytoczone wyrazenie mozna
zatem przetlumaczyé: ,,to wiedzcie, ze”.

Pawet pragnie skupi¢ uwage lektorow na tresci, ktéra juz podjat w po-
przednich wersetach, teraz zas ujmuje ja syntetycznie w formie niemalze
aksjomatu®. Okreslenie 0 maioldg HUGY &vbpwmog (,,stary nasz cztowiek”)
jest poprzedzone — jak widzimy — rodzajnikiem okreslonym. Wskazuje
wiec na kogo$ konkretnego. Przymiotnik meAaidc opisuje u Pawla stan
zycia ludzkiego przed chrztem i nawrdceniem, akcentuje nasze Adamowe
pochodzenie i przesztos¢ (por. 1 Kor 5, 7-8; Kol 3, 9; Ef 4, 22)*.

Stary cztowiek utozsamia sie wiec z kim§, kto znajdowat sie lub znajduje
poza Chrystusem. Byl lub jest on zdominowany przez moc grzechu’'. Tego
typu czlowiek ,,zostal wspotukrzyzowany” (ouveotevpwbn) z Chrystusem. Rz
6, 6 stanowi jedyne miejsce w calym liScie, w ktorym Pawet przywotuje krzyz
Jezusa. Nie czyni jednak odniesienia do historycznej Smierci Chrystusa.
Czasownik ovotawpotv (,,wspotkrzyzowaé”) nie ma tutaj znaczenia dostow-
nego. Literalnie mozna go odnie$¢ do dwoch fotréw ukrzyzowanych razem
z Jezusem (por. Mt 27, 44; Mk 15, 32; J 19, 32)°2. W naszym kontekscie
wspotukrzyzowanie chrzedcijanina polega na wspotudziale w zbawczych
owocach wyplywajacych z ukrzyzowania Chrystusa™.

4 Por. U. Wilckens, Der Brief an die Romer (Rom 6-11), Ziirich 1993%, s. 15 (Evangelisch-
katholischer Kommentar zum Neuen Testament, 6.2). Eschatologiczne futurum w w. 5b tworzy
fundament dla obecnego kroczenia w nowosci zycia — por. tamze, s. 16.

47 Por. R. Penna, Lettera ai Romani, dz. cyt., t. 2, s. 33.

“Por. F Blass, A. Debrunner, E Rehkopf, Grammatik des neutestamentlichen Griechisch,
dz. cyt., par. 468, 2b; H. Schlier, Der Romerbrief, dz. cyt., s. 195.

¥ Por. R. Penna, Lettera ai Romani, dz. cyt., t. 2, s. 34.

3 Por. J. A. Fitzmyer, Lettera ai Romani, dz. cyt., s. 519.

31 Por. A. Pitta, Lettera ai Romani, dz. cyt., s. 249.

2 Por. S. Agersnap, Baptism and the New Life..., dz. cyt., s. 322.
3 Por. R. Penna, Lettera ai Romani, dz. cyt., t. 2, s. 35.
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,Cialo grzechu” (t0 ooue tfic apaptieg), czyli cialo opanowane przez
potege grzechu™ zostato uczynione dostownie impotentem™. To zas oznacza,
iz stary czlowiek®® — niewolnik grzechu nie ma juz zadne;j sity dziatania. Zostat
bowiem zastapiony przez cztowieka nowego (por. 2 Kor 5, 17), wyzwolonego
z tyranii grzechu®’. Cztowiek nowy juz nie jest na stuzbie grzechu, cieszy sie
wolnoscia, poniewaz przeszedt pod innego pana (por. Rz 6, 15-23).

Prawde te podkresla takze werset 7, ktéry brzmi jak ogdlna sentencja’®:
,Kto bowiem umarl, stat si¢ wolnym od grzechu”. By¢ moze Pawel na-
wigzat w niej do wypowiedzi rabinéw: ,,Jesli cztowiek umart, to jest wolny
od wypetniania przykazan™”. Tekst rabiniczny mowi o §mierci fizycznej.
Natomiast wydaje sie, ze Pawel, stosujac te sentencje, mysli o $§mierci jako
metaforze radykalnej odnowy cztowieka® i rozumie ja duchowo jako Smierc¢
dla grzechu®'. Skutkiem wspoétukrzyzowania z Chrystusem jest bowiem
uwolnienie od mocy grzechu. Czasownik SikaLobofut zachowuje wiec tutaj
inny sens niz zazwyczaj u Pawla (,,by¢ usprawiedliwionym™) i oznacza ,,by¢
wyzwolonym” (por. Syr 26, 29; Dz 13, 38n).

3 Ciato grzechu nie wyraza opozycji do duszy, lecz okresla cata osobe ukierunkowang
jedynie ku ziemi, zamknigta na Boga i Jego Ducha — por. J. A. Fitzmyer, Lettera ai Romani,
dz. cyt., s. 520.

3 Por. A. Pitta, Lettera ai Romani, dz. cyt., s. 250, przyp. 165. Autor zaznacza, ze czasownik
kotepyely nie ma tutaj znaczenia mocnego (,,zniszezyC”), lecz stabe (,,czyni¢ impotentem,
nieskutecznym”).

% Ciato grzechu utozsamia si¢ ze starym cztowiekiem — por. R. Penna, Lettera ai Romani,
dz. cyt., t. 2, s. 36.

57 Por. A. Pitta, Lettera ai Romani, dz. cyt., s. 251. Rodzi si¢ pytanie, czy pozbawienie
mocy ciata grzechu i wczesniejsze wspotukrzyzowanie dokonaly si¢ w akcie chrzcielnym,
czy tez naleza do wydarzenia §mierci Chrystusa? Sci§le méwiac o chrzcie jest mowa tylko
w wersetach 3—4, natomiast werset 5 juz od niego odbiega. Pierwszorze¢dne zainteresowanie
Pawla dotyczy nie sakramentu, lecz Smierci Chrystusa. Egzegeza wersetu 6 potwierdza te
opcje hermeneutyczna.

58 Por. H. Schlier, Der Romerbrief, dz. cyt., s. 198.

% Por. H. L. Strack, P. Billerbeck, Kommentar zum Neuen Testament aus Talmud und
Midrasch, t. 3, Minchen 1954, s. 232.

% Por. S. Agersnap, Baptism and the New Life..., dz. cyt., s. 322.

I Opinie wsrod egzegetow sa tutaj podzielone. Np. Pitta uwaza, ze Pawel mysli tutaj o Smier-
ci fizycznej, ktora dotyczy kazdego — por. A. Pitta, Lettera ai Romani, dz. cyt., s. 251. Natomiast
Penna stusznie zauwaza, iz kontekst jest rozstrzygajacy. Skoro $mier¢ fizyczna reprezentuje wy-
zwolenie z Prawa, to rowniez ten, kto umiera z Chrystusem, jest wyzwolony z grzechu, poniewaz
jest wolny od jego tyranii — por. R. Penna, Lettera ai Romani, dz. cyt., t. 2, s. 37.
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Nasze przyszie zycie z Chrystusem
oraz nowa wizja terazniejszosci (ww. 8-11)

Dotychczas Pawet zatrzymywat sie przede wszystkim na uczestnictwie
w Smierci Chrystusa, teraz za§ w w. 8 uwypukla wspotudziat wierzacych
w zyciu Jezusa w eschatologicznej przysztosci. W stowach Pawta roz-
brzmiewa centralna tre$¢ chrzescijanskiej wiary®, kerygmat paschalny
pierwotnego chrzescijanstwa (por. 1 Kor 15, 3-5). Jest on odczytany
w Swietle uczestnictwa chrzescijanina w losie Chrystusa. To, co odnosi si¢
do Jezusa, dotyczy takze na zasadzie analogii takze tych, ktérzy do Niego
naleza® (por. 1 Tes 4, 14). Tekst zaktada Smier¢ Chrystusa i wspotudziat
w niej jako realnie zaistniate (aoryst mebavoper — ,,umarliSmy”), natomiast
naszg petng przynalezno$¢ do Niego wyraza w eschatologicznym futurum
(ouCnooper — ,bedziemy zyli”)®.

Apostot podkresla triumf Chrystusa nad §miercig (w. 9). Zmartwych-
wstanie ma dla Niego charakter fizyczny, natomiast dla chrzescijanina
moralny i fizyczny®.

Zmartwychwstaly Jezus nie podlega juz imperium $mierci®. Jego po-
wstanie z martwych nie jest powrotem do zycia naturalnego, jak to byto
w przypadku Lazarza (por. J 11, 43-44). Podwdjne odkétt — ,,juz wiecej
nie” (w. 9) ktadzie nacisk na to, ze pokonal On §mier¢ w sposéb definityw-
ny. Przystowek édpamet — ,,raz na zawsze” (w. 10) ma sens soteriologiczny
i zaznacza niepowtarzalnos¢, czyli wystarczalnos$¢ Smierci Chrystusa, aby
przynie$¢ nam radykalne wyzwolenie®’. Tekst wyraza je celownikiem tj
apaptie, ktory funkcjonuje jako dativus incommodi®®. Podkresla on, ze
Chrystus umart dla grzechu, to znaczy przynidst mu ujme, szkode, zadat
mu cios. W ten sposob radykalnie wyzwolil cztowieka spod jego wplywu.
Konstrukcja tf apaptioc dmédoaver (,umart dla grzechu”) stanowi takze
fundament wobec tego, co Pawel wyrazil w 6, 2 w odniesieniu do chrze$ci-
jan: ,umarliSmy dla grzechu”®. Nowe zycie Chrystusa jest teocentryczne.

2 Por. U. Wilckens, Der Brief an die Romer (Rom 6-11), dz. cyt., s. 18.

% Por. R. Penna, Leterra..., dz. cyt., t. 2, 5. 37. Autor zwraca uwagg, iz podmiot w wersecie
8 nie jest w 3 os. l. poj., leczw 1 o0s. . mn.

% Por. E. Lohse, Der Brief an die Romer, dz. cyt., s. 192.
% Por. R. Penna, Leterra..., dz. cyt., t. 2, s. 39.

% S. Légasse, L épitre..., dz. cyt., s. 402.

% Por. R. Penna, Leterra..., dz. cyt., t. 2, s. 39.

% Por. F Blass, A. Debrunner, E Rehkopf, Grammatik des neutestamentlichen Griechisch,
dz. cyt., par. 188, 3.

% Por. R. Penna, Lettera ai Romani, dz. cyt., t. 2, s. 39.
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Celownik t¢ 6eq stanowi z kolei dativus commodi i wyraza cel osiggnigty
przez Chrystusa: zycie dla Boga™.

W ten nowy sposob istnienia Chrystus pragnie wprowadzi¢ takze swych
wiernych. Dlatego tez Pawet zwraca sie¢ do nich bezposrednio w drugiej
osobie liczby mnogiej (por. w. 3), stosujac imperatyw Aoyi(ecBe — ,,uwa-
zajcie, badzcie przekonani, liczcie si¢ z faktem, ze...” (w. 11). Czasownik
LoyileoBor w Liscie do Rzymian nie przekazuje jakiejs subiektywnej opinii,
lecz wyraza mocne przekonanie, pewno$¢ wynikajaca z wiary (por. Dz 3,
28)7. Pawtowe stwierdzenie brzmi jako zasada, fundament. Dotyczy bycia,
a nie dziatania™. Poniewaz Chrystus umart dla grzechu (por. w. 10), chrze-
Scijanie sg nazwani vekpol 1§ apeptie — ,umarli dla grzechu””. ,,Umrzeé
dla grzechu” ma jednak w odniesieniu do Chrystusa inny sens niz w relacji
do chrzescijan. Chrystus zdetronizowat grzech, chrzescijanie za$ czerpia
owoce z tej detronizacji, bo nie sg juz mu poddani’.

Chrzescijanin juz nie zyje wigcej év oapkl (Rz 7, 5; 8, 8n), to znaczy nie
jest posiadany przez ciato, ani tez év kéopw (Kol 2, 20), czyli w zamknigciu
$wiata i jego mocy. Jego nowa egzystencja dokonuje si¢ obecnie év XpLot.
W Rz 6, 11 Pawel po raz pierwszy stosuje év —w potaczeniu z Chrystusem.
Przyimek év (,,w”) wyraza intymna i witalng wi¢Z z Nim. Dla Pawta ,,zy¢ dla
Boga w Chrystusie Jezusie” nie oznacza ,,zy¢ razem z Chrystusem” (ou(fjv
XpLot®), ale odpowiada obecnie tej przysztej perspektywie’.

Koncowe zachety (ww. 12-14)

Wersety 12-14 maja charakter parenezy, zawieraja wnioski etyczne
i zachety wyplywajace z uczestnictwa w Smierci Chrystusa. Chociaz miejsce
starego cztowieka zajat nowy, to jednak ,,ciato Smiertelne” (6vntov oGue),
w ktérym zrealizowata si¢ ta gleboka przemiana, pozostaje to samo’.
Przymiotnik 6vntéc opisuje stabos¢, kruchos$¢ obecnego zycia i potrzebe
przysztego zmartwychwstania (por. Rz 8, 11; 1 Kor 15, 53. 54; 2 Kor 4, 11;
5,4). Natomiast rzeczownik o@pa nie okresla jedynie wymiaru fizycznego

" Wystepujace w tekscie wyrazenie: 6 &¢ (fj, (f) t@ 6ed nalezy rozumiec: ,,zycie, ktorym
zyje, zyje dla Boga”. Podobnie ttumaczy si¢ wezesniejsze & yip. Wskazuje ono na $mieré
Chrystusa — por. E Blass, A. Debrunner, E. Rehkopf, Grammatik des neutestamentlichen
Griechisch, dz. cyt., par. 154, 3.

" Por. E. Lohse, Der Brief an die Romer, dz. cyt., s. 193.
2 Por. R. Penna, Lettera ai Romani, dz. cyt., t. 2, s. 41.
3 Por. H. Schlier, Der Romerbrief, dz. cyt., s. 200.

7 Por. R. Penna, Lettera ai Romani, dz. cyt., t. 2, s. 41.
5 Por. H. Schlier, Der Rémerbrief, dz. cyt., s. 201.

" Por. A. Pitta, Lettera ai Romani, dz. cyt., s. 253.
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cztowieka, lecz cata osobe ludzka”. W Smiertelnym ciele budza si¢ po-
zadania, ktore sg pozostatymi agentami grzechu (por. Rz 7, 7n) i usituja
zdominowac wierzacych’.

Nalezg one do starego cztowieka. Moc grzechu moze si¢ znow odezwac
w kims§, kto porzuca relacje uczestnictwa w Smierci Chrystusa”™. Stad rodzi
sie Pawtowy apel, by nie da¢ si¢ ponownie zwyciezy¢ przez grzech. Jego
niewolniczy wplyw objawia sie we wspomnianych juz pozadliwosciach. Dla-
tego tez bezokolicznik OmakoteLy (,byé postusznym, ulegtym”) poprzedzony
przezeic t6 (domyslnie bpac) wskazuje bardziej sposob, w jaki panuje moc
grzechu, anizeli jego skutek®.

W dalszym ciagu parenezy Pawetl stosuje druga osobe liczby mnogiej,
nawigzuje wiec bezpoSredni kontakt z wierzacymi. Nadto postuguje si¢
jezykiem obrazowym, majacym wydZzwick militarny. Apostot widzi obecne
zycie jako walke migdzy bronia niesprawiedliwosci i bronia sprawiedliwosci
(6mro dduklog, 6mie Siketootvng)®t. Chrzescijanin umart dla grzechu, ale
grzech nie przestaje istnie¢, dlatego tez Apostot apeluje do chrzescijan, by
oddali swe cztonki, czyli samych siebie®, na stuzbe Bogu, a nie grzechowi.
Powtorzenie za$ tego samego czasownika mapLotaveLy (,,oddac, ofiarowac,
przedstawic”) zwraca uwage na wazno$c i wlasciwy wymiar zycia chrzesci-
janskiego, ktory si¢ odmierza i zywi relacja z Bogiem®.

W ostatnim wersecie parenezy Pawet podejmuje teze wyrazong w w.
1b, iz nie ma zgodnoSci miedzy taska a grzechem, poniewaz nie mozna by¢
jednoczesnie pod panowaniem faski i grzechu. Laska zapoczatkowata nowa
ontologie chrzescijanina (umarly dla grzechu) i jednoczesnie towarzyszy mu
W jego nieustannej walce moralnej*. Data poczatek nowemu porzadkowi

7 Por. R. Penna, Lettera ai Romani, dz. cyt., t. 2, s. 43.

7 Por. U. Wilckens, Der Brief an die Romer (Rom 6-11), dz. cyt., s. 20.

7 Por. A. Pitta, Lettera ai Romani, dz. cyt., s. 253.

8 Por. H. Schlier, Der Romerbrief, dz. cyt., s. 202.

81 Zaskakuje przeciwstawna relacja migdzy niesprawiedliwoscia a sprawiedliwoscia ze
wzgledu na catkowity brak stownictwa dotyczacego sprawiedliwosci w Rz 6, 1-14 (jedynie
w w. 7 Pawet zastosowat czasownik &ikarobv, by wyrazi¢ wyzwolenie od —am6). Sprawiedliwosé
w 6, 13 jest rozumiana w sensie postawy wobec Boga wynikajacej z usprawiedliwienia — por.
A. Pitta, Lettera ai Romani, dz. cyt., s. 253. Ma wydzwigk nowego zycia w Chrystusie. Na-
tomiast niesprawiedliwos¢ zgodnie z Rz 6, 19 wiaze si¢ z nieczystoscia, nieprawoscia — por.
J. A. Fitzmyer, Lettera ai Romani, dz. cyt., s. 532.

82 Zwrot ,,nasze cztonki” jest paralelny do zwrotu ,,my sami” — por. G. Rafifiski, Grzech
ludzkosci i dar usprawiedliwienia (List $w. Pawta do Rzymian), [w:] Wprowadzenie w mysl
i wezwanie ksiqg biblijnych, t. 9, Warszawa 1997. Réwniez Toews zauwaza, ze T uéin oraz
€avtotc 83 synonimami — por. J. E. Toews, Romans, dz. cyt., s. 323.

8 Por. R. Penna, Lettera ai Romani, dz. cyt., t. 2, s. 47.

8 Por. tamze, s. 146.
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zbawienia, dzigki Smierci i zmartwychwstaniu Chrystusa. Grzech natomiast
jest zwigzany z Prawem Mojzeszowym® w tym sensie, ze nie daje ono
mozliwosci wyzwolenia spod mocy grzechu®. Caly akcent jednak pada na
laske (00... aAAd... — nie... lecz...”), ktéra ma przypominad, ze grzech nie
moze by¢ naszym panem, lecz Jezus Chrystus.

Whnioski

Perykopa Rz 6, 1-14 daje wyrazna odpowiedz na teze wyrazong w for-
mie zarzutu: ,,Czy mamy trwa¢ w grzechu, aby wzmogta si¢ taska?”. W prze-
prowadzonej argumentacji Pawet w sposob jasny ukazuje bezsensownosé
takiego pytania. Jak moga chrzescijanie trwaé w grzechu, skoro dla niego
umarli, zostali wspdtpogrzebani, wspotukrzyzowani z Chrystusem? Nadto
otworzyl sie przed nimi nieznany dotad sposdb zycia. Otrzymali nowy
poczatek, nowa przyszto$¢. Grzech stracit nad nimi swa zniewalajacg moc.
Eschatologiczne zycie zobowiazuje ich, aby trwali w zazylosci z Chrystusem,
byli stale ukierunkowani ku Bogu i zdeterminowani w walce, by nie da¢
si¢ opanowac przez grzech.

Krakow STANISEAW WITKOWSKI MS

Stowa kluczowe

Pawet Apostol, List do Rzymian, grzech, faska, moc, pogrzebani z Chrystusem, ukrzy-
zowani z Chrystusem, nowe zycie

Summary

Crucified with Christ and free from the power of sin (Rom 6, 1-14)

Pericope Rom 6, 1-14 gives aclear answer to a thesis expressed in the form of
accusation: should we remain in sin so that grace may be given the more fully? In his
argumentation Paul clearly illustrates the absurdity of this question. How can we remain in
sin if we have died for it, were buried and crucified with Christ? Furthermore, a new, until
now unknown, way of life opened before us. We received a new beginning and new future.
Sin lost its enslaving power over us. The reality of eschatological life obliges us to remain
in intimacy with Christ, to be steered towards God and determined in the fight not to be
overcome by sin.

8 Rzeczownik vépoc wskazuje na Prawo Mojzeszowe. Brak rodzajnika w wyrazeniu vmo
vépov w zadnym wypadku nie jest argumentem przeciwko odniesieniu do Prawa Mojzeszo-
wego — por. J. E. Toews, Romans, dz. cyt., s. 326.

8 Por. A. Pitta, Lettera ai Romani, dz. cyt., s. 254. By¢ pod Prawem nie jest tym samym,
co by¢ pod grzechem, chocby ze wzgledu na Boze pochodzenie Prawa. Jednak z punktu
widzenia antropologicznego, sytuacja cztowieka nie zmienia sig.
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