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z Gezg Vermesem

0d pewnego czasu w kregach naukowych przybrato na sile niezwykte
zainteresowanie zydowskoscig Jezusa z Nazaretu, ktére znalazto swoja
kulminacje w tzw. nurcie ,,trzeciego poszukiwania Jezusa historycznego”
(Third Quest). Nurt ten siega swymi korzeniami epoki o$wiecenia, kie-
dy starano sie zrekonstruowa¢ obraz Jezusa historycznego niezaleznie
od wiary Ko$ciota (,,pierwsze poszukiwanie”), ajednocze$nie jest reakcja
na,,drugie poszukiwanie”, w ktérym koncentracja na wykazywaniu zwigz-
ku miedzy Jezusem i rodzacym sie chrzescijaristwa prowadzita rzekomo
do wyrwania Zatozyciela chrzescijaristwa z jego zydowskiego Srodowiska.
Geza Vermes (urodzony w roku 1924 na Wegrzech) zajmuje w tym gronie
uczonych miejsce szczegdlne. Najpierw dlatego, ze otrzymat on katolicka
formacje i zaraz po Il wojnie $wiatowej zostat wy$wiecony na kaptana.
Odkryt jednak z biegiem czasu swoje zydowskie korzenie i porzucit
katolicyzm na rzecz judaizmu (1957). Z pewnoscig wazna role w tym
wzgledzie odegrata wie$¢ o $mierci podczas holocaustu jego rodzicéw:
Ernesta Vermesa i Theresii Riesz, dziennikarza i nauczycielki. Studiowat
najpierw w Budapeszcie, a potem w Louvain, gdzie w 1953 roku uzyskat
stopien doktora teologii na podstawie dysertacji dotyczacej niedawno
odkrytych zwojéw nad Morzem Martwym. Prowadzit wyktady zjudaizmu
na uniwersytetach w Newcastle (1957-1965) i Oxfordzie (1965-1994).
Zastynal przede wszystkim jako znawca pism qumranskich, wydajac
je w jezyku angielskim (The Complete Dead Sea Scrolls in English, 1997).
Swoje zycie opisal w dziele pod bardzo wymownym tytutem: Providential
Accidents. An Autobiography (Opatrznosciowe przypadki. Autobiografia, 1998).
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Ksigzka Gezy Vermesa Twarze Jezusa, thum. z ang. Jarostaw Kotak,
Wydawnictwo Homini, Krakéw 2008, 351 s. (w oryginalnej wersji an-
gielskiej: The Changing Faces of Jesus, 2000) stanowi dopetnienie - jak
stwierdza autor - jego ,trylogii” o Jezusie historycznym: Jesus the Jew.
A Historian’s Reading of the Gospels (1973; wydanie polskie: Jezus Zyd.
Ewangelia w oczach historyka, 2003), Jesus and the World of Judaism (1983)
i The Religion of Jesus the Jew (1993); z biegiem czasu zostaly jeszcze
wydane dwie inne publikacje: The Authentic Gospel of Jesus (2003) i The
Passion (2005). Twarze Jezusa obejmujg prolog, osiem rozdziatéw i epilog.
,Moje podejscie do studiéw nad Jezusem - wyjasnia uczony - cechuje
konkretny punkt widzenia: wyobrazam sobie Nowy Testament nie jako
niezalezng i autonomiczna kompozycje literacka stojaca poza $wiatem
zydowskim, lecz spogladam nati przez pryzmat dwczesnej cywiliza-
¢ji judaistycznej, ktéra stanowi réwnoczesnie kontekst pierwotnego
Ko$ciota chrze$cijaniskiego” (s. 10). Geza Vermes twierdzi, ze teologowie
chrzescijaiscy traktowali przez dtugie wieki literature zydowska jedynie
jako ,,stuzaca” w odniesieniu do Ewangelii jako ,,pani”: ,,Postepowanie,
jakie proponuje - zaznacza - jest o wiele bardziej demokratyczne. Obu
stronnictwom zostat przyznany glos, i to gtos réwny” (s. 11). Majac $wia-
domos¢, ze aramejskie oredzie Jezusa zostato przeszczepione na grunt
hellenistyczny, Geza Vermes pragnie odnalez¢ ,,droge powrotna do zy-
dowskiego Jezusa” (s. 11).,,Postanowitem - wyjasnia dalej plan swojego
dzieta - rozpoczaé od boskiego Chrystusa, a potem podjaé kroki w od-
wrotnym kierunku, po to, by szuka¢ Jezusa ludzkiego. Tak wiec w teo-
logicznym diminuendo przemie$cimy sie z Everestu Ewangelii $w. Jana
[...] i z wysokich szczytéw listéw $w. Pawta w kierunku Jezusa, ktérego
wizerunek przechowaty gminy judeochrzescijariskie, a wiec postaci
z tego $wiata, widocznej na wzgdrzach Dziejéw Apostolskich i na réw-
ninie Ewangelii synoptycznych. Mamy nadzieje, ze w koricu uda nam
sie uchwyci¢ sylwetke prawdziwego Jezusa, kryjacego sie w relacjach
Marka, Mateusza i bukasza” (s. 14). W konsekwencji tytuty rozdziatléw
sg nastepujace: 1. Jan: odmieniec po$réd ewangelistéw; I1. Jezus Jana:
postaé Mesjasza, czyli Przybysz z niebios; I11. Pawet: odmieniec po$réd
Apostotédw; IV. Chrystus Pawla: Syn Bozy i powszechny Zbawca ludzko-
$ci; V. Jezus Dziejéw Apostolskich: Prorok, Pan i Pomazaniec; VI. Jezus
Ewangelii synoptycznych: charyzmatyczny uzdrowiciel i nauczyciel
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oraz eschatologiczny wizjoner; VII. Poza Ewangelia: prawdziwy Jezus;
VIII. Prawdziwy Jezus u zarania trzeciego tysiaclecia.

Zdaniem Gezy Vermesa Ewangelia wedlug $w. Jana tak bardzo rézni
sie od Ewangelii synoptycznych, ze mogta zosta¢ zaakceptowana jedynie
przez adresatéw nie zwigzanych bezposrednio zJezusem i Jego naoczny-
mi $wiadkami (s. 33). Stanowi ona zatem efekt mistycznych przemysler
wyksztatconego Zyda lub $wiattego Greka dziatajgcego na progu I wie-
ku wsréd chrze$cijan pochodzacych z pogatistwa (s. 20). W czwartej
Ewangelii trzy rdzne portrety Jezusa naktadajg sie nawzajem na siebie.
W oczach swoich wspétczesnych jest On nauczycielem wygtaszajacym
»diugie, beztadne, petne powtdrzeti i czesto alegoryczne” mowy (s. 37),
prorokiem, obiecanym pomazaticem, krélem Izraela, mesjatiskim synem
Bozym, respektowanym panem i barankiem Bozym (s. 38-53). Sam Jezus
prezentuje sie jako Syn Czlowieczy i Syn w relacji do Boga (s. 54-69).
W prologu do tej Ewangelii wizerunek Jezusa przybiera rysy greckie in-
spirowane pismami Filona Aleksandryjskiego: Jezus jest jednorodzonym
Bogiem na tonie Ojca, przychodzgcym na ziemie Boskim Logosem, ktéry
zbawia $wiat. Zdaniem Gezy Vermesa, ,,wygladajac naprzéd poprzez swéj
mistyczny obiektyw, ewangelista byt przekonany, ze dostrzegt w tej,
odlegtej juz wéwczas, osobie zydowskiego nauczyciela Jezusa z Galilei
nie tylko zbawiciela rodzaju ludzkiego, lecz takze przybysza z niebios,
w ktérym rozpoznat wizerunek oblicza Ojca (J 1, 18)” (s. 73).

Przechodzgc do Pawta, Geza Vermes uznaje go za ,,prawdziwego za-
lozyciela chrze$cijaristwa” (s. 80) i ocenia tego Apostota Narodéw jako
»poetycki i mistyczny geniusz” (s. 94). Nie widziat on Jezusa ,,w cie-
le” i nie wykazywal zadnego zainteresowania Jego zyciem ziemskim.
Koncentrowat si¢ na Chrystusie ukrzyzowanym i zmartwychwstatym,
ktéry objawil mu sie pod Damaszkiem i uczynit go misjonarzem pogan.
Charakteryzowato go ,,oczekiwanie krélestwa Bozego réwnocze$nie z pa-
ruzjg, czyli powrotem Chrystusa” (s. 94). Hymn Flp 2, 6-11 stwierdzajacy
réwno$¢ Chrystusa Jezusa z Bogiem traktowany jest przez uczonego zy-
dowskiego za pdzniejszy z tej racji, ze zawiera elementy gnostyckie i mi-
tologiczne (s. 103-104). Z kolei sformutowanie zRz 9, 5 zinterpretowane
zostaje za pomocg znaku interpunkcyjnego w ten sposéb, ze doksologia
odnosi sie nie do Jezusa, lecz do Boga Izraela, ku ktéremu kierowane
sg wszystkie inne doksologie i modlitwy w listach Pawta (s. 104-107).
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Zdaniem Gezy Vermesa religijna wizja Pawta nie doréwnuje wzniosto$cia
teologiiJana, gdyzJezus jest Synem Bozym dopiero na mocy zmartwych-
wstania (Rz 1,4), aw momencie paruzji podporzadkuje sie Bogu, od kt6-
rego wcze$niej otrzymat wtadze (1 Kor 15, 28;'s. 107). Apostot Narodéw
»zatrzymuje sie o krok od ogtoszenia boskosci Jezusa” (s. 142); dopiero
»autorzy deuteropawtowi robig wszystko, co w ich mocy, by przekroczy¢
Pawla i siegnaé w strone szczytéw Jana” (tamze).

Matryca soteriologii Pawta jest ,,ofiara Izaaka” (Rdz 22), ktéra wedtug
pozabiblijnej literatury zydowskiej miata charakter ,,samoofiarowania”
dorostego juz mezczyzny, dokonata sie 15 Nisan i wptywata odkupieticzo
na catego Izraela az do przyjécia Mesjasza (s. 111-113). Pawel szkicuje
w swoich listach ,,misteryjny dramat zbawienia”, w ktérym kluczowe role
odgrywaja: ,,pierwszy Adam”, ten zraju, ktéry zapoczatkowat grzech i §mier¢,
i,,0statni Adam”, wlasnie Chrystus (1 Kor 15,45).,,Chrystus - wyjasnia Geza
Vermes - ponist $mierc za wszystkich grzesznikéw (Rz 5, 8), dokonujac
ich odkupienia i potencjalnego zbawienia. Aby zbawienie to stato sie rze-
czywistoscig, potrzebujg oni wiary, ktéra poszczegdlnym osobom udziela
zastug odkupienia dokonanego przez Chrystusa. [...] Zmartwychwstanie
w oczach Pawta jest bezposrednim odpowiednikiem krzyza: Pan Jezus
zostat wydany na $mier¢ za ludzko$¢ i za nig zmartwychwstat (Rz 4, 25).
Jego powstanie z martwych ujawnito w sposéb symboliczny odniesiony
przez niego absolutny triumf nad grobem” (s. 115-117).

Siegajac po Dzieje Apostolskie, Geza Vermes przede wszystkim do-
konuje rekonstrukcji przepowiadania pierwszych chrzescijan. Jezus
jest Panem i Mesjaszem dzieki zmartwychwstaniu, a ci, ktérzy przyjma
chrzest, otrzymujag dar Ducha Swietego (por. Dz 2, 22-38). Duza role
w tym przepowiadaniu odegrata egzegeza Biblii w formie peszeru, ktory
nadawat sens tajemniczym wydarzeniom z zycia Jezusa (szczegdlnie
Jego $mierci i zmartwychwstaniu), a takze umieszczat dziatalno$é Jezusa
w kontekscie przeznaczenia catego ludu zydowskiego (s. 160-166). Religia
pierwszych chrzescijan byta ,,pospolitym judaizmem” (s. 168), ,,sekta
nazarejczykéw” (Dz 24, 5), a sami chrze$cijanie okre§lali sie poczatkowo
jedynie mianem ,,drogi (Pana)” (Dz 9, 2; 19. 2. 23; 22, 4; 24. 14. 22) i jawili
sie jako ruch charyzmatyczny (s. 176). ,,Dzieje Apostolskie - stwierdza
uczony zydowski - nie zawieraja niczego, co mogtoby zosta¢ zinterpre-
towane jako wskazanie na bosko$¢ Jezusa” (s. 186).
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Portret Jezusa w Ewangeliach synoptycznych przyjmuje forme biogra-
ficzna. Geza Vermes stara sie odtworzy¢ trzy obrazy Jezusa, a mianowi-
cie: z perspektywy narracji ewangelistéw, 0séb wspdtczesnych Jezusowi
i samego nauczania Jezusa. Z tej pierwszej perspektywy jawi sie On jako
cieslaz Nazaretu, wedrowny herold nieuchronnego nadejscia krélestwa
Bozego, uzdrowiciel i egzorcysta (s. 194-209). Sposrdd tytutéw, ktéry-
mi obdarzony jest Jezus w Ewangeliach synoptycznych, w Jego ustach
najczesciej wystepuje ,,Syn Czlowieczy”, zastepujgcy zwyczajnie zaimek
osobowy ,,ja” (s. 223). Jesli chodzi o mesjanizm, reakcja Jezusa ,,0scylo-
watla pomiedzy brakiem entuzjazmu a zaprzeczeniem” (s. 230). Jedyny
przypadek, gdy Jezus przyznaje sie do mesjanizmu, mianowicie Mk 14,
62 (pozytywna odpowied?Z Jezusa na pytanie arcykaptana), sprawia wra-
zenie zamierzonego zabiegu redakcyjnego ewangelisty, skoro niektére
odpisy po$wiadczaja wersje bliska ujeciu Mateuszowemu (Mt 26, 64):
Ty powiedziales, ze ja jestem” (s. 232). Tytut ,,syn Bozy” ma charakter
co najwyzej mesjanski, a dwukrotne odniesienie Jezusa do ,,Syna” albo
zdradza Jego nizszo$¢ wobec Boga (Mk 13, 32), albo stanowi cze$é tradycji
Janowej (Mk 11, 27; 5. 233). Wreszcie tytut,,Pan”, o wyraznych korzeniach
semickich, wyraza respekt ludzi wobec Jezusa jako mistrza i cudotwor-
cy (s. 237-239). Najbardziej adekwatnym tytultem Jezusa jest okreslenie
»prorok”. ,,W istocie jednomyslne $wiadectwo ewangelistéw - stwier-
dza Geza Vermes - nie pozostawia zadnej watpliwosci, ze zyczliwy lud
galilejski uwazat Jezusa za proroka. Nie dziato sie tak ze wzgledu na Jego
zdolno$¢ nauczania i przepowiadania przysztosci. Rozpowszechnione
okreslenie «prorok Jezus z Nazaretu w Galilei» (Mt 21, 11) opierato sie
na cudach i znakach Mu przypisanych” (s. 243).

Z nauczania Jezusa wytania sie obraz Zyda wiernego Prawu (por. Mt 5,
18; tk 16, 17). Jego uzdrowienia w szabat byly zgodne z przekonaniem
rabinéw, aby ratowa¢ zycie. Jego uwagi o czysto$ci pokarméw pietno-
waly lekcewazenie Bozego nakazu dokonujace sie juz w samym w ser-
cu. Wreszcie Jego ,,antytezy” z Kazania na Gérze radykalizowaly, a nie
znosity przepiséw Tory (s. 245-249). Niewyczerpane zrédto religijnosci
Jezusa stanowilo Jego egzystencjalne postrzeganie Boga jako Ojca (s. 249).
,Niezachwiana wiara i zaufanie Bogu - zaznacza Geza Vermes - biblijna
emuna, byta cechg charakterystyczng Jezusa, ideatem, ktéry glosit i ktéry
praktykowat. To byt duchowy motor dzieta catego Jego zycia i mamy mocne
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podstawy, by sadzi¢, iz byt mu wierny do swego ostatniego dnia” (s. 258).
Jezus synoptykdw jest zatem postacia wyraznie zakorzeniong w historii,
anie Janowym przybyszem z niebios (s. 260). Nie znaczy to jednak wcale,
ze Jezus synoptykéw catkowicie pokrywa sie z Jezusem historycznym.
,Najbardziej znaczace cechy synoptycznego portretu Jezusa - wyjasnia
uczony zydowski - cechy charyzmatycznego uzdrowiciela i egzorcysty,
nauczyciela i oredownika krélestwa Bozego, sa zasadniczo zalezne od po-
staci historycznej, ktéra pozostali autorzy Nowego Testamentu stopniowo
ukrywali. Fakt, Ze Jezusa uwielbiano lub oskarzano jako potencjalnego
Mesjasza, rozpoczat ztozony proces spekulacji teologicznej, ktéry w cig-
gu trzech stuleci zakoriczyt sie wyniesieniem cie$li z Nazaretu do rangi
drugiej osoby Tréjjedynego Boga, Tréjcy Swietej” (s. 279).

Geza Vermes zgodnie z zatozeniami nurtu ,,trzeciego poszukiwania”
(Third Quest) uwaza, ze odtwarzajac $rodowisko zycia Jezusa ,,mozemy
uchwycié przebtysk tego, kim byl naprawde” (s. 279). Owczesna Galilea
miata charakter zydowski, aczkolwiek jej religie nalezy okre$li¢ mianem
»popularnej wersji judaizmu” (s. 288). Szczegdlng renoma cieszyli sie
charyzmatyczni §wieci mezowie, jak na przyktad Choni (Oniasz), ukamie-
nowany w 65 roku przed Chrystusem (jego wnukowie Chilkia i Chanan)
oraz Chanina ben Dosa zyjacy w I wieku w Galilei. Moca niezwykle uf-
nej modlitwy wypraszali oni u Boga cuda (np. sprowadzali na ziemie
deszcz, uzdrawiali, panowali na ztem), a takze glosili egzystencjalne
nauki moralne i nie przywigzywali sie zupetnie do débr materialnych
(s. 296-309). Zdaniem Gezy Vermesa, Jezus byt wlasnie takg postacig
charyzmatyczna, jednym z wielu zydowskich chasydéw, aczkolwiek
posiadat takze rysy odrebne. Przede wszystkim dysponowat On wielka
osobowoscia bezzennego nauczyciela (jak gwiazda wéréd aktoréw dru-
goplanowych): ,, byt cztowiekiem ze stali i cieptym zarazem, a przy tym
catkowicie oddanym Bogu, ktérego doskonato$¢ i mitosierdzie polecat
nasladowad” (s. 319). Nastepnie pozostawit po sobie niezwykte bogate
przestanie: ,,Ewangelia przez Niego gtoszona jest ogniem, moca i poezja,
jednym z najwyzszych szczytéw religijnej kreatywnosci ludu Izraela” (s.
320-321). Wreszcie jak nikt przedtem opowiadat sie za blisko$cia kréle-
stwa Bozego na ziemi: ,,Ogtaszajac nie tylko blisko$¢, lecz potencjalng
i - niejednokrotnie - rzeczywista obecnos¢ krélestwa Bozego, okazat
sie nieporéwnywalnym charyzmatycznym nauczycielem i religijnym
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nauczycielem” (s. 322). Dlaczego wiec zginat? ,,Gdyby - odpowiada
Geza Vermes - nie ponosit odpowiedzialno$ci za awanture w Swiatyni
Jerozolimskiej w czasie Paschy, kiedy zydowska tradycja oczekiwala,
ze objawi sie Mesjasz, najprawdopodobniej uszedlby z zyciem. Uczynienie
niewtasciwej rzeczy w niewtasciwym miejscu i w niewtasciwej porze
doprowadzito do tragicznej $mierci Jezusa na rzymskim krzyzu” (s. 328).

Skad zatem wrzieta sie chrzescijatiska wizja Jezusa? Zdaniem autora
Twarzy Jezusa pierwsi chrzescijanie ciagla skutecznos$é swej dziatalno-
$ci charyzmatycznej i uzdrowicielskiej przypisali mocy imienia Jezusa
i za pomoca kategorii zmartwychwstania poczeli opisywaé wiasng
wewnetrzng przemiane, ktérej w ten sposdb doswiadczyli po tragedii
Jego ukrzyzowania (s. 221).,,Z koricem I wieku - stwierdza Geza Vermes
- chrze$cijalistwo stracito z oczu prawdziwego Jezusa [...]. Emigracja
ruchu Jezusowego z Jego rodzimego zydowskiego terytorium do - w
pierwszym rzedzie - greckojezycznego pogariskiego swiata $rédziem-
nomorskiego z kultura klasyczna w tle nastgpita w zbyt wczesnym sta-
dium. Cele, idee i styl zycia chrze$cijatistwa nie mialy wlasciwie czasu,
by skrystalizowac sie i rozwing¢. Glina byta miekka i plastyczna; mozna
jej byto wciaz z fatwoscig nadawaé dowolny ksztatt, na jaki garncarz
miat ochote. W rezultacie nowy Ko$ciét, wéwczas ztozony przewaznie
z dawnych pogan, wkrétce utracit swa zydowska tozsamo$é; co wiecej,
stopniowo stat sie antyzydowski” (s. 329).

Geza Vermes, koriczac swoja ksiazke, stwierdzil: ,,Dotartem do punk-
tu, w ktérym moja rola jako historyka dobiega kresu. Gtoszenie kazani
nie jest moim zajeciem” (s. 337). Przynajmniej od czaséw Hermanna
S. Reimarusa (XVIII wiek) uczeni liberalni starajg sie wykazywaé,
ze Chrystus przepowiadany przez Kosciét rézni sie istotnie od Jezusa
historii. Oznaczatoby to, ze Ko$ciét - Swiadomie czy nie§wiadomie
- znieksztalcit zupetnie wizerunek Jezusa. Procedura Gezy Vermesa cha-
rakterystyczna dla catego nurtu Third Quest polega na ,,wpasowywaniu”
Jezusa w jaki$ nurt judaizmu. Uczony zydowski traktuje z podejrzeniem
wszystkie pisma Nowego Testamentu, poszukujac prawdziwego Jezusa
zupetnie poza nimi. Jednakze wbrew wtasnym zapowiedziom, wcale nie
przyznaje réwnego glosu judaizmowi i pierwotnemu chrzescijanistwu,
lecz wlasnie zjudaizmu czyni,,panig”, a z pierwotnego chrzescijatistwa
jedynie ,,stuzaca” w procesie rekonstrukcji obrazu Jezusa historycznego.
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Wybitne jednostki, a taka bez watpienia jest Jezus (takze dla Vermesa),
nie moga by¢ mierzone tylko miarg kontekstu (judaizmu), ale takze
i przede wszystkim za pomoca kryterium oddziatywania na historie
(pierwotnego chrzescijatistwa). Im lepiej wykaze sie zaréwno osadze-
nie Jezusa w judaizmie, jak i Jego oddzialywanie na pierwotne chrze-
$cijanistwo, tym wiarygodniej odtworzy sie historyczny wizerunek tej
postaci. Zasadnicza idea Twarzy Jezusa, przechodzenie od Chrystusa
Syna Bozego i Odkupiciela $wiata do Jezusa charyzmatycznego chasyda,
zdaje sie odzwierciedlaé zyciowa droge i decyzje wegierskiego Zyda i w
tym sensie ,,przepowiadanie” staje sie jednak wyraznie obecne w tej
nastawionej na tropienie ,,historii” ksiazce.

Z ta kwestig wigze sie kolejna, takze natury metodologicznej. Jesli
Jezus traktowany jest jako postal religijna, oznacza to, ze w bada-
niach nad Nim trzeba liczy¢ sie z ograniczonym charakterem metody
historyczno-krytycznej. Czy Geza Vermes jako wyznawca judaizmu
zgodzitby sie na czysto historyczne potraktowanie takich wydarzen
fundacyjnych jego religii, jak na przyktad teofania na Synaju? Historyk
musi by¢ otwarty na sfere nadprzyrodzona, nawet jesli jego narzedzia
badawcze z natury rzeczy nie sg adekwatne, aby ja zgtebi¢ do korica. Tak
wiasnie zachowywali sie pierwsi stuchacze Jezusa. Na ogét zdumiewali
sie oni Jego wystgpieniem (por. Mk 1, 22) i pytali, kim jest (por. Mk 4,
41), otwierajgc sie w ten sposdb na glebie Jego tozsamosci. Czy mozna
na przyktad przej$¢ obojetnie wobec cudéw dokonywanych przez Jezusa,
skoro - jak przyznaje Vermes - podobne cuda dziaty sie w Ko$ciele pier-
wotnym w imie Jezusa i zrodzily wiare w Jego zmartwychwstanie? Czy
wiec te cuda nie stanowia jakiego$ znaku niezwyktej tozsamosci Jezusa,
zwazywszy, ze zaréwno ilo$ciowo, jak i jakosciowo réznia sie od cudéw
dokonywanych przez innych Zydéw? Jaka wiec role miat Jezus odegraé
w historii judaizmu i §wiata, skoro Bég obdarzyt Go taka moca? Blizsza
analiza oredzia Jezusa pokazuje, ze wigzal On nastanie krélestwa Bozego
i zbawienie ludzi wtasnie $cisle ze swoja osoba. W ten sposdb Jego au-
torytet mozna najprosciej opisac jako stawianie sie na réwni z Bogiem.
Tymczasem Geza Vermes, redukujgc postannictwo Jezusa do rangi cha-
ryzmatycznego proroka, stara sie cala Jego tozsamo$¢ wykry¢ na bazie
samych tytutéw chrystologicznych poddanych abstrakcyjnej analizie
literackiej. W swym postepowaniu zastosowat on zasade , reakcji tan-
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cuchowej”. To znaczy najpierw na bazie kontekstu zredukowat Jezusa
do poziomu charyzmatyka poréwnywalnego z Chonim czy Chaning,
nastepnie na podstawie niestosowania przez Jezusa tytutu ,,Mesjasz”
odrzucit Jego mesjanizm, zanegowany mesjanizm doprowadzit go zkolei
do pojmowania autodesygnacji ,,Syn Cztowieczy” jako zwyktego zaimka
osobowego; wreszcie w $wietle dotychczasowych wnioskéw przypisat
absolutne rozumienie tytutu ,,Syna Bozego” hellenizmowi, a tytut ,,Pan”
zinterpretowat w kategoriach ludzkiego respektu wobec Jezusa.

Niewatpliwg zastuga Gezy Vermesa jest préba silniejszego umiesz-
czenia Jezusa w $wiecie judaizmu. Takze odkrycie i opisanie judaizmu
charyzmatycznego zastuguje na uwage, aczkolwiek mocne wigzanie tego
nurtu z Galileg jest juz stabo uzasadnione. Prezentacja przedstawicieli
judaizmu charyzmatycznego, m.in. Choniego czy Chaniny ben Dosa,
opiera sie na pismach powstatych kilkadziesigt czy nawet kilkaset lat
po ich $mierci. Tymczasem nietrudno dostrzec, ze wizerunek chasydz-
kich charyzmatykdéw podlegat historycznym modyfikacjom w duchu
polemiki judaizmu z chrze$cijatistwem. Wedtug Dawnych dziejéw Izraela
Jézefa Flawiusza (koniec I wieku) Choni (Oniasz) uczynit tylko jeden cud
- wymodlit deszcz. Chanina ben Dosa zupetnie nie jest wzmiankowany
w pismach Jézefa Flawiusza. Z kolei w Misznie (Il wiek) nie jawi sie on jesz-
cze jako cudotwdrca, dopiero pdzniejsze relacje rabiniczne zaopatrzone
sg wjego cuda. Te sporadyczne cuda charyzmatykéw zydowskich dokonuja
sie w mocy Boga wypraszanej na modlitwie, a nie jak w przypadku Jezusa
- na Jego wlasne polecenie. Geza Vermes nie byt w stanie przekonujgco
uzasadnié, ze Jezus jest wlasnie jedynie chasydzkim charyzmatykiem.
Sprowadzanie catej niezwyklosci Jezusa w gronie charyzmatykéw jedy-
nie do Jego wielkiej osobowosci ludzkiej jest razaco redukcyjne. Dlaczego
inni charyzmatycy zostali w Talmudzie ,,zrabinizowani” i w ten sposéb
uprawomochnieni, a Jezus jawi sie jako ten, ktéry zwidd! Izraela na bez-
droza? Czy w takim razie rzeczywiscie nie dat On podstaw do twierdzenia,
ze Jego relacja do Boga i Prawa jest inna?

W zyciu Jezusa, Jego czynach i stowach znajduja sie elementy, z kt6-
rych péZniej w Swietle Paschy bedzie tworzona chrystologia Ko$ciota.
Geza Vermes stusznie ukazuje rezerwe Jezusa wobec tytutu Mesjasz, ale
zaraz potem nie potrafi zrobi¢ uzytku z faktu, ze tytut ten od samego
poczatku chrzescijaristwa, takze w Ko$ciele niezydowskim, tak mocno
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przylgnat doJezusa. Gdyby Jezus negowat swdj mesjanizm, Jego uczniowie
twierdziliby potem, iz zostal On stracony na bazie catkowicie fatszywych
oskarzen; oni tymczasem glosza, ze jest Mesjaszem, aczkolwiek w innym
sensie, niz uwazali Jego przeciwnicy. Odnoszgc sie zkolei do tytutu ,,Pan”,
nalezy zgodzi¢ sie, ze obejmowat on do$¢ szeroka skale znaczeniows,
tacznie ze wskazaniem na Boga. Nazywanie Jezusa Panem w tym wtasnie
ostatnim sensie wywodzi sie z doswiadczenia paschalnego. Jednakze do-
$wiadczenie paschalne bazuje na tym, ze Jezus pojmowat swoja relacje
do Boga jako wyjatkowa. W Ewangeliach synoptycznych nie tylko do Boga
zwraca sie On ,,Abba” (Mk 14, 36), ale takze przynajmniej dwukrotnie (Mt
11, 27 par.; Mk 13, 32 par.) utozsamia sie z Synem. Tekstu Mt 11, 27 nie
wolno odrzucié¢ - jak to czyni Vermes - tylko dlatego, ze przypomina
teologie czwartej Ewangelii. Wtasnie Ewangelia Janowa stanowi ich
»egzegeze”. Jezus nie jest Synem Bozym jedynie w sensie mesjanskim,
lecz absolutnym (por. np. J 5, 22-38; 6, 44; 7, 16; 8, 16. 18), skoro jedynie
On ,,zna” Ojca (,,i ten, komu Syn zechce objawi¢”), a Jego ,,zna” jedynie
Ojciec. Tekst Mk 13, 32 z kolei nie wyraza nizszo$ci Jezusa wobec Boga,
lecz kenoze (unizenie) Syna Bozego, ktdry stat sie czlowiekiem. Zreszta
gdyby chrzescijaristwo dokonato deifikacji Jezusa na gruncie hellenizmu,
caly ten proces musiatby konsekwentnie doprowadzi¢ takze w sposdb
konieczny do doketyzmu, przed ktérym Ko$cidt broni sie od samego po-
czatku. Sam Jezus nie tylko méwit o sobie ,,Syn”, ale réwniez postepowat
jako Syn w posiadaniu i objawianiu prawdy o Bogu, w autorytatywnym
modyfikowaniu Bozego Prawa, w odpuszczaniu grzechdw, w byciu tym,
przez ktérego inni mogli stawaé sie dzie¢mi Bozymi i w dziataniu z catko-
witym postuszeristwem jako po$rednik na rzecz definitywnego krélestwa
Bozego. Nawet jesli historycznie nigdy nie nazwat sie wprost jedynym
Synem Bozym (zob. ] 1, 14. 18; 3, 16. 18), to bezsprzecznie prezentowat
sie jako Syn réwny Bogu. Cate to bogactwo chrystologiczne zostato przez
Geze Vermesa sprowadzone do wymiaréw egzystencjalno-charyzma-
tycznych, a nie ontycznych.

Autor Twarzy Jezusa nie ma takze racji, gdy twierdzi, ze $w. Pawet
zatrzymuje sie tuz przed stwierdzeniem Béstwa Chrystusa. Hymn Flp
2, 6-11 wyznajacy réwno$¢ Chrystusa Jezusa z Bogiem Izraela uznawa-
ny jest za przed-Pawtowy, a nie pdzniejszy. Pawet wielokrotnie nazywa
Jezusa Synem Bozym, a wskazujac na Jego preegzystencje i postanie, nie
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pozostawia watpliwosci, o jakie synostwo Boze chodzi - ontyczne, a nie
egzystencjalne (por. Rz 8,3.32;1Kor 8,9; Ga 4, 4). Sladami Boskiego kultu
Jezusa w listach Apostota Narodéw sa m.in. wezesne modlitwy (np. 1 Tes
3,11-13; 2 Tes 2, 16-17) i wyznania wiary (np. Rz 10, 9-13). Réwniez caty
dramat zbawienia, ktéry Geza Vermes na swéj sposéb odtwarza, bytby
bezsensowny - jak to znakomicie ukazywali Ojcowie Ko$ciota - gdyby
Zbawca nie byt jednocze$nie i Bogiem, i cztowiekiem. W tym kontekscie
staje sie takze jasne, ze tytut ,,Pan” stosowany wobec Jezusa oznacza
Jego Béstwo; tytut ten w pismach Apostota Narodéw odréznia osobowo
Jezusa od Boga okreslanego mianem ,,0jciec”. Desygnacja ,,Syn Bozy”
wyraza bardziej wyjatkowa relacje Jezusa wobec Boga Izraela w dziele
realizacji zbawienia ludzi, natomiast desygnacja ,,Pan” wskazuje raczej
w sensie uzupetniajgcym na zwiagzek zachodzacy miedzy Chrystusem
i wspdlnotg wierzacych otaczajacg Go Boskim kultem.

Jesli chodzi wreszcie o czwarta Ewangelie, najnowsze ujecia jej
autorstwa nie wykluczaja, ze Zebedeusz, ojciec Jana, mdgt by¢ kapta-
nem, skoro po pojmaniu Jezusa pozwolono ,,umitowanemu uczniowi”
(w przeciwienistwie do Piotra) wej$¢ na ,,dziedziniec arcykaptana” (J 18,
15). W takim razie nie dziwiltaby ani Janowa znajomo$¢ realiéw $wiatyni
jerozolimskiej, ani jego wzniosta teologia budowana na podstawie méw
Jezusa adresowanych nie do prostego ludu galilejskiego, lecz kregéw in-
telektualnych Izraela. Bardziej tradycyjne ujecie dopuszcza wieloetapowy
proces powstawania tej Ewangelii i znaczacy wptyw redakcyjny uczniéw
Jana.Jednakze refleksyjna teologia czwartej Ewangelii nigdy nie stanowi
wypaczenia, lecz ujawnia w mocy wydarzen paschalnych te chrystologie,
ktdra implicite jest juz obecna w nauczaniu samego Jezusa i wczesnych
pismach Nowego Testamentu. Gleboki respekt wobec Jezusa nie pozwalat
dobrowolnie modyfikowaé Jego postannictwa, lecz je wiernie rozwijac.
Chrystologia ,,odgdrna” czwartej Ewangelii staje sie zrozumiata i wiary-
godna wtedy, gdy wczesniej nie zredukuje sie chrystologii ,,oddolne;j”
Ewangelii synoptycznych. Geza Vermes natomiast tendencyjnie ,,obnizyt”
chrystologie Jezusa i konsekwentnie w poréwnaniu z nig chrystologie $w.
Pawta czy $w. Jana wydaty mu sie zbyt ,,wysokie”, aby je zaakceptowacd.

Koniczac, nalezy zauwazy¢, ze zasadniczy problem zwigzany z ksigz-
ka Twarze Jezusa polega na apriorycznym zatozeniu, ze miedzy samo-
rozumieniem Jezusa (dzi$§ stosujemy termin: ,,chrystologia Jezusa”)
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a chrystologia pism Nowego Testamentu, jak i w ogdle chrystologia
Kosciota, istnieje ,,wielkanocna przepas¢”. Wbrew temu zatozeniu
teologia katolicka ukazuje, ze pod wptywem $wiatta Paschy, w mocy
Ducha Swietego chrzescijanie coraz glebiej wyrazaja tozsamo$é Jezusa,
ktérego ziemska ,,unizona” egzystencje maja wciaz jeszcze zywa w pa-
mieci. Chrystologia Kosciota nie jest wiec zdrada Jezusa, lecz pogtebiong
refleksja teologiczno-biblijng nad danymi, ktére Jego pierwsi uczniowie
poznali jako naoczni §wiadkowie. Ksigzka Gezy Vermesa Twarze Jezusa
zastuguje na uwage gtéwnie z tego wzgledu, Ze upomina sie bardziej
o zydowski kontekst i wymiar zycia Jezusa, a takze stanowi wyzwanie
dla chrystologii katolickiej, aby nieustannie dbata o swéj aspekt racjo-
nalny, czyli apologijny i uzasadniajacy.
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Summary

The authentic identity of Jesus. A polemic against Geza Vermes

The text regards a polemic against Geza Vermes, an Jewish scholar, which was
translated into Polish and was entitled Twarze Jezusa (Krakéw 2008) presented the his-
torical Jesus as a Palestinian charismatic healer and a teacher of simple religiosity. The
first disciples of Jesus transferred his message from its Semitic context to the primarily
Greek-speaking pagan Mediterranean world where shortly after he became a divine
figure. Beginning with the divine figure of Christ presented in the most recent Gospel,
namely the Gospel of John, Geza Vermes goes successively back to earlier accounts of
the New Testament in order to reveal finally the allegedly true figure of Jesus hidden
beneath the oldest Gospels. In the opinion of Marek Skierkowski the method used by
Geza Vermes is not adequate and therefore it leads to so false conclusions.
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