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Interpreticia zjaveného Slova pomocou tradicie
Cirkvi - v otazke podriadenosti Zeny muzovi
podla Pavlovho Listu Efezanom (Ef 5, 21-33)

Papezska biblicka komisia vydala v roku 2014 dokument: ,,Inpiracia
a pravdivost Svitého pisma“ Pocas jeho pripravy sa o ¢innost komisie
zaujimal papez Benedikt XVI. a jej clenom v aprili 2012 povedal: ,, Akt
zjavenia sa uzavrel smrtou posledného apostola. Ale zjavené Slovo bolo
nadalej hldsané a interpretované Zivou tradiciou Cirkvi“'. Pipezove slova
poukazuju na skuto¢nost, ze po apostoloch prichadzaja krestanski mu-
¢enici, po nich vyznavaci viery a prvi cirkevni otcovia a dalsie generacie
teologov az po poslednych pozoruhodnych papezov 20. a 21. storocia.
Vsetky tieto osobnosti zanietene a pravdivo ohlasovali a interpretovali
Bozie slovo a vytvarali tak ziva tradiciu Cirkvi. In§pirovanost a pravdi-
vost su konstitutivnym prvkom Biblie.

Zivé tradicia Cirkvi v kazdom storo¢i mala tento text chranit od po-
mylenych interpretacii, ktoré sa objavovali v kazdej dejinnej epoche kres-
tanstva. Vdaka nej sa rozli¢né naro¢né problémy - biblické, historické,
teologické, ale aj etické a socialne problémy interpretovali hermeneuticky

! Benedikt XVL., Posolstvo Pdpezskej biblickej komisii, http://www.tkkbs.sk/view.
php?cisloclanku=20120423030.
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spravne, aby im Bozi fud mohol rozumiet a zivit sa tak autentickym
Bozim slovom.

Vdaka Papezskej biblickej komisii sa aj my tu dnes stretavame, aby
sme sa zamysleli nad ur¢itymi vyzvami inspirovaného textu Biblie a po-
kusili sa interpretovat niektoré naro¢nejsie casti biblickych textov v kon-
texte su¢asného myslenia.

Hlavnym ciefom mojho referatu je poskytnut prostrednictvom tra-
dicie Cirkvi interpretaciu jedného vazneho socidlneho problému, kto-
ry apostol Pavol predostrel vo svojich listoch, najmé v Liste Efezanom
(Ef5,21-33) —ato podriadenost Zeny muzovi.

Referat rozdelujem do troch casti:

1. Pavlov pohlad na podriadenost Zeny muzovi v historickych okol-

nostiach 1. storocia krestanstva.

2. Pohlad tradicie Cirkvi na vztah muza a Zeny od poapostolskej doby

aZ po papezov 21. storocia.

3. Zavere¢né zhrnutie v kontexte stucasnych pohladov na postavenie

zeny v modernej spolo¢nosti.

1. Pavlov pohlad na podriadenost Zeny
muzovi v historickych okolnostiach

1.1. Storocia krestanstva podla Ef 5, 21-33

Pavol sa v Liste Efezanom primarne venuje teoldgii Kristovej Cirkvi.
Rozvija tivahy o vztahu Krista a Cirkvi, a tym zaroven déva hlbokt motiva-
ciu manzelskym povinnostiam v ramci teoldgie krestanského manzelstva.

Text Ef 5, 21-33 vytvara vo vnutri tejto Casti literarny celok, ktorym
sa otvéra tzv. rodinny kédex alebo tabula domdcich povinnosti*. Tento li-
terarny zaner pouzivali najmad grécki autori, ktori sa obracali na rozne
kategorie ludi vo vztahu k ich spolocenskému postaveniu a vymenuvali
zoznamy ich povinnosti.

? Porov. J. Heriban, Priru¢ny lexikén biblickych vied, Rim 1992, s. 897-898.
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Zidovsko-helenisticki autori ako Filon z Alexandrie a Jozef Flavius
vymenuvajli zoznamy povinnosti napr. v rodine a v domacnosti pomo-
cou biblického modelu Bozich prikazani. Filon vyratava v prikaze ctit si
rodic¢ov povinnosti, ktoré maju mladi voci starym, sluhovia voc¢i Panom
a naopak. Rozlisuje tak, podobne ako Pavol, tri kategérie subjektov po-
vinnosti: muz - Zena, otcovia - deti, pani - sluhovia®.

Krestanskad tradicia prevzala manudly povinnosti grécko-helénskeho
prostredia vdaka zidovskej diaspore, ale s vlastnou motivaciou inspiro-
vanou zo skusenosti viery. A toto je zjavné najma v Liste Efezanom, kde
Pavol do vnutra rodinného kddexu vklad4 katechézu, zameranu na vztah
medzi Kristom a Cirkvou (Ef 5, 26-32). Tento vztah otvara Pavlovo ché-
panie kristologie a eklezioldgie. Autor sa odvolava na Krista ako na “hla-
vu Cirkvi’, “Spasitela svojho tela”

Rané krestanstvo teda akoby “uzakonilo” siveky manzelsky a rodinny
kodex ako program pre pokojny a perspektivny chod krestanskej rodiny
— pravda, s vlastnou teologickou a moralnou naplnou.

*

Tento uvod sme si dovolili urobit preto, aby sme poukazali na to, ze
apostol Pavol bol muzom, ktory nezil odtrhnuto od kontextu svojej doby.
Naopak, dokazal so zivym zdujmom sledovat $iroké suvislosti vtedaj-
$ieho zivota a vyuzivat ich pre evanjelizaciu; stac¢i spomenut aspon jeho
rec v aténskom areopagu (porov. Sk 17, 16-34). V tomto zmysle dokézal
prakticky uvazovat aj o krestanskom manzelstve a rodinnom zivote a za-
oberal sa témami, ktoré boli v jeho dobe palcivé.

V obdobi zacinajuceho krestanstva sa napr. vela diskutovalo o téme
slobody a rovnosti, ako aj o tom, Ze muz ma milovat svoju Zenu. V hele-
nisticko-rimskej diskusii o poriadku ludského spoluzitia nachadzame
texty, ktoré koriguju vztahy medzi extrémnymi stanoviskami, t.j. medzi
absolutnou rovnostou a medzi tradicnym ponatim panovania v zdujme
domadcej svornosti®.

* Porov. R. Fabris, Il matrimonio cristiano, [v:] A. Sacchi, Lettere Paoline e altre Lettere,
vol. VL., Leumann-Torino 1996, s. 526.
* Porov. R. Hoppe, List Efezaniim. List Kolosaniim, Kostelni Vydii 2000, s. 66.
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Preto chceme spravne pochopit myslenie sv. Pavla na¢rtnuté v jeho lis-
toch, najmé vSak v Ef 5,21-33. Chceme objasnit delikatny prob-
lém podriadenosti Zeny muzovi v manzelstve. Pokisime sa
vysvetlit myslenie sv. Pavla nalrtnuté v Liste Efezanom®.

Vers 21-22

Treba si vyjasnit, ze Pavol najprv oslovuje miestnu cirkev ako celok:
»podriadujte sa jedni druhym” (porov. tiez Rim 13, 1-5; Tit 3, 1; 1 Pt 2, 13).
Toto podriadovanie sa ma diat v poddanosti kazdého krestana Kristovi
ako hlave. Co znamena grécke sloveso ,,podriadovat sa“? Toto sloveso
je sucastou helénskej tradicie rodinnych kodexov, kde sa hovort: ,,Patri
sa, aby manzelka bola podriadend muzovi’®. V takomto prostredi toto
sloveso oznacuje podriadenost toho, kto sa sprava vhodnym spésobom,
zodpovedajuco svojej tllohe a postaveniu.” ,,Sloveso podriadovat sa na-
chadzame u Pavla 23-krat. Vzdycky vyjadruje podriadenost tym, ktori si
ju zasluhuju, a to bud kvéli svojim vnutornym kvalitam, alebo castejsie

kvoli postaveniu, ktoré zastavaju”®.

® Znenie textu Ef 5, 21-33: ,,*" a podriadujte sa jedni druhym v bazni pred Kristom.
22 Zeny svojim muzom ako Pnovi, ** lebo muz je hlavou Zeny, ako je aj Kristus hlavou
Cirkvi, on, Spasitel tela. ** Ale ako je Cirkev podriadena Kristovi, tak aj Zeny muzom vo
vSetkom. ** Muzi, milujte manzelky, ako aj Kristus miluje Cirkev a seba samého vydal
za 1y, ¢ aby ju posvitil o¢istnym kipelom vody a slovom, *” aby si sam pripravil Cirkev
slavnu, na ktorej niet $kvrny ani vrasky ani nicoho podobného, ale aby bola svita a ne-
poskvrnend. ** Tak st aj muzi povinni milovat, svoje manzelky ako vlastné tela. Kto mi-
luje svoju manzelku, miluje seba samého. ** Ved nik nikdy nemal v nendvisti svoje telo,
ale Zivi si ho a opatruje, ako aj Kristus Cirkev, *° lebo sme tidmi jeho tela. *' Preto muz
zanechd otca i matku a priputa sa k svojej manzelke a budu dvaja v jednom tele. ** Toto
tajomstvo je velké; ja hovorim o Kristovi a Cirkvi. ** Ale aj vy, kazdy jeden nech miluje
svoju manzelku ako seba samého. A manzelka nech si cti muza®

¢ Porov. R. Fabris, Il matrimonio cristiano, s. 529.

7 Porov. tamtieZ, s. 528—534.

® A. S. Vood, Ephesians, Grand Rapids, Michigan 1976, s. 75 (The Expositor’s Bible

Commentary, 11).
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V krestanskom kontexte a v kristologickych suvislostiach - termin
»byt podriadeny” zodpoveda postoju vzajomnej sluzby, ktory Pavol vyza-
duje od krestanov ako vyjadrenie lasky (porov. Gal 5, 13-14). Vzajomna
podriadenost, ktort si maju krestania v spolocenstve poskytnut, sa zakla-
da na viere v Jezisa Krista, jediného Pana, a uskuto¢nuje sa vo vzajomnej
sluzbe, in$pirovanej laskou”’.

Pavol vidi aj manzelstvo vo vztahu Cirkvi ku Kristovi. Teologicky tu
teda ide v skuto¢nosti o Cirkev. Tato analégia poukazuje na velka vzne-
$enost manzelstva a vzajomného vztahu medzi muzom a zenou.

Vers 23

Predchadzajuci vers smeruje k tomuto: ,,Jlebo muz je hlavou zZeny, ako
je aj Kristus hlavou Cirkvi, on, Spasitel tela” (porov. 1 Kor 11, 3 - bez
ohladu na Cirkev). Je tu niekolko pozoruhodnych aspektov: ,Hlava” tu
nie je len oznac¢enim vlddnutia, ale podla 4,15n je aj zarukou funkcnosti
celého organizmu, pri¢om tento obraz ma teologicky vyznam, konsta-
tuje vo svojom komentari Rudolf Hoppe'®. Formulacia tohto versa pre-
zradza, ze ide o tradi¢né konstatovanie, ako sa v tom case chapal i priji-
mal vo vtedajsej spolocnosti aj v krestanskej domacnosti vzajomny vztah
medzi muzom a Zenou. Autor sa nezastavi pri porovnani vztahu muza
a zeny, Krista a Cirkvi, ale ide dalej. Prechadza ku Kristovmu vykupitel-
skému dielu voci Cirkvi.

Vers 24

»Ale ako je Cirkev podriadena Kristovi, tak aj zeny muzom vo vset-
kom”. Vers 24 potvrdzuje vers 22, ktory je prebraty z Kol 3, 18 a kristo-
logicky zd6vodneny je aj rozsireny o vyraz: ,vo vSetkom”. Podriadenost
Cirkvi k zachranujacemu Kristovi takto urcuje aj pomer zeny voci mu-
zovi. Isté je, ze pre dnesnu dobu je toto vyhlasenie trochu poburujuce.
»Predovietkym treba mat na pamiti, Ze ide o dobovy text. Pavol nezije
v dvadsiatom (teraz uz v dvadsiatom prvom — pozn. prekl.) storo¢i, v kto-
rom su zarucené (aspon teoreticky) civilné prava a pravnicka rovnost

° Porov. R. Fabris, Il matrimonio cristiano, s. 529.
° R. Hoppe, List Efezaniim. List Kolosaniim, s. 67.
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medzi muzom a Zenou. Pavol Zije v kultdre, ktord nepozna toto pravo
na pravnej urovni a vo vztahu k tomuto pravu zavadza dovtedy nemys-
litelna novost, ktora nepriamo, ako je to aj v pripade Listu Filemonovi
vzhladom na otrokov, zavadza rovnost prav a povinnosti medzi muzom
a zenou v manzelstve (aj ked nie na pravnej urovni)”**.

Treba si vSak v§imnut, ze Pavol hovori o takejto podriadenosti len
v kontexte krestanského manzelstva. Manzelky maju byt podria-
denélen ,,svojim” manzelom (porov. Kol 3, 18). Nie je tu zahrnuté tvrde-
nie, Ze by bola Zena menejcenna, alebo Ze by vsetky Zeny mali byt podria-
dené vsetkym muzom. Tym, Ze zena poslucha svojho muza, poslucha
samého Krista, ktory posvitil manzelsky zvazok. Tato podriadenost je
teda vyrazom slobodnej vdle, nie je nandtena. Je predpokladom uzavre-
tia manzelstva. Krestanska zena, ktora sa v ramci tohto zvizku zavizuje
k poslu$nosti, tak robi preto, ze jej slub je dany Pdnovi'>.

Vers 25

Tymto verSom autor prechadza k napominaniu muzov. Podriadenosti
zeny ma zodpovedat laska muzov. Motivacia, ktora pouziva autor v liste,
ked'ide o muzove povinnosti voci Zene, gréctina vyjadruje slovesom ,,mi-
lovat® (agapao). Je to slovo, ktoré oznacuje najvyssi stupen krestanskej
lasky'®. Aj toto sloveso sa objavuje v rodinnych kédexoch grécko-helén-
skeho prostredia, hoci menej, ako sloveso ,,mat rad“ (fileo)'*.

V tomto versi sa tiez vztah muza k zene chape pomocou obrazu Kristus-
Cirkev. Pavol takto prinasa do teoldgie manzelstva a rodiny novy prvok: ana-
logické prepojenie muz-zena a Kristus—Cirkev. Ked hovori o muzovi, aby mi-
loval zenu, nehovori ni¢ nové, lebo v grécko-rimskej antickej literattre sa na-
chédza vela etickych napomenuti o povinnosti muza, aby miloval svoju zenu'°.
Ale nie¢im novym je Pavlovo poukdzanie na mysticky rozmer tejto lasky.

"' G. Ravasi, Lettere agli Efesini e ai Colossesi, Bologna 1994, s. 79.
' Porov. A. S. Vood, Ephesians, s. 75.

13 Porov. tamtiez, s. 76.

4 Porov. R. Fabris, Il matrimonio cristiano, s. 530.

'* Porov. R. Hoppe, List Efezaniim. List Kolosaniim, s. 68.
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Niektori krestania si mysleli, ze Pavol mal k manzelstvu negativny
vztah (porov. 1 Kor 7, 32-38). No z versa 25 vyplyva, ze Pavol mal k man-
zelstvu velmi pozitivny vztah. Ved ho posobivym obrazom prirovnava
k vztahu medzi Kristom a jeho Cirkvou. Tieto verse odrazaju Pavlovo
jasné teologické chapanie manzelstva, ktoré je pre neho svita jednota,
zivy symbol a drahocenny vztah, ktory potrebuje obetavu starostlivost.'®

Ked Pavol radi, ako maji muzi milovat svoje manzelky (5, 25-30), po-
uziva pritom dvakrat tolko slov, ako ked manzelkam hovori, Ze sa maju
podriadovat svojim manzelom. Preto Zena nemusi mat strach podriadit
sa muzovi, ktory ju takto miluje.

Pavlova nauka o manzelstve v Liste Efezanom (porov. 5, 21-33) je do-
kladnejsie a pozitivnejsie vypracovana, ako napr. v Prvom liste Korintanom,
v kapitole 7. Vztah Krista a Cirkvi je pre Pavla velkym tajomstvom. Ale
i vztah muza a Zeny v manzelstve vidi ako ,,mysterium” (porov. 5, 32).
Podla neho manzelstvo v tomto svete aktualizuje ,mysterium salutis”
(»tajomstvo spasy).

Pavol vidi [udské manzelstvo v suvislosti Krista a Cirkvi, ¢o znamena,
ze vztah muza a Zeny v manzelstve je sucastou tohto mystéria. A tak man-
zelstvo poukazuje na zmluvu Boha a vyvoleného naroda, zmluvu Jezisa
Krista a jeho Cirkvi a na akukolvek ¢innost Boziu, ktora v dejinach spasy
urobil, robi a bude robit v prospech ¢loveka. Ked teda manzelstvo muza
a zeny md ucast na eschatologickej zmluve, potom je, teologicky pove-
dané, aj obrazom ,,zmluvy novej a vecnej’, t.j. velkonoc¢ne;.

Toto je stru¢né zhrnutie Pavlovej teologickej argumentacie v texte
Ef5,21-33, ktora poukazuje na mysticku vznesenost manzelstva.

>*

Na doplnenie e$te mdzeme spomenut aj pastoralnu konstitiaciu
Gaudium et spes, ktora tito Pavlovu argumentaciu vysvetluje takto: ,,Lebo
ako sa kedysi Boh ponahlal v tstrety svojmu [udu zmluvou lasky a ver-
nosti, tak teraz Spasitel ludi a Zenich Cirkvi ide naproti krestanskym

1¢ Pritvodce Zivotem, Pavliw list do Efezu, Praha 1995, s. 37.
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manzelom sviatostou manzelského stavu. A zostava nadalej s nimi, aby
manzelia jeden druhého vo vzdjomnej oddanosti navzdy verne milovali,
ako si on zamiloval Cirkev a seba samého obetoval za nu. Prava manzel-
ska laska sa pripdja na lasku Boziu a vedie i obohacuje ju vykupitelska
moc Kristova a spasitelna moc Cirkvi, aby sa manzelia G¢inne priviedli
k Bohu” (GS, bod48).

Pavlova nduka o manzelstve vychadza teda zo snubeneckej lasky Krista
a Cirkvi (Ef 5, 33). Pre Pavla je to aj model pre manzelstvo. Manzelsky
vztah sa buduje vylu¢ne na laske muza a Zeny. Muzi dostavaju ulohu
milovat svoje manzelky “ako Kristus svoju Cirkev” (5, 25). Zena sa st4-
va telom manzela, ako Cirkev je telom Kristovym. “Muz je totiz hlavou
zeny, podobne, ako je Kristus hlavou Cirkvi, sam Spasitel svojho tajom-
ného tela” (5, 23). Podla Pavla symbolicky vyznam manzelstva aktuali-
zuje dielo spasy. Krestanské manzelstvo je obrazom a miestom jednoty
Krista a Cirkvi. Uvedené texty v Novom zakone vysvetluji starozakon-
né chapanie manzelstva vo svetle Kristovej vykupitelskej lasky k ¢love-
ku. Manzelstvo teologicky vnimané nas vedie k eschatologickej hostine
(porov. Zjv 19, 6-9; 21, 2-9). Text Ef 5, 21-33 sa povazuje za centralny
v katalogizacii manzelskych i rodinnych pravidiel, pretoze je v nom vy-
nimo¢nym sposobom vyjadrend snibeneckd laska Krista a Cirkvi'’.

1.2. Kratke posolstvo pre manzelov z Listu Efezanom

Poznajic mentalitu suc¢asného sveta, mozeme konstatovat, ze nie-
len neveriaci, ale ani krestanski manzelia na rozhrani 20. a 21. storocia
neprijimaju slova apostola Pavla z Listu Efezanom. V dobe, v ktorej sa
poklada za nutny predpoklad spravneho vztahu medzi muzom a Zenou
len vzdjomné partnerstvo, tazko sa prijima toto in$pirované Bozie slovo
o podriadenosti Zeny — alebo (ak vernejsie reprodukujeme toto Bozie slo-
vo) — o vzdjomnej podriadenosti muZa a Zeny. Mnohi exegéti
odporucaju chapat tento text z hladiska casového horizontu 1. storocia
po Kristovi, a tym sa tieto miesta v Liste Efezanom zrelativizuja.

7 Porov. J. R. V. Stott, Vyklad epistoly Efezaniim, Praha 1992, s. 201-203.
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No predsa sa odvazujeme tvrdit, Ze jediné spravne cha-
panie tychto verSov je s vierou ich prijat ako in$pirované
Bozie slovo a pochopit ho pomocou predchadzajuceho i na-
sledného vysvetlenia.

Konstatovali sme teda, Ze vzdjomnd podriadenost tych, o veria v Krista,
sa priamo odrdza v manzelskom vztahu (v. 22). Pre manzelky ,,podria-
denost” manzelovi je teda konkrétne a existencidlne vyjadrenie sposobu,
ktorym ony realizuju zavdzok prevzaty v krste - ,,kracat v laske” (agapao
- porov. Ef 5, 2). Manzelska podriadenost krestanskych zien ma zaklad
vo vztahu s Panom (Kyrios) a je zd6vodnena: ,,lebo muz je hlavou Zeny,
ako je aj Kristus hlavou Cirkvi, on, Spasitel tela” (vers 23). V tychto ver-
$och, tak ako v 1 Kor 11, 3 ndjdeme spojené argumenty kulturalnej an-
tropoldgie s argumentami kristologie a ekleziologie.'®

Tvrdenie, podla ktorého je muz hlavou zeny, pochadza z antického
prostredia tak grécko-helenistického, ako aj zidovského; zatial ¢o vyhla-
senie, ze Kristus je ,hlavou Cirkvi’, je charakteristika kristologického
a ekleziologického videnia listu Kolosanom a Efezanom (Kol 1, 18; 2, 19;
Ef1,22;4, 15; porov. aj 1 Kor 11, 3). Ale tu sa upresnuje: Kristus je ,,hla-
vou” Cirkvi - tela, nakolko je jej ,,Spasitelom.“'* Spdsob, akym Kristus
vykupil Cirkev, je ilustrovany hned dalej vo vyzve muzom, aby milovali
svoje zeny ako Kristus — aZ po sebaobetovanie (vers 25).

Na zaklade kristoldgie a soterioldgie listu nadobuda teda
podriadenost zien muzom a aj laska muzov voc¢i zendm novi
platnost - ide o vzdjomnii podriadenost.

Ak chceme uzavriet Pavlovu ideu vyjadrenu v Ef 5, 22-24, mozeme
konstatovat, Ze apostol sa tu obracia najprv na ta stranku, ktorej v man-
zelstve, podla prirodzenosti prindlezi poslichat - teda na zenu. Zeny
maju vidiet vo svojom muzovi ako v hlave rodiny analégiu s Kristom,
hlavou a Spasitelom Cirkvi (tela) a napodobnovat svojou poslusnostou
voc¢i muzovi poslusnost Cirkvi voci Kristovi; a maja poslichat svojho
manzela vo vSetkom, ¢o sa neprotivi Boziemu zakonu. Je to zaiste pre
zenu tazka poziadavka.

'8 Porov. J. Dolista, Nadéje vioZend do manZelstvi, Olomouc 1994, s. 40-42.

12 Porov. tamtiez.
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Ale ¢i nie je rovnako tazka uloha muza, ktory ma robit kvoli nej to, ¢o
urobil kvéli svojej Cirkvi Kristus, ktory i samého seba vydal za nu, aby
ju silou tejto svojej obety posvitil, ocistil v krstnom kuapeli, v zdroji jej
duchovnej krasy??® A teda aj muzova ldska sa podriaduje v sluzbe svojej
manzelke. Podriadenost manzelov je vzdjomnd.

V tomto vidime genidlnost vysvetlenia vzajomnych vzta-
hov medzi manzelmi, ktoré nie st rovnostdrske, ale kom-
plementdrne. A preto neodporuju faktickej rovnopravnosti
a rovnakej dostojnosti muza a zeny. Naopak, aj muzovi, aj
zene pripisuju vlastnu $pecifickt a nenahraditeInu ulohu,
ktord im daroval Boh.

2. Pohlad tradicie Cirkvi na vztah muza a Zeny
od poapostolskej doby az po papezov 21. storocia

2.1. Zena v izraelskej kulttire®!

Biblické posolstvo o zene bolo u Izraelitov chdpané v kontrastoch. Na
jednej strane je Zena postavena na uroven muza v zmysle biblického roz-
pravania o stvoreni: ,,A stvoril Boh ¢loveka na svoj obraz, na Bozi obraz
ho stvoril, muza a Zenu ich stvoril“ (Gn 1, 27). Aj mnohé dalsie biblické
texty hovoria o délezitosti zeny v judaizme (napr. Miriam, Rebeka, Ester,
Judita, Debora, Anna, Sara, Rut...).

Avsak na strane druhej - z biblickych textov sa odvodzovala nadvlada
muza nad zenou (stvorenie Evy z Adamovho rebra, Eva sa nechala prva
zviest diablovi, muz bude vladnut nad Zenou...). V pravnickej rovine Zena
nema v izraelskej komunite takmer ziadnu ddlezitost. Podla zakonodar-
stva zena nebola rovnopravna s muzom??. Ako manzelka je iplne podria-
dend manzelovi. V Starom zakone ju otec mohol dat za sntibenicu alebo

* Porov. J. R. V. Stott, Vyklad epistoly Efezanom, s. 205-210.
21 Porov. M. Fulla, Antropolégia Zeny, Bratislava 2004, s. 22-26.
2 X. Léon-Dufour, Slovnik biblickej teolégie, Zagreb 1990, s. 1606.
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dokonca konkubinu, komu chcel (porov. Gn 29). Podla Tory Zena patri
muzovi, ktory je jej absolutnym panom a ktorého je povinna posluchat;
ba dokonca podla Desatora sa Zena javi ako vlastnictvo manzela, o ktoré
ho nikto nesmie obrat (,,Nepoziadas dom svojho blizneho, ani nepozia-
das manzelku svojho blizneho, ani jeho sluhu, ani jeho slizku, ani vola,
ani osla, ani ni¢, ¢o je tvojho blizneho!* Ex 20, 17).

Manzelsky a rodinny Zivot v Izraeli bol teda postaveny na cisto pat-
riarchalnych zakladoch. Muz bol protagonistom rodinného aj spolocen-
ského zivota. Mal dokonca pravo na polygamiu.

V porovnani s okolitymi pohanskymi narodmi vsak zena v izraelskej
spolo¢nosti predsa pozivala ovela va¢siu mieru tcty, ale aj ochrany, ktora jej
patrila ako prislusnicke slabsieho zenského pokolenia. Tora pripisuje velku
dolezitost tlohe Zeny v domdcnosti, lebo rodi deti a vychovéva ich. Kniha
prislovi a Kniha Sirachovho syna oslavuje hebrejsku zenu, lebo zarucuje kon-
tinuitu potomstva a poskytuje pomoc manzelovi (Pris 18, 22; Sir 36, 20-28).
Vyzdvihovanie materstva, plodnosti a materinskej lasky (2 Sam, 21, 8-10) je
motivované vernostou manzelovi, otcovi deti; ak to v§ak Zena nespifla, patri
jej pohrdanie az zavrhnutie. Zakon dokonca pozadoval smrt za cudzolozstvo.

Jednozna¢ne mozno konstatovat, Ze starozakonna izraelska spolo¢nost
je vyrazne maskulinisticka. Toto silne vplyvalo aj na ndbozensky zivot.
Biblicka rovnost medzi pohlaviami zatienila staroveka orientdlna men-
talita. Aj ked postavenie hebrejskej Zeny by sa mohlo javit vyhodnejsie
ako situdcia zien okolitych pohanskych narodov, predsudky a kultdrne
podmienenosti v izraelskom vedomi zabranili tomu, aby sa v judaizme
zacala vyvijat teoldgia Zeny podla knihy Genezis a aby sa na Zenu poze-
ralo personalisticky.

2.2. Zena v antickom Grécku a Rime

Napriek vyspelej antickej gréckej kultire postavenie Zeny bolo v tejto
spolo¢nosti menejcenné. Dominantné postavenie mali muzi, Zenu pova-
zovali podla mytoldgie za povodkynu zla. Jej uloha spocivala v starostli-
vosti o domacnost a v rodeni deti.

Rimska Zena sa v porovnani s izraelskou ¢i gréckou Zenou tesi od-
lisnému postaveniu. Od najstarsich cias si Rimania uvedomovali kazlo
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domaceho Zivota, ktory prezivali s vlastnou manzelkou — milou spolo¢-
ni¢kou a spolupracovnickou®. Niektoré Zeny boli dokonca re§pektované
aj na verejnosti. Napriek tomu nemozno povedat, Ze vo v§eobecnosti by
mala rimska zena podstatne vac¢siu tctu v porovnani s gréckou. Z pravne-
ho hladiska mézeme povedat, Ze prax monogamného manzelstva v rim-
skej spolo¢nosti bola zalozena na prisnej patriarchalnosti. Aj rimska spo-
lo¢nost bola jasne maskulinistickd. Hlava rodiny méd moc nad Zivotom
asmrtou Zeny. Nevera zeny bola trestana smrtou. Vsetky Zeny patrili pod
tutorstvo muzov kvoli tzv. dusevnej slabosti a nestalosti Zenského pohla-
via. Pravy Riman sa zenil bez lasky a miloval bez jemnosti a respektu.

Prevladajuci antifeministicky postoj vystiznym sposobom dokumentu-
je latinska literattira. Rimski spisovatelia opisuju mnohé Zeny ako bytosti
bez spiritualnych impulzov, poznacené erotizmom a instinktivnostou. Vo
vSeobecnosti mdézeme povedat, ze hoci v Rime nastal urcity posun v po-
stoji k zene v porovnani s gréckym a hebrejskym svetom, jej postavenie
sa podstatne nemeni ani v rimskom svete.

2.3. Zena v krestanskom staroveku - v prvotnej Cirkvi**

Jezi$ Kristus prinasa priam revolu¢ny oslobodzujuci postoj k Zene,
ktory predstavoval dramaticky obrat v hebrejskom svete. Jezi$ sa spraval
k Zenam s Uctou, Zeny patrili do jeho sprievodu, sprevadzali ho na krizo-
vej ceste, boli prvymi zvestovatelkami jeho zmftvychvstania. V prvotnej
Cirkvi viedol Jezi$ov postoj k zenam k prechodu od hierarchického spo-
lo¢enstva moci k bratskému spolocenstvu reciprocnej sluzby na zaklade
sviatosti krstu — a ten prijimali rovnako muzi aj zeny. Preto sa uzavreté
liturgické zhromazdenie otvorilo aj voci Zendm. Zeny mohli vykondvat
ulohy primarnej dolezitosti na zdklade zivej viery a odvazneho svedectva
(mucenice, prorokyne, misionarky, diakonky, charizmaticky). Z mnoz-
stva novozakonnych zien vieme o krasnych osobnostiach, ako boli Féba,
Priska, Evodia, Synticha, Maria, Julia, Trifena, Trifoza, Persida, Lydia
(porov. List Rimanom...) Boli to Zeny - sestry pochadzajice z komunit

2 Porov. U. E. Paoli, Vita romana, Milano 1982, s. 85-92.
?* Porov. M. Fulla, Antropolégia zeny, s. 38-40.
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zalozenych apostolom Pavlom. O Gprimnej apostolskej spolupraci muzov
azien svedcia aj Skutky apostolov (Pavol a Akvilas s Priskou; Lydia; Nymfa;
Klaudia...). A tak na zaklade novozakonnych svedectiev mozeme tvrdit,
ze v prvotnej Cirkvi sa zacal realizovat rovnocenny vztah muz-zena®”.

Avsak napriek novému chapaniu dostojnosti Zeny prvotna Cirkev sa
nedokazala celkom odputat od patriarchalnej kultury. Tento problém je
evidentny u samotného apostola Pavla, ktory na jednej strane prehlasu-
je prekonanie kazdej diskriminacie, vratane pohlavia: ,,Uz niet Zida, ani
Gréka, niet otroka ani slobodného, niet muza a zeny, lebo vy vetci ste
jeden v Kristovi Jezisovi“ (Gal 3, 28); dokonca sam spolupracuje so Zena-
mi. Na druhej strane odsuva zeny do pozicie ml¢iacich (1 Kor 14, 34-35)
a poukazuje na to, ze nie muz bol stvoreny kvoli Zene, ale zena kvoli mu-
zovi (1 Kor 11, 10).

Prenikanie krestanstva do grécko-rimskeho sveta bolo poznacené
pohanskou kultirou, v ktorej prevazovala pesimisticka idea zeny. Ta re-
dukovala Zeny poviacsine na ich sexualnu funkciu, a preto sa Zeny stava-
li predmetom opovrhovania novopytagorovskych a stoickych filozofov.

Je dolezité uvedomit si, ze v takomto kultirnom kontexte posobili cir-
kevni otcovia. Nemali to lahké, hoci si uvedomovali novost krestanske;
koncepcie Zeny vyjadrenej JeziSom Kristom a evanjelistami. A zastava-
li — ako cela krestanska tradicia — nauku, podla ktorej Zena ako ¢lovek
Bohom stvoreny a Kristom vykdpeny je rovna muzovi a povolana k tej
istej dokonalosti.

Profesor Mattioli pri komentovani dokumentu Mulieris dignitatem
hovori, Ze sa postupne vytvorila séria tradi¢nych sloganov, ktoré vplyvali
na zivot Zeny: ma mensiu dostojnost, nie je schopna ucit, vykonavat moc,
je podriadend muzovi vo vSeobecnosti aj v manzelstve®.

Napriek tejto neddvere voci zene, ktoré najdeme aj vo vyjadreniach
niektorych cirkevnych otcov, predsa sa viaceri pokusali presadit v po-
hanskej kulture krestanské posolstvo dostojnosti Zeny.

25 A. Weiser, Die Frau im Umbkreis Jesu und in den urchristlichen Gemeinden,
[v:] H. Pissarek-Hudelist (Hrsg.), Die Frau in der Sicht der Anthropologie und Theologie,
Diisseldorf 1989, Diisseldorf 1989, s. 127-137.

26 U. Mattioli, La tradizione nella ,, Mulieris dignitatem*, Genova 1991, s. 15-19.
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Klement Alexandrijsky tvrdi, Ze Logos je pedagégom aj muzom, aj
Zien, a preto st obidve pohlavia povolané k rovnakym cnostiam.*”

Sv. Bazil vklada do ust Zene — mucenici slova: ,,Sme z rovnakého ces-
ta ako muzi. Boli sme stvorené na Bozi obraz a podobu tak ako oni...
Nemdme rovnaku prirodzenost ako muz?“*®

Sv. Jan Zlatotsty hovori o postaveni muza a Zeny v manzelstve a rodi-
ne: ,Zena mé v mnohom prevysovat ostatné udy tele, nielen pre jej po-
ziciu, ale pre schopnost predvidat a riadit ostatné udy, ako to robi kor-
midelnik na lodi, lebo po¢uva svojho kapitana ako Zena svojho manzela
v rodine. Muz teda podobne ako hlava nevynika natolko pre tctu, ktora
sa mu dostava, ako skor pre jeho konanie a starostlivé spravovanie rodi-
ny. Iba v takomto zmysle riadime Zeny - prevySujeme ich nie tym, Ze si
od nich narokujeme vicsiu tctu, ale tym, ze im preukazujeme dobro.“
(Homilia k 2 Sol 5, 5)

Sv. Hieronym hovort: ,,Pokial ide o svitost a bezihonnost manzelstva,
pridfzaj sa pravidla, ktoré nam zanechal svity apostol: [...] nech sa cela
rodina z tvojho prikladu nauci, ako si ho treba ctit. Poslusnostou ukaz,
ze on je hlavou rodiny a svojou skromnostou vyzdvihni jeho doélezitost.
Ty sama bude$ tym vazenejsia, ¢im viac si ho budes uctievat, pretoze hla-
vou Zeny je muz (Ef 5, 23)“*’.

Sv. Ambroz reaguje na mentalitu vtedajsej spolo¢nosti a muzom odka-
zuje: ,,Nie si panom, ale manzelom; nedostal si otrokynu, ale manzelku.
[...] Odplécaj sa jej pozornostou a bud jej vda¢ny za lasku“*.

Velikanmi krestanskej filozofie a teoldgie st sv. Augustin a sv. Tomas.
Aj ked Augustin je starovekym autorom a od Tomasa ho historicky deli
8 storoci, ich vplyv na zapadné filozoficko-teologické myslenie je dale-
kosiahly a ma spolo¢né ¢rty. Vo svojej antropoldgii analyzovali aj vztah
muza a zeny.

*” Klement Alexandrijsky, Paedagogus 1., 4., s. 120-131 (Corpus Christianorum
Series Latina, 70).

*8 Bazil Velky, Homilia in martyrium Julittam 2, [v:] Patrologia Graeca, vol. 31, s. 241.

* Hieronym, Listy IV, 148, 25-27 (Celanzii).

30 Ambréu, Hexameron V, 7, 19 (Corpus Scriptorum Ecclesiasticorum Latinorum,
32,1, 154).
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Viaceré kritické stadie potvrdzuju, Ze ich antropoldgia je poznacena
androcentrizmom vtedajsej spolocnosti a je vypracovana jednostranne
z pohladu muza. Augustin aj Tomas vychadzali z principu podriadenosti
zeny muzovi, ktory je podla nich v sulade s poriadkom stvorenia a v sa-
vise s dosledkami dedicného hriechu. Avsak Kristom uskuto¢nené dielo
vykupenia obnovilo poévodny poriadok stvorenia, ked bol ¢lovek stvore-
ny na Bozi obraz. Preto sa v dosledku vykuapenia, teda v poriadku spdsy,
muz a zena dostavaju na rovnaku droven.

Ucenie sv. Augustina aj sv. Tomasa hlboko a dlhodobo ovplyvnovalo
nazory na postavenie muza a zeny v Cirkvi a spolo¢nosti v tom zmysle,
ze muzi maju dominantné postavenie a Zeny st ich podriadenymi po-
mocnicami. Av$ak ich idea, ze ¢lovek - muz a zena - st priamo Bohom
stvoreni a zamerani na navrat k Bohu, otvorila perspektivu pre dalsie
reflexie o reciprocite muza a zeny, ako aj o dostojnosti a nezastupitelnej
hodnote Zeny*'.

2.4. Vztah muza a Zeny v uceni papezov 20. a 21. storocia

Na vzmahajuci sa feminizmus a upadok manzelského a rodinného
zivota reagoval Pius XII. okrem iného aj viacerymi prihovormi mlado-
manzelom v roku 1942%2. V kontexte tazkého vojnového obdobia nazval
ich spoluzitie ,bojom dvoch odvaznych a navzajom zjednotenych dusi,
ktoré idu v ustrety skiskam a naporom...“

Papez vyzdvihuje poslanie Zeny v tomto zapase o $tastnu krestansku
rodinu: ,,Zena viac ako muz moze prispievat k rodinnému stastiu. Ulohou
muza predovsetkym je zabezpecit existencné prostriedky pre rodinu...
Zene zas patri tisic drobnych starosti a pozornosti kazdodenného Zivota,
ktoré vytvaraji rodinnd atmosféru... Cinnost manzelky m4 byt ¢innos-
tou udatnej zeny, ktortd velebi Pismo (Pris 31, 11-12)... Muz ju v tejto
ulohe nikdy nebude moct zastupit. Toto poslanie jej bolo dané od prirody
a zjednotenim sa s muzom...“ (Audiencny prihovor 25. februara 1942).

*! Porov. M. Fulla, Antropoldgia Zeny, s. 49-52.
*? Nasledujuce citované texty pochadzaju zo samizdatovej publikdcie z archivu auto-
ra: Pius XIL, Prihovory mladomanzelom.
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V dalSom prihovore Pius XII. vyzdvihuje spoluprdcu manzelov s Bohom,
ale aj medzi sebou navzajom pri plodeni deti a ich vychove, ako aj pri celko-
vom chode rodiny. V dalSom sa venuje vzdjomnému vychddzaniu si manZe-
lov v uistrety, poukazuje na dolezitost drobnych prejavov pozornosti... Pius
XIL. prejavil nielen teologicku hibku pri charakterizovani krestanského man-
zelstva, ale aj znalost psycholdgie a praktickych stranok rodinného Zivota.

V audien¢nom prihovore z 15. aprila 1942 sa zameriava na rozdiel-
nosti medzi muzom a Zenou a na podriadenost Zeny muZovi, o ktorej pise
Pavol v 1 Kor 11, 3. Pozitivhym spdsobom vyjadruje obdiv nad odli$nos-
tami a komplementdrnostou muza a zeny. Povzbudzuje ich, aby vyuzivali
svoje dary pre vzajomné dobro. Postavenie muza ako hlavy nema zenu
ponizovat, ale ma muza viest k tomu, aby svoju silu a zdatnost vlozil do
sluzby manzelke a rodine.

Pius XII. v reakcii na otazku podriadenosti zeny muzovi v zmysle
Pavlovych listov zaznamenava dal$i posun uc¢enia Cirkvi smerom k spra-
vodlivému vyvazenému postoju, ktory ocenuje dostojnost, hodnotu a rov-
nocenny prinos Zeny aj muza do vzajomného vztahu.

*

Papez sv. Jan Pavol II. predstavuje vrchol reprezentativneho ucenia
Cirkvi o manzelstve a rodine na prelome 20. a 21. storocia. V otazke
podriadenosti zeny muzovi vyzdvihuje teologicky vyznam manzelské-
ho spojenia ako symbolu a obrazu vztahu medzi Kristom a Cirkvou.
Jeho prevratna teoldgia tela poukazuje na mysticki hodnotu manzel-
ského communio personarum. Preto aj vztah medzi muzom a Zenou Jan
Pavol II. chape a prezentuje predovsetkym ako duchovnu hodnotu, a nie
ako problém discipliny ¢i mentorského pristupu.

»Mocou sviatostnej povahy svojho manzelstva su manzelia navza-
jom spojeni nerozlucitelnym putom. Tym, Ze k sebe patria, vyjadruju
prostrednictvom sviatostného znaku samo spojenie Krista s Cirkvou.
[...] Manzelska laska predstavuje taku uplnost, v ktorej dostavaju miesto
vietky zlozky osobnosti — poziadavky tela i pudu, sily zmyslov a citov,
tuzby ducha a vole. Tato laska smeruje k ¢o najhlbsej osobnej jednote,
ktorej nejde len o telesné spojenie, ale vytvara jedno srdce a jednu dusu®
(Familiaris consortio, bod 13).
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Podriadenost zeny muzovi, o ktorej na viacerych miestach pise sv.
Pavol, nechape Jan Pavol II. ako dominanciu muza nad Zenou, ale ako
reciprocitu a komplementarnost.

Podla Jana Pavla II. muz aj Zena boli stvoreni v spolo¢nom clove-
Censtve, avsak s rozdielmi, ktoré determinujt ich muzskost a Zenskost.
A prave z tejto jednoty v rozdielnosti prameni reciprocita medzi mu-
zom a zenou, ktord vedie k medziosobnému spolocenstvu (communio
personarum) (porov. Mulieris dignitatem, b. 7). V takomto koncep-
te muzskosti a Zenskosti niet priestoru pre nadvladu jed-
ného nad druhym.

3. Zaverecné zhrnutie v kontexte
sucasnych pohladov na postavenie
zeny v modernej spolo¢nosti

Ak zhrnieme predchadzajicu argumentdciu, prichadzame k zaveru,
ze Pavlovo ucenie o podriadenosti Zeny muzovi spdsobovalo v tradicii
Cirkvi nemalé problémy. Duch Svity ju vSak v priebehu staroci viedol
a posuval chapanie vztahu medzi muzom a zenou v manzelstve:

o od neprijatelnych pohanskych a judaistickych konceptov, ktoré

diskriminovali Zenu,

 cez postoje, ktoré Zene priznavali rovnakd dostojnost ako muzovi

vdaka vykupitelskému dielu BoZieho Syna (hoci postavenie zeny
v Cirkvi a spolo¢nosti bolo nedostato¢né),

« az po chapanie, ktoré genialne vyjadril sv. Jan Pavol II. vo svojej

teoldgii tela.

Vztah medzi muzom a Zenou je teda vztahom vzajomnej podria-
denosti v laske. Ked totiz manzelia Ziju sviatostné manzelstvo, ktoré
je odrazom Bozej lasky a symbolom vztahu medzi Kristom a Cirkvou,
vytvaraju spolocenstvo 0sdb (communio personarum). V nom sa ich roz-
dielnost muza a Zeny vzajomne dopliia a vytvara harméniu.

Takéto chapanie je schopné priniest oslobodenie do hodnotového
chaosu sucasnej spolo¢nosti, ktora (aj pod vyraznym vplyvom gender
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ideoldgie) znejasnila identitu muza a Zeny a ich vzdjomné spoluzitie de-
formuje protichodnymi tendenciami: bud diskriminaciou a ponizovanim
zien alebo feministickym vyzdvihovanim Zeny.

Navrat k in§pirovanym biblickym textom®’, vysvetlovanym pomocou
Magistéria, je spolahlivym prostriedkom na ziskanie pravdivého pozna-
nia (a nasledne aj konania); a to aj v pal¢ivych otazkach manzelského
a rodinného Zzivota.

Trnava STANISLAV VOJTKO

Abstrakt

Hlavnym cielom predloZenej prednasky je poskytnut prostrednictvom tradicie Cirkvi
interpretaciu vazneho socialneho problému, ktory apostol Pavol predostrel vo svojich lis-
toch, najmé v Liste Efezanom (Ef 5, 21-33) - a to podriadenost Zeny muzovi.

Prednaska ma tri ¢asti:

Pavlov pohlad na podriadenost Zeny muzovi v historickych okolnostiach 1. storo-
¢ia krestanstva.

Pohlad tradicie Cirkvi na vztah muza a zeny od poapostolskej doby az po papezov
21. storocia.

Zavere¢né zhrnutie v kontexte sicasnych pohladov na postavenie Zeny v modernej
spolo¢nosti.

V nosnej prvej ¢asti prednasky poukazujeme na Pavlovo chapanie vztahu Krista a Cirkvi,
ktory on sdm oznacuje ako velké tajomstvo. Rovnako aj vztah muza a Zeny v manzelstve
vidi ako ,,mysterium’, ktoré vo svete spritomriuje ,,mysterium salutis” (tajomstvo spasy).
Pavol hodnoti fudské manzelstvo v kontexte Krista a Cirkvi, ¢o znamenad, ze manzelstvo

je obrazom zmluvy Boha a vyvoleného naroda, ako aj zmluvy Jezisa Krista a jeho Cirkvi.

** Prakticky dovetok k predlozenej prednéske o tom, ako riesit problémy rodinného
Zivota: ,Domace cirkvi mdzu byt rieSenim... Domace cirkvi sa delia o Bibliu. Z Bozieho
slova ¢erpaju svetlo a silu do kazdodenného Zivota [...] rodiny ako domace cirkvi st po-
volané odovzdavat vieru vo svojom okoli [...] Rodiny st prvi a najlepsi poslovia evanjelia

rodiny. Sti cestou Cirkvi‘. Walter Kasper, Prejav pred kardindlskym konzistériom 24.02.2014.
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Je teda obrazom ,,zmluvy novej a ve¢nej’, t.j. velkonoc¢nej. Touto argumentaciou (Ef 5,
21-33) Pavol poukazuje na mystickil vznesenost manzelstva.

Na zéklade kristologickej a soteriologickej argumentacie Listu Efezanom nadobuda
teda problematika podriadenosti Zeny muzovi novi dimenziu - nejde tu o prvoplanova
podriadenost Zeny, ale o vzajomnu podriadenost medzi muzom a Zenou.

V tomto vidime genidlnost vysvetlenia vzéjomnych vztahov medzi manzelmi, ktoré
nie st ani diskrimina¢né, ani rovnostarske, ale komplementdrne. MuzZovi aj Zene prisu-
dzujt rovnopravnost a rovnaka dostojnost; zaroven vsak muzovi a Zene pripisuju vlast-
né, Specifické, rozdielne a nenahraditelné tlohy, ktoré im daroval Boh.

Pavlovo ucenie o podriadenosti Zeny muzovi sposobovalo v tradicii Cirkvi nemalé
problémy. Duch Svity ju v8ak v priebehu staroci viedol a postval chdpanie vztahu me-
dzi muzom a Zenou v manzelstve:

« od neprijatelnych pohanskych a judaistickych konceptov, ktoré diskriminovali Zenu;

« cez postoje cirkevnych otcov, ktoré Zene priznéavali rovnaku dostojnost ako muzo-
vi vdaka vykupitelskému dielu Bozieho Syna; avsak hodnota Zeny v Cirkvi a spolo¢nosti
bola nedostato¢ne ocenovang;

« aZ po genidlnu nduku sv. Jana Pavla II. v teoldgii tela: vztah medzi muzom a Zenou
v manzelstve je vztahom vzajomnej podriadenosti v laske, ktora je odrazom Bozej lasky
a symbolom vztahu medzi Kristom a Cirkvou. Tento vztah je vo svojej podstate ,,com-
muniou personarum* (spolo¢enstvo 0s6b), v ktorom sa rozdielnost Zeny a muza vzajom-
ne dopliia a vytvéra harméniu.

Prednaskou sme chceli poukazat na fakt, Ze navrat k in§pirovanym biblickym textom
vysvetlovanym pomocou Magistéria je spolahlivym prostriedkom na ziskanie pravdivého

poznania aj v pal¢ivych otazkach manzelského a rodinného Zivota.
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Abstract

Interpretation of the Revealed Word by the Tradition of the
Church - the Issue of Subordination of Woman to Man in
the Saint Paul’s Letter to the Ephesians (Eph 5:21-33)

The main objective of the present lecture is to provide, by the means of the Church
tradition, the interpetation of a serious social problem which the Apostle Paul introduced
in his letters, especially in the Letter to the Ephesians (Eph 5:21-33) - the issue of the
subordination of woman to man.

The article has three parts:

1. Paul’s view on the suborditation of female to male in the historical circumstances
of the first century of Christianity.

2. The view of the Church tradition on the relation between men and women from
the post-apostolic era to the 21st century popes.

3. Concluding summary in the context of current views on the status of women in
modern society.

In the first and principal part of the article we point to Paul’s understanding of the
relationship of Christ and the Church which he himself describes as a great secret. Also
the relationship of man and woman in marriage he considers a “mystery” that represents
“mysterium salutis” (mystery of salvation) in the world. Paul judges human marriage in
the context of Christ and the Church which means that it is an image of the covenant
between God and the chosen people as well as the covenant between Jesus Christ and
his Church. It is thus the image of “the new and eternal covenant’, i.e. the paschal one.
With this reasoning (Eph 5:21-33) Paul refers to the mystical grandeur of marriage.

The issues of the subordination of woman to man based on the Christological and
soteriological argument of the Letter to the Ephesians gains a new dimension - it is not
about a superficial subordination of women, but about mutual subordination between
husband and wife. Here we can see a brilliant illustration of mutual relations between
spouses which are neither discriminatory nor egalitarian but complementary. They atrib-
ute to man and woman equality and equal dignity. At the same time, they atribute to them
their own, specific, distinct and irreplaceable roles given to them by God.

Paul’s teaching about the subordination of woman to man had caused considerable
problems in the tradition of the Church. The Holy Spirit, however, led her over the centu-
ries and shifted understanding of the relationship between man and woman in marriage:

« from the unacceptable pagan and Judaic concepts that discriminate women,
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« through the attitudes of the Church Fathers, which declared the same dignity of
man and woman through the redemptive work of the Son of God; however, the value of
women in the Church and society was not appreciated sufficiantly;

« to the ingenious doctrine of St. Pope John Paul II. in his theology of the body: the
relationship between man and woman in marriage is a relationship of mutual subordi-
nation in love, reflecting God’s love and symbolizing the relation between Christ and
the Church. This relationship is inherently “communio personarum” (communion of
persons) in which the dissimilarity of women and men is mutually complemented and
creates harmony.

In this article we wanted to highlight the fact that a return to the inspired biblical
texts explained by the Magisterium is a reliable means of obtaining true knowledge even

of the thorny issue of conjugal and family life.
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