JAN SEOMKA, Wezesnochrzescijariskie nazwy chrztu, Wydawnictwo Uniwersytetu
Slaskiego, Katowice 2009, 230s.!

Refleksja nad samo$wiadomoscia Kosciota, w tym nad $wieckimi w Kosciele, wciaz
nie traci swej aktualnosci. Latwo jednak w spojrzeniu na nich o putapke negatywnego
definiowania: ,, §wiecki to ten, ktéremu czego$ brakuje (§wieceri, §lubéw...)”. Potrzeba
wiec ujecia akcentujacego obdarowanie kazdego chrze$cijanina. Stad refleksja nad
sakramentem chrztu, pierwszym i podstawowym darem, winna by¢ fundamentem
w budowaniu chrze$cijariskiej tozsamosci. Jak wiadomo, w nauczaniu ojcéw Kosciota
refleksja ta zajmowata istotne miejsce, o wiele wazniejsze niz dzis i szta w dwéch kie-
runkach. Chrzest od poczatku rozumiano jako sakrament tworzacy wiez z Chrystusem,
a jednocze$nie wszczepiajacy w Ko$cidt. Patrystyczna my$l o nim ukazuje starozytna
samo$wiadomo$¢ chrze$cijan oraz ich rozumienie tajemnicy Kosciota. Temat ten po-
dejmuje w swojej najnowszej publikacji ks. prof. Jan Stomka.

Autor (urodzony w 1959 roku) jest ksiedzem archidiecezji tédzkiej, wyktadowca na Wy-
dziale Teologicznym Uniwersytetu Slaskiego i kierownikiem Zaktadu Teologii Dogmatyczne;.
Doktorat obronit w Instytucie Patrystycznym Augustinianum (bedacym czesciag Wydziatu
Teologicznego Uniwersytetu Laterafiskiego) w 1993 roku, za$ w 2008 otrzymat nominacje
profesorska. Wérdd ksiazek jego autorstwa, ktdre moga zainteresowa¢ liturgistéw, nalezy
wymieni¢ dwa tytuly: Chrzest i pokuta w starozytnosci chrzescijariskiej. Antologia tekstéw, Kra-
kéw 2004 oraz Pokarm i ofiara. Refleksja eucharystyczna wezesnych Ojcéw greckich, £6dZ 2000.

Omawianie teologii chrztu wedtug nazw jest metodg stosowana juz przez kilku najwaz-
niejszych ojcéw greckich podejmujacych refleksje na ten temat (Klemens Aleksandryjski,
Bazyli z Cezarei, Grzegorz z Nazjanzu, Grzegorz z Nyssy, Cyryl Jerozolimski czy Jan Chry-
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zostom). Ojcowie tacifiscy z kolei chetniej odwotuja sie do historii zbawienia i typologii
starotestamentalnej, jednak i oni uzywaja réznych nazw chrztu. Wezesnochrze$cijariskie
terminy przetrwaly w systematycznym nauczaniu, w modlitwach czy tez jako nazwy po-
szczegdlnych obrzeddéw celebracji chrzcielnej. Zachowuja wiec nadal swoja aktualnosé.

Cho¢ takie ujecie ma swoje stabosci (brak catosciowego spojrzenia na poszczegélnych
autordw, powracanie do tych samych autoréw przy réznych okazjach), to oméwienie nazw
jest przydatnym uzupetnieniem syntetycznych spojrzeri na obrzedy chrzcielne zwykle
ukazujacych je w rozwoju historycznym (w pracach liturgicznych) czy tez w $wietle
pojawiajacych sie sukcesywnie kwestii dogmatycznych (w pracach z sakramentologii).

Autor odwoluje sie do pism pierwszych trzech wiekéw: w tradycji taciriskiej do Augustyna
(ale bez uwzgledniania go), w greckiej natomiast do Cyryla Aleksandryjskiego. Poszcze-
gblne nazwy chrztu oméwione zostaty w ujeciu historycznym, poczawszy od biblijnych
korzeni, ze szczegblnym uwzglednieniem czasu i okoliczno$ci pojawienia sie termindw.

Autor wyodrebnia cztery gtéwne nazwy (czy tez grupy nazw). Nazwa ,,obmycie”
lub ,,oczyszczenie” méwi o powszechnym przekonaniu ojcéw, Ze chrzest jest sakramen-
tem oczyszczajacym z grzechdw, ktérego potrzebuje kazdy czlowiek (jedynie Hermas
twierdzi, ze sprawiedliwi Starego Testamentu nie potrzebuja oczyszczenia). Ten wy-
miar chrztu nie jest dla nich jedyny, ale zawsze pierwszy, otwierajacy droge do innych.
Oczyszczenie zdolne zmy¢ kazdy grzech to dar jednorazowy. 0d Orygenesa za$ pochodzi
idea rozwijana pdzniej na Zachodzie o obmyciu z grzechu sprzed narodzenia.

,,Chrzest w imie Jezusa” (wyrazenie znane w Nowym Testamencie, a pézniej gtéw-
nie w literaturze judeochrzescijatiskiej) méwi o przyjeciu imienia z prze§wiadczeniem,
ze zimieniem zwigzana jest moc. Pada tu wigc akcent na bezposrednie dziatanie Jezusa.

Uzycie nazwy ,,piecze¢” we wczesniejszych tekstach wskazuje na chrzest jako wiez
z Jezusem, w pdzniejszych za$ - na naznaczenie przez Boga w Trdjcy Jedynego. W tra-
dycji judeochrze$cijatiskiej ,,pieczeé” znaczy ,,przyja¢ na wlasno$¢”, a w pdzniejszej
- ,zaangazowanie, zobowigzanie moralne”. W tradycji taciriskiej staje sie odrebnym
obrzedem chrzcielnym.

,,Nowe narodzenie - nowe stworzenie - odrodzenie”. Te okreslenia zwigzane sa z ideg
$mierci i zmartwychwstania, ale dopiero Orygenes podejmuje Pawtowy (Rz 6, 1-13) watek
uczestnictwa przez chrzest w $mierci i zmartwychwstaniu Chrystusa. Wczesniejsza refleksja
nad ,,nowym narodzeniem” milczata na ten temat mimo powszechnego udzielania chrztu
w noc Paschy. Dopiero z czasem rozwijajg si¢ dwie interpretacje: ,,dogmatyczna” dostrze-
gajaca w nowym narodzeniu wyraz gtebokiej przemiany dokonujacej sie w samej naturze
ludzkiej oraz ,,moralna” koncentrujaca sie nawezwaniu, by po chrzcie pozostaé bez grzechu.

Termin ,,o$wiecenie” w Nowym Testamencie nie jest odniesiony do chrztu. Pojawia
sie dopiero w II wieku tak w tacinskiej, jak i greckiej tradycji. Chrzest jest misterium,
ktére o$wieca, czyli daje prawdziwe poznanie Boga (Klemens Aleksandryjski). W prze-
ciwieistwie do Wschodu, na Zachodzie pojecie to nigdy nie stalo sie dominujacym
okresleniem, a obrzedy zwiazane z symbolika $wiatta pojawity sie pdzno (XI-XII wiek).

Oprdécz tych nazw autor wymienia tez inne, ale juz jako posiadajace mniejsze zna-
czenie: ,namaszczenie” - termin powigzany z nazwa chrze$cijan (namaszczeni), a takze
z obrzedem towarzyszacym chrztowi; ,,obrzezanie” - rzadka nazwa bedaca przyktadem
wyjasniania nowotestamentalnej rzeczywisto$ci przez typologie Starego Testamentu;
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,zawarcie przymierza” - okre$lenie odwotujace sie do nowego przymierza przyniesio-
nego przez Chrystusa lub tez podkreslajace, ze chrzest ma zaangazowac wolng wole
chrzescijanina; ,,przysiega wojskowa” - wyrazenie akcentujace zobowiazanie moralne
lub tez wyzwolenie z niewoli szatana; ,,wpisanie do niebieskiej ksiegi” - formuta odwo-
tujaca sie do przywilejéw zwigzanych z obywatelstwem (np. rzymskim); ,,zaslubiny”
oraz ,ubranie szaty” - terminy biblijne, ale rzadko uzywane.

Praca Stomki zawiera réwniez krétkie informacje o omawianych autorach i dzietach,
atakze indeks cytatéw biblijnych oraz cytatéw pisarzy patrystycznych i innych autoréw
starozytnych. Pewna trudno$¢ stanowi orientacja w skrétach, ktdre nie sg ujete w od-
rebnym wykazie, lecz zawarte w bibliografii. Jesli skrét nie odsyta w sposdéb oczywisty
do konkretnego dzieta, by go odszyfrowad, przejrzeé trzeba cata bibliografie.

W zakoniczeniu pracy autor stwierdza, ze studium nazw wprowadza w metode
rozwazania chrztu przez ojcéw Kosciota, ktérzy nie prébowali go wyttumaczyé, a je-
dynie zglebiad jego tajemnice. Owo zglebianie dokonuje sie nie tylko poprzez samo
rozumienie nazw (np. poprzez powigzanie terminu ,,o§wiecenie” z symbolika $wiatta
czy ,,namaszczenie” z symbolikg oleju). Autor zatem ukazuje ich ,koleje”, kontekst,
w jakim sie pojawiaja i funkcjonuja, oraz osobiste preferencje (lub motywy unikania
jakiej$ nazwy) u réznych pisarzy. I tak na przyktad starg tradycja jest udzielanie chrztu
w noc paschalng. Do Orygenesa jednak - jak zaznacza Stomka - nie pojawia sie nauka
o chrzcie jako udziale w $mierci i zmartwychwstaniu Chrystusa, prawdopodobnie z tego
wzgledu, ze $mier¢ i narodziny to gtéwny motyw misteriéw poganskich.

Autor trafnie tez zauwaza, iz uzycie wobec chrztu okreslenia ,,nowe przymierze” kaze
pytac wlasnie o nowo$¢ przymierza chrzescijafiskiego (zerwanie starego i zawarcie nowego
przymierza czy tez wypelnienie jedynego?). Ciekawa jest uwaga dotyczaca percepcji nazwy
,o$wiecenie”. Cho¢ rozpowszechniona na Wschodzie, Orygenes nie odnosi jej do chrztu.
Dla niego o$wiecenie jest kresem drogi chrze$cijanina, a chrzest - poczatkiem. Ta sama
nazwa moze wskazywacé takze na rézne aspekty. I tak motyw przysiegi wojskowej wedlug
interpretacji Stomki podkre$la zaréwno zobowiazujacy, jak i wyzwalajacy charakter chrztu
(przysiege wojskowa mogli sktada¢ tylko ludzie wolni). Interesujace jest tez spostrzezenie
dotyczace nazw (,,zaslubiny” czy ,,ubranie szaty”) wykorzystywanych wczeéniej przez
gnostykéw, ktére z tych wlasnie powoddéw nie staly sie przedmiotem refleksji pisarzy
chrzescijariskich pomimo ich wyraznie biblijnego pochodzenia.

W monografii tej widzimy wzajemne powiazania mysli teologicznej i liturgii. Razem
zautorem obserwujemy, jak refleksja nad chrztem czerpie z obrzedéw, a celebracja zostaje
ubogacona o nowe ryty (namaszczenia, uzycie $wiatla, zatozenie biatej szaty, formuta:
,zawieram przymierze z Chrystusem”). Wiasnie dzieki temu thu powstaje ciekawy obraz
pozwalajacy zglebial tajemnice, cho¢ ta przeciez wymyka sie i wciaz jest przed nami.

Wszyscy zainteresowani duchowoscia chrzcielna: liturgisci, patrologowie, historycy
duchowosci, katecheci czy tez po prostu osoby poszukujace fundamentéw chrze$cijaniskiej
formacji znajda w tej pracy rzetelne kompendium wiedzy nie tylko na temat percepcji
nazewnictwa ,,chrzcielnego”, ale tez zmagan ludzkiego geniuszu (umystu, wrazliwosci
ducha) z powierzong mu Boza madro$cia i mitoscia przekraczajaca wszelkie pojecie.
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