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INTERPRETACJE ARCHEOLOGICZNE
OSIEDLA OUMRANSKIEGO.

Zwiezty przeglad hipotez w piecdziesieciolecie odkry¢
nad Morzem Martwym

W 1997 roku mija piecdziesiat lat od pierwszych odkry¢ nad Mo-
rzem Martwym. W ciggu potwiecza dominowata, a wiasciwie domi-
nuje nadal, przyjeta z poczatkiem lat 1950. robocza hipoteza essen-
ska. W jej swietle rekopisy z Qumran nad Morzem Martwym to tek-
sty napisane lub posiadane przez essericzykéw, a osiedle przebadane
w pierwszej potowie lat 1950. przez o. Rolanda Guerin de Vaux i jego
zespot to monastyczne osiedle tej fascynujacej wspolnoty religijne;.
W ostatnim pietnastoleciu, a $cislej od r. 1980, pojawiaja sie coraz to
nowe propozycje interpretacji, probujace wyjasni¢ zaréwno pocho-
dzenie manuskryptéw jak i ustali¢ funkcje osiedla Chirbet Qumran.
Celem niniejszego artykutu jest wylgcznie sumaryczna prezentacja
nowych propozycji zakonczona zasygnalizowaniem wiasnego stano-
wiska.



238

Warto przypomnie¢ na poczatek niniejszych rozwazan stowa
0. R. de Vaux komentujgce rozliczne hipotezy lat 1950: ,,Dyskusje
dookota manuskryptow z Qumran nie cichng i wcigz wysuwa sie
coraz nowe i sprzeczne hipotezy. Oczywiscie wszystkie te hipotezy
powotujg sie na badania tekstdw. Teksty te jednak zostaty znalezio-
ne w pewnym konkretnym otoczeniu, ktore moze dopomoc do ich
wyjasnienia. Zywitem naiwng nadzieje, ze poszukiwania przedsie-
wziete w grotach skalnego zbocza Qumran i w ruinach Chirbet Qu-
mran uspokojg te gorgczke i ze archeologia, dostarczajgc pewnych
danych obiektywnych, zakre$li granice pomystowosci interpretato-
row. Wielu zastosowato sie do tych granic, lecz inni je przekroczyli
i w niektérych nowszych publikacjach krzywdzi sie bardzo arche-
ologie, a takze archeologéw”l.

Z powyzszych stow przebija zniecierpliwienig 0. R. de Vaux ata-
kami S. Zeitlina, negujacego starozytnos¢ zwojowa, R. Lachemana
Widza[g:e%) w serii odkry¢ nad Morzem Martwym powie$¢ kryminal-
ng3, R. Dussauda odrzucajgcego r. 68 po Chr. jako date zburzenia
Chirbet Qumran przez Rzymian4, czy H. Del Medico negujacego
istnienie essenczykow w ogoles. By¢ moze te ciggte ataki potowy

i konca lat 1950. skitonity go do szybkiej publikacji w postaci odreb-
nej ksigzki serii wykiaddw archeologicznych o badaniach Chirbet
Qumran wygloszonych dla Akademil Brytyjskiej w r. 19596, Nie
ulega najmniejszej watpliwosci, ze wyktady spotkaty sie z pozytywng
ﬁfmbata nie t){lko archeologow brytyjskich, np. stawnej Kathleen

. Kenyon7, ale nawet niektorych jego oponentow. G. R. Driver,
ktéry Kkilka lat pdZniej zdecydowal sie jednak opublikowaé swojg
wersje hipotezy o zelockim pochodzeniu rekopiséw, napisat we

[ R. de V a u x, Manuskrypty z Qumran i archeologia [w:] P. Benoit
i in., Studia biblijne i archeologiczne, Ksiegarnia Sw. Wojciecha, Poznan
1963, s. 201.

2S.Zeitlin, The Dead Sea Scrolls and Modern Scholarship, Phila-
delphia 1966. )

3E.R.Lacheman, The So-Called Bar Kokba Letter, ,,Jewish Quar-
terly Review” 44 (1953/1954), s. 290.

4 R. Dussaud, ,,Syria” 25 (1958), s. 3.

5H. E. Del Medico, Lenigme des manuscrits de la Mer Morte,
Paris, Plon 1957, s. 97 i 100. ) )

6 R. de V a u x, L'archeologie et les manuscrits de la Mer Morte,
Oxford University Press, London 1961. )

7 Por jej wstep do wydania w jez. angielskim pracy o. R. de Vaux: ‘This
publication of his lectures is a monument to his skill as excavator, as
a historian, and as an authority on the Scrolls themselves. It is completely
authoritative statement on the archaeological evidence, and this to an ar-
chaeob.gist seems conclusive for the dating of the Scrolls’ (zob. nota 11,
s. VI).
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wstepie do wydania monografii 0. R. de Vaux nastepujace stowa:
,Jakos¢ pracy o. de Vaux jest widoczna na kazdej stronie”. Wykiady
sg ,uczciwym i akuratnym przedstawieniem faktow i zdrowg oceng
interpretacji na nich opartej”8. Nic dodac, nic ujaé. Krytycy hipotezy
essenskiej ucichli do czasu publikacji obszernej monografi G. R.
Driverad.” Kiedy 0. R. de Vaux zdecydowanie hipoteze zelocka od-
rzucitl0, is¥a 28padta na petne pietnascie lat.

Duzg role w ustabilizowaniu interpretacji Chirbet Qumran jako
centrum wspolnoty essenczykow odegrato drugie, tym razem w wer-
sji angielskiej, wydanie syntezy o. R. de Vaux. Ksigzka Archeologia
a rekopisy znad Morza, Martwego ukazata sie w roku 1973, a wiec
juz po Smierci 0. R. de Vauxn. Jak tatwo porowna¢, wydania w jezy-
ku francuskim i angielskim maja te same plany i fotografe, ale tekst
angielski jest poszerzony o jedng trzecig; efekt cigglej pracy - jak
przypuszczam - nad dziennikiem wykopaliskl' i analizy znalezisk,
a takze koniecznosci wziecia pod uwage nowych wykopalisk nad
Morzem Martwym (m. in. P. Bar-Adona) , jak i nowszych propozycji
np. hipotezy K. H. Rengstorfa (0 ktérej ponizej). Jak sam autor za-
uwazyt, najwiekszym zmianom ulegt rozdziat trzeci, ‘Ruiny [Chirbet
Qumran] i teksty’, ,w ktérym element interpretacji jest wiekszy niz
w poprzednich [rozdziatach]”l4. Nie ulegta jednak zmianie gtowna
teza wyktadoéw londynskich, sformutowana juz w r. 1958: ,,Ona [t].
archeologia] nas poucza, ze na miejscu zburzonych urzadzen zydow-

8 Por. s. V we wstepie do wydania w jez. francuskim L'arch¢ologie...
owtdrzonym przy poprawionym wydaniu w jez. angielskim).

P 9G. R.yD rpi vyepr,p The Ju%aevg)rq Scrolls.quhe P%]'oblem gmd a Solution,
B. Blackwell, Oxford 1964.

10 Por. artykuty recenzyjne o. R. de V a u x: Esseniens ou Zelotes?
A propos d'un livre recente, ,,Revue Bibligue” 73 (1966), s. 212-235; Essenes
or Zealots? Som.e Thoughts on a, recent Book, ,,New Blackfriars” 47, No. 552
(1966), s. 396-410 oraz Essenes or Zealots?, ,New Testament Studies” 13
(1966/1967), s. 89-104. W jezyku polskim publikacje G. R. Drivera oceniat
ks. E. D g b row s ki, Nieoczekiwany spor. Polemika wokot odkryé w Qu-
mran, ,.Znak” 19 (1967). s. 835-845 i W. Tyloch w recenzji na famach
»Euhemera” 13,3 (1969), s. 169-174.

11 R. de V a u x, Archaeology and the Dead Sea Scrolls, Oxford
University Press, London 1973. . ) )

12 Notatnik o. R. de Vaux odcyfrowat pierwotnie Robert Donceel. Zostat

on jednak opublikowany w r. 1994 przez o. J.-B. Humberta. Por. nizej nota

" 13 Por. publikacje finalne: P. B a r-A d o n, Another Settlement of the
Judaean Desert Sect at ‘En-el-Ghuweir on the Sh.ores of the Dead Sea,
BASOR Nr. 227 (1977), s. 1-25 i tegoz Excavations in the Judaean Desert,

J/Atigot”. Hebrew Series 9, Jerusalem 1989.
4 R. de Vaux, Archaeology..., s. X.
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skich umiescita sie jakas spotecznos¢ w Chirbet Qumran, by¢ moze
za czaséw Jana Hirkana, a mato prawdopodobne jest, by wczesniej;
ze byta tutaj na pewno za Aleksandra Janneusza. Budowle poczat-
kowo skromne szybko sie powiekszyly. Zostaty uszkodzone na sku-
tek trzesienia ziemi, zapewne tego, ktére Jozef [Flawiusz] wyznacza
nar. 31 przed Chr. Miejsce to byto opuszczone podczas wiekszej cze-
$ci panowania Heroda i zostato ponownie zajete w czasach najbliz-
szych naszej erze. Ta sama spoteczno$¢ odbudowata wowczas i po-
nownie uzytkowata budynki. Zyfa ona tam az do 68 r. naszej ery.
Takie sg ramy, ktérych archeologia dostarcza tiistorykom i interpre-
tatorom tekstdw, lecz poza ta koricowg data, jaka ustala, nie daje
jasnej odpowiedzi na zagadnienia, o ktorych dyskutujg”15.

Tak wiec z poczatkiem lat 1970. we wszystkich encyklopediach
i stownikach biblijnych, w podrecznikach archeologii Palestyny,
a nawet podrecznikach historii starozytnej znalazta sie identyfikacja
osiedla gumranskiego z centrum wspolnoty essenskiej nad Morzem
Martwym, zwykle z przywotaniem tekstu Pliniusza Starszego,
z ksiegi V Historii Naturalnej, bedacego podstawa interpretacji
przeprowadzonej przez o. R. de Vaux. Tekst ten czesto bywa przywo-
tywany, ale rzadko przytaczany w catosci. Brzmi on nastepujaco:
»,Na stronie zachodniej [jeziora Asfaltytes] mieszkajg tak daleko od
brzegbw jak jest szkodliwe essenowie, lud samotny i rézniacy sie od
wszystkich innych ludéw w $wiecie; bez kobiet, zrzekiszy sie zwigz-
kéw mitosnych, bez pieniedzy, zyje w towarzystwie palm. Towarzy-
stwo ich zawsze rdwne odradza sie ciagle przez przybyszéw, albo-
wiem wielu tu przybywa takich, co sprzykrzywszy sobie Zzycie
i pedzeni burzg losu, obyczaje ich przyjmujg. Tak przez tysigce wie-
kow [rzecz do wiary nie podobna], utrzymuje sie nardd, w ktorym sie
nikt nie rodzi. Tak dla nich ptodnym jest obrzydzenie zycia innych.
Za nimi lezato niegdy$ miasto Engadda, drugie po Jerozolimie co do
ptodnosci pél i palmowych gajow; teraz jest drugim stosem gruzéw.
Stad W%/chodzqc twierdza Masada na skale, a jest ona niedaleko od
Astaltytes. | do tego miejsca jest Judea”16.

Bazujac na powyzszym przekazie 0. R de Vaux stwierdzat: ,, [...]
Swiadectwo Pliniusza nie jest decydujgce samo w sobie. Lecz jesli
teksty z Qumran przedstawiajg podobienstwo z tym, co wiemy
0 essenczykach skadinad, ijesli ruiny w Qumran odpowiadajg temu,
co Pliniusz pisze o osiedlu essenczykéw, to mozna przyjac jego Swia-
dectwo jako prawdziwe, a to $wiadectwo z kolei potwierdza essenski
charakter zrzeszenia. Nie ma tutaj btednego kofa, lecz argument na
podstawie zbieznosci, argument dajacy taka pewnos¢, jaka historyk

16 R. de V aux, Manuskrypty..., s. 215.
16 Przektad J. £ukaszewicza, K. Pliniusza Starszego, Historii Natural-
nej ksiag XXXVII, Poznan 1845, t. 2, s. 287 n.
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bardzo czesto musi sie zadowoli¢”l7. Szkoda, ze wszyscy ci, ktorzy

tak ochoczo przyjeli hipoteze essenska, odnosnie do ktorej jeden z jej
wspotkreatorow, nasz rodak Jozef Tadeusz Milikl8 18a@fze podkre-
Slat, ze jest to hipoteza robocza, i ktérzy zbudowali wokét niej po-
wszechny consensus, milczeniem pomijali inne stowa o. R. de Vaux:
,»Nigdy nie miatem zamiaru udowadnia¢ za pomocg archeologii, ze
zrzeszenie z Qumran byto essenskie lub spokrewnione z essenczy-
kami. Archeologia nie moze tego udowodnic: jestto
kwestia doktrynalna, na ktdrg nalezy szuka¢ odpowiedzi w tekstach,
nie w ruinach. Jesli jednak znaleziono w pismach z Qumran punkty
styczne czy podobienstwa z wierzeniami lub zwyczajami essenczy-
kow, mozna pyta¢ archeologie, czy zaprzecza ona temu zblizeniu, czy
tez je potwierdza. OdpowiedZ, jak tego nalezatoby sie spodziewac,
nie bedzie bezwzglednie decydujgc a.” [spacja moja,
ZJK] .

Powszechna negacja tych niezwykle trzezwych stdw o. R. de
Vaux w potaczeniu z zablokowaniem do r. 1993 dostepu do zwojow
groty czwartej, zawierajacej najwiecej manuskryptow prawno-do-
ktrynalnych zwigzanych ze wspoélnotg gumranska, musiata dopro-
wadzi¢ do rewolty niektérych uczonych miodszej generacji nie ak-
ceptujacych ustalen pionieréw gumranologii. Wobec braku nowych
tekstow rozpoczeli oni odwazny atak na interpretacje wynikéw ba-
dan archeologicznych_Chirbet Qumran. Nastgpit on na marginesie
walki o dostep do nieopublikowanych zwojow4l Z ostrg Krytyka
ustalen o. R. de Vaux pierwszy wystartowat Norman Golb (1980),
potem R. Eisenman (1983) i wreszcie Pli. R. Davies (1988). Co cie-
kawe, zaden z nich nie byt profesjonalnym archeologiem. N. Golb
scisSle wspotpracowat z francuskimi archeologami, ale badajgcymi
okres Sredniowiecza. R. Eisenman zorganizowat dwie eksploracje
rejonu Qumran nad Morzem Martwym z koncem lat 1980., ale na-
stapito to juz po opublikowaniu jego wywoddéw. Ph. R. Davies napisat
co prawda syntetyczng monografe archeologiczng Chirbet Qumran
dla naukowo-popularnej serii dotyczacej archeologii Palestyny, ale,
o ile wiem, w badaniach archeologicznych nie brat udziatu. Poparcia
udzielit im autor niniejszych stow organizujac z ramienia Komisji
Orientalistycznej PAN, Oddziat w Krakowie, nieortodoksyjne kolo-
kwia gumranologiczne w Mogilanach k. Krakowa i w samym Kra-

17 R. de V a ux, Manuskrypty..., s. 220.
18Por. J. T. Milik, Dziesie¢ lat odkry¢ na Pustyni Judzkiej, IW PAX,

Warszawa 1968.
19 R. de V aux, Manuskrypty..., s. 215-216.

20 Por. Z. J. Kapera, Polwiecze sporu o zwoje znad Morza Martwego

(w:) M. Salamon, Z. J. Kapera, red., Studia Classica et Byzantina Alexan-
dro Krawczuk Oblata, The Enigma Press, Krakéw 1996, s. 237-280.
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kowie, gdzie w latach 1987, 1989, 1991, 1993 i 1995 wygtoszono sze-
reg WartoéciowYch referatow dotyczacych takze _archeologicznlych
aspektow osiedla Chirbet Qumran i réjonu Wadi Qumran2l. T to
wihasnie w tzw. rezolucji mogilanskiej z r. 1989, domagajacej sie
uwolnienia zwojoéw z rgk kartelu naukowego, znalazt sie takze po-

stulat .rychtej publikacji wynikéw badan archeologicznych o. R. de
Vaux22,“co nieoczekiwanie “zbiegto sie w czasie z decyzjami Szkoty

Biblijnej.

Widzac swego rodzaju rewolucje archeologiczng w nowych pro-
pozycjach i de facto podrywanie w sposdb zasadniczy uznanego po-
wszechnie autorytetu o. R de Vaux, ojcowie dominikanie z Jerozoli-
my zdecydowali sie¢ na defnitywng publikacje materiatéw archeolo-
gicznych uzyskanych z przebadania Chirbet Qumran i Ain Feszkha
w latach 1951-1956. Z koncem lat 1980., z inicjatywy szefow
Ecole Bibligue et Archeologigue Franeaise de Jerusalem na czoto
zespotu archeologéw powotano Roberta Donceela, profesora arche-
ologii $rédziemnomarskiej z ,Uniwersg/tetu Katolickiego w Louvain-
la-Neuye23. Ale to nie on, ktory przede wszystkim zajat sie odcyfro-
waniem ‘dziennika wykopalisk’ 0. R. de Vaux, lecz jego matzonka,
ktora podjeta sie zweryfikowania materiatdw odkopanych przez
0. R de Vaux, stata sie w r. 1991 zaczynem nowej rewolucji w inter-
pretacji archeologicznej ruin znad Wadi Qumran. Po przegladnieciu
wszystkich materiatéw, nie tylko o. R. de Vaux, ale takze J. M. Alle-
gro, ktory przeprowadzit niewielkie, ale warte uwagi badania sonda-
zowe Chirbet Qumran z poczatkiem lat 1960. oraz negowanych
przez o. R. de Vaux materiatow z badan cmentarzyska gumranskie-
go przeprowadzonych przez R. H. Steckolla w potowie lat 1960. do-

szfa do nie_oc_zekiwar_leao wniosku; Ze przebadane w latach 1950.
osiedle to nic innego jak villa z przetomu er24. Stawne ‘skryptorium’

2 Por. abstrakty publikowane na tamach ,,Sprawozdania z Posiedzen
Naukowych. Polska Akademia Nauk Oddziat w Krakowie” [poczynajac od
tomu XXXI/1 (1987)] i w ,,Tire Qumran Chronicie” [poczynajac od vol. 1,
no. 1 (1989)] oraz petne teksty niektérych referatow na tamach rocznika
»Folia Orientalia” [w tomie XXV, 1988 zawierajgcym najwazniejsze referaty
z 1987 r.] oraz w ramach serii ‘Qumranica Mogilanensia’ publikowanej
przez The Enigma Press, Krakéw od 1990 r. )

22 Por. The Mogilany Resolution 1989 [w:] Z. J. Kapera, red., Mogilany
1989. Papers on the Dead Sea Scrolls offered in memory of Jean Carmi-
gnac, Vol. 1, The Enigma Press, Krakow 1993, s. 16.

2ZR.Donceel Reprise des travaux de publication des fouilles au
Khirbet Qumran, ,,Revue Bibligue” 99 (1992), s. 557-573. Por. Z. J. Ka p e-
r a, Chirbet Qumran: osiedle mnichéw czy oilla rustica?, ,,Ruch Biblijny
i Litur%iczny” 49 (1996), 18-28. .

% R. Donceel, P. Doncee 1-Vo ut e, The Archaeology of Khirbet
Qumran [w:] J. Collins i in., red., Methods of Inuestigation of the Dead Sea
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0. R _de Vaux okazato sie dla niej po prostu typowym triclinium
(a scislej coenaculum)"®, a nierozpoznany przez o. R. de Vaux zespét

instalacji przemystowych, to swego rodzaju wytwdérnia balsamu?”’,
Niezadowoleni z wynikow badan oo. dominikanie odebrali mate-
riaty z rgk Donceeléw i sami rozpoczeli ich publikacje w r. 1994.
0. J.-B. Humbert., znany archeolog Szkoty Biblijnej w Jerozolimie
i Alain Chambon przedstawili jak dotgd pierwszy tom publikacji
badan zawierajacy album fotograficzny wykopalisk, zrekonstruowa-
ny z brudnopisu ‘carnet des fouilles’ 0. R. de Vaux oraz liste zacho-
wanych fotografii wykonanych podczas badan lub w obrebie ruin
Khirbet Qumran i Ain Feszkha . O. J.-B. Humbert nie tylko zaopa-
trzyt album w sumaryczne plany pozwalajgce umiejscowi¢ kazdg
oryginalnie wykonang fotografie, ale dla celow tejze publikacji sfoto-
grafowat wszystkie loculi brakujgce w dokumentacji fotograficznej
0. R. de Vaux. Dzieki jego wysitkom archeologowie majg clo dyspo-
zycji niezastgpiony instrument badawczy do weryfikacji swoich pro-
pozycji. W dalszej kolejnosci planowane sg tomy poswiecone cerami-
ce, naczyniom i lampkom, naczyniom kamiennym, szkiu i narze-
dziom metalowym, monetom, inskrypcjom i graffiti i wreszcie syn-
tezie archeologicznej. Trwajg ucigzliwe prace nad konserwacjg
i rekonstrukcjg naczyn i innych obiektéw (np. narzedzi rolniczych).
Zainteresowanie wzbudzone tomem pierwszym, z dziennikiem wy-
kopalisk, zaowocowato juz wydaniem jego przektadu na jezyk nie-
miecki, a przygotowuje sie tez przektad na jezyk angielski. Tom
wzbogacono w miedzyczasie 0 Wst%pnq analize monet i liste zacho-
wanych artefaktow archeologicznych"®. Choc¢ daleko jeszcze do obie-
canej przez o. J.-B. Humberta syntezy, jest to juz bardzo wiele
w poréwnaniu z tym, czym dysponowano z koncem lat 1980.
Wracajgc do rewolty uczonych z lat 1980., to naczelne miejsce
nalezy sie prof. N. Golbowi z Instytutu Orientalistycznego w Chica-

Scrolls and the Khirbet Qumran Site: Present Realities and Future Pro
spects, New York Academy of Sciences, New York 1994, s. 1-38. Por. Z. J.
Ka p e r a, Khirbet Qumran: No More a Monastic Settlement, ,, The Qu-
mran Chronicie” 2,2 Q;eb_ruary 1993), s. 75-77.

%LP.DonceetVoiite, ‘Coenaculum’ - La salle a l'etage du locus 30
a Khirbet Qumran sur la Mer Morte lin:;] G. Gyselen, red., Banquets
d'Orient [Res Orientales, vol. V), Peeters, Louvain 1992, s. 61-84.

6P. DonceelVoiite Les ruines de Qumran reinterpretees,
»Archaeologia” nr 298 (1994), s. 24-35. .

21 Fouilles de Khirbet Qumran et de Ain Feshkha. [Volume] I. Album
de photographies. Repertoire du fonds photographigue Synthese des notes
de chantier du Pere Roland, dc Vaux presentes par J-B.Humb e rt et
A. C h amb o n, Editions Universitaires, Fribourg/Vandenhoeck & Ru-

precht, Géttingen 1994,
28 Por. Yolum.e 1A, 1996.
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go, autorowi tzw. hipotezy jerozolimskiej®. W roku 1980 przedstawit
onfVjak to dzis$ sie ocenia, chociaz nie nowatorska, bo bardzo podob-
ne (cho¢ Golbowi nieznane!) byty poglady K. H. Rengstorfa z Mun-
ster3l,3® jednak frapujaca propozycje odnosnie do pochodzenia re-
kopisbw znad Morza Martwego. Mialy one zostaC przewiezione
z Jerozolimy i ukryte w rejonie Qumran w trakcie | powstania
przeciwko Rzymianom. Zamieszkiwanie osiedla gumranskiego przez
essenczykow zostato przez niego odrzucone, przede wszystkim na
bazie archeologii, a podstawa reinterpretacji osiedla bylo min.
wskazanie przez N. Golba na fundamentalnie r6zne od opisu Pliniu-
sza cechy tzw. monasteru essenskiego: ewidentne resztki fortyfikacji
i Slady profesjonalnej obrony pacyficznie jakoby nastawionych es-
seniczykow oraz podkreslenie braku w tekstach $ladow zalecenia
celibatu przy znacznej liczbie grobéw kobiet i dzieci na cmentarzy-
sku przylegtym do osiedla.

Prof. R. Eisenman z Uniwersytetu w Long Beach, Kalifornia,
budujac whasng wizje interpretacji rekopiséw znad Morza Martwego
jako tekstow nalezacych do zelocko nastawionych judeo-chrze$cijan
z kregu Jakuba Starszego podijat sie w r. 1983 wrecz fundamental-
nego ataku na paleografe tekstow gumranskich nie pasujacej do jego

wizji datowania poszczeg6lnych rekoplsow oraz do zanegowania
szeregu archeologicznych ustalen o. R. de Vaux'H

29 Por. N. G o | b, Kto spisat rekopisy znad Morza Martwego?,
»Przeglad Powszechny” 1989, nr 9/817, s. 294-310. Definitywne przedsta-
wienie hipotezy: N. G o I b, Who Wrote the Dead Sea Scrolls. The Search
for the Secret of Qumran, Scribner, New York 1995. Por. jej omowienia
w jez. polskim: W. Chrostowvski, Qumran 40 lat pdzniej. ,,Przeglad
Powszechny” 1987, nr 12, s. 391-396; Z. J. K a p e r a, Aktualny stan ba-
dan nad rekopisami z Qumran, ,,Euhemer” 1989, nr 2/4, s. 33-57; S. M ¢-
d ala, Nowa hipoteza na temat pism znad Morza Martwego, ,,Studia
Theologica Varsaviensia” 26,1 (1988), s. 117-136.

30N. Golb, The Problem of Origin and ldentification of the Dead. Sea

Scrolls, ,,Proceedings of the American Philosophical Society” 124 (1980),

1-24.

31 Wedtug propozycji K.-H. Rengstorfa biblioteka gumranska byta cze-
$cig biblioteki Swiatyni Jerozolimskiej, za$ osiedle gumrariskie i najblizsza
okolica jej posiadtoscig ziemska Por. publikacje ksigzkowe Rengstor-
fa: Hirbet Qumran und die Bibliothek vom Toten Meer, W. Kohlhammer,
Stuttgart 1960 oraz Hirbet Qumran and the Problem, of the Library of the
Dead Sea Caues, E. J. Brill, Leiden 1963,

2R. H. Eisenman, Maccabees, Zadokites, Christians and Qumran:
A New Hypothesis of Qumran Origins, E. J. Brill, Leiden 1983 i James the
Just in the Habakkuk Pesher, E. J. Brill, Leiden 1986. Por. przedruk
w zbiorze prac Eisenmana: The Dead Sea Scrolls and the First Christians,

Element, Shaftesbury 1996, s. 3-110 i 111-217. Popularng wersje hipotezy
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Prof. Ph. R. Davies, z Uniwersytetu w Sheffeld, kilka lat
0 publikacji do$¢ tradycyjnej syntezy odkry¢ archeologicznych

\r/)v c?hirbet umran i A|¥1 yllesjzkh%% n¥eoczek¥wanie podj%i prgbe
frontalnej negacji ustalen o. R. de Vaux w r. 1988. Zanegowat wptyw
rekonstrukcji historii osiedla gumranskiego na podstawie analizy
samych rekopisow. De facto, w Swietle archeologii, osiedle zostato
zasiedlone dopiero pomiedzy 100 a 75 r. przed Chr., a nie po r. 135
przed Chr. Podobnie religijne uprzedzenia prowadzacych badania
doprowadzity do zdefiniowania osiedla jako obiektu monastycznego,
a Jego mieszkancéw jako prawdziwie Sredniowiecznych mnichow.
Wskazat na zbyt wielkie zaufanie pokiadane w ustaleniach pale-
ografi zwojows34,

Wielogodzinne dyskusje prowadzone w Mogilanach (i nie tylko
tam) nad hipotezg N. Golba przekonaty nizej podpisanego do podje-
cia pierwszych w Polsce studiow nad archeologig rejonu Chirbet
Qumran. Biorgc pod uwage kluczowsg role, jaka w interpretacji
osiedla odgrywa sasiadujace z nim cmentarzysko, podjeto préb%no-
wej analizy” tegoz. Wygtoszone w Nowym Jorku gw r. 1992)3%
i w Budapeszcie (w r. 1995)36 referaty, wskazujgce na konieczng

ostrozno$¢ przy bezkrytycznym przyjmowaniu ustalen o. R. de Vaux

z lat 1950. i 1960. odnosnie grobow gumranskich spotkaty sie z pew-

nym zainteresowaniem. Wysunieta propozycja powigzania wielkosci

cmentarzyska nie tylko z osiedlem, ale takze ze stoczeniem w okolicy

jé;lkiejé37 bitwy, juz zaowocowata nowymi propozycjami innych ba-
aczyar.

R. H. Eisenmana mozna znalezé w M. Baigent, R. Le i gli, Zwoje
znad Morza Martwego Historia pewnego oszustwa, Da Capo, Warszawa
1994,

3 Ph R.Davies, Qumran, Lutteworth Press, Guilford 1982.

¥ Ph.R.Davies, How Not to Do Archaeology: The Story of Qu-
mran, ,,Biblical Archaeologist” 51 (1988), s. 203-207.

3»Z J. Kapera Some Remarks on the Qumran Cemetery [w:l Met-
hods..., s. 97-113.

382 J. Kapera, Recent Research on the Qumran Cemetery, ,, The
Qumran Chronicie” 5,2 (October 1995), s. 123-132. . ]

37 Por. nizej hipoteze Y. Magena 1 A. Droriego, jak tez S. Shapiro,
Concerning the lIdentity of Qumran, ,,The Qumran Chronicie” 7 (1997)
(w druku). S. Shapiro wigze groby gumranskie z bitwag pod Papyron
(= Qumran!) w r. 65 przed Chr. Tradycyjnej interpretacji cmentarzyska
jako miejsca pochéwku cztonkéw sekty esseniskiej nadal broni M. B r o s-
h i, The Archaeology of Qumran - A Reconsideration [w;] D. Dimant,
U._Ra;l)_paport, red., The Dead Sea Scrolls: Forty Years of Research, E. J.
Brill, Leiden 1992, s. 103-115 oraz Qumran - die Archdologische Erfor-
schung: Ein Uberblick, [w:] J. B. Bauer, red., Qumran - Ein Symp >sion,
Graz 1993. s. 63-72.
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Ogtoszenie wstepnej analizy artefaktow archeologicznych przez
Donceelow w r. 1992, ktorzy uprzednio nie zajmowali sie problema-
tyka gumranska, a specjalizowali sie w archeologii okresu cesarstwa
rzymskiego, spowodowato ostrg riposte oficjalnego zespotu i, jak sie
wydaje, wptyneto na odebranie praw do pubhkacji syntezy materiatu
gumranskiego belgijskiej parze. Z drugiej jednak strony przetamato
zahamowania innych uczonych nie podzielajgcych istniejgcego con-
sensusu. Wielu z nich zdecydowato sie (czasem zbyt szybko) na pu-
bliczne przedstawienie swoich wiasnych dociekari i propozycji. Wyli-
czymy je kolejno:

Prof. H. Stegemann z Gottingen zaproponowat w swej mono-
grafii odkry¢ nad Morzem Martwym z r. 1993, Zze Ain Feszkha
i Qumran to centrum produkcji i przepisywania manuskryptow.
Tak naprawde to zaproponowat nawet istnienie w Chirbet Qumran
essenskiego wydawnictwa (Verlagshaus). Skéry baranéw i owie-
czek hodowanych w najblizszej okolicy obrabiano w garbarni w Ain
Feszkha, za$ zapisywano w samym Qumran w zespole pomieszczen
na potudnie od wiezy. Przepisywane teksty byly nastepnie sprze-
dawane, ewentualnie rozprowadzane posrod réznych grup essen-
skich3g8 *

0. J.-B. Humbert z Ecole Bibligue zaproponowat w r. 1994 nowg
analize ruin gumranskich, z ktdérej wynikatoby, ze esseficzycy zbu-
dowali tam (w jaki$ czas po kampanii Gabiniusa z 57 r. przed Chr.)
miejsce kultu na bazie hasmonejskiej villi, przypuszczalnie pozosta-
jace] w zaleznosci od fortecy Hirkanii. Odkryte na terenie Chirbet
Qumran kosciane depozyty miatyby pochodzi¢ z ofiar rytualnych.
Poinocna zagroda bytaby miejscem sktadania ofiar, a tzw. ‘refektarz’
przedsionkiem na przynoszone ofiary. W efekcie Chirbet Qumran
widzi jako religijne centrum wspdlnot essenskich znad Morza Mar-
twego w | w. po Chr.

Y. Magen i gen. A. Drori, z koricem 1993 r. zaproponowali kolej-
ng odmiane willowej interpretacji Qumran. We wczesnej fazie far-
me, bedacg w posiadaniu rodziny Hasmoneuszy, zamieszkiwali lo-
jalni wzgledem nich osadnicy, prawdopodobnie zdemobilizowani
zotnierze. Na cmentarzysku przy osiedlu zostaty pochowane ofiary,
w tym takze kobiety i dzieci, walk toczonych w dolinie Jordanu
przez Heroda oraz zniszczenia przez ogien osiedla w latach 40-37

B¥H Stegemann, Die Essener, Qumran, Johannes des Taufer
und Jesus, Herder, Freiburg 1993. Por. J. Zangeneberg, Hartmut
Stegemann’s Synthesis on the Dead Sea Scrolls, ,,The Qumran Chronicie”
4 (1994), s. 93-111. .

3 J-B. Humbert, L'Espace Sacre a Qumran: Propositions pour
T'archéologie, ,,Revue Bibligue” 101(1994), s. 161-211. Por. tez jego: Khirbet
Qumran: un site enigmatique, ,,Monde de la R>ble” 86 (1993), s. 13-21.



247

przed Chr. Co wiecej Y. Magen i gen. A. Drori przeprowadzili nie-
wielkie badania w bezposrednim sasiedztwie ruin Chirbet Qumran
z koncem 1993 r. i odkryli niezliczone ilosci pestek daktylowych.
W efekcie sugerowali oni, ze w Qumran prowadzono masowsa pro-
dukcje dzemow daktylowych40.

W tymze samym 1994 r. uczeni australijscy, A. D. Crown
i L. Cansdale, akceptujac interpretacje triclinium wysunietg przez
P. Donceel wysuneli interpretacje zatozenia gumranskiego jako por-
tu na brzegu Morza Martwego i swego rodzaju oberzy czy kara-
wanseraju podrozujacych droga pachnidet, soli i asfaltu w kierun-
ku Jerozohmy. Zaskakujgca liczba grobéw na pobliskim cmentarzy-
skuh4t1)y+aby uzasadniona wysoka SmiertelnosScig wsréd podrdzuja-
cychdl:

Najnowszg hipoteze z 1997 r. (a wiasciwie przypomnienie jego
zapomnianej propozycji) zawdzieczamy prof. A. Lemaire'owi z Pary-
za. Widzi on w zabudowaniach Chirbet Qumran miejsce nauczania,

rodzaj essenskiego_‘beit midrasz' z przygotowaniem i wytwarzaniem
rekopisow oraz z bibliotekg42

Przedstawione powyzej propozycje i hipotezy robocze wchodzg
stopniowo w obieg naukowy. Coraz czesciej podlegaja krytyce innych
uczonych i sg stopniowo modyfikowane (jak ‘willowa' hipoteza robo-
cza Donceeldow) lub zaciekle bronione (jak ‘jerozolimska' hipoteza
N. Golba). Coraz szersze kregi zdaje sie¢ zatacza¢ wersja ‘willowa’,
mimo odrzucenia jej przez oficjalnych wydawcéw zwojow, gdyz pod-
waza podstawowy kanon gumranologii: bezposredni zwigzek miedzy
essenczykami, ruinami i grotami, w ktérych ukryto rekopisy. Jak
juz wyzej zauwazono podejmuja ja w wersji wiasnej gen. A. Drori
i Y. Magen oraz o. J.-.B. Humbert. Zwalczajg jg archeologowie izra-
elscy zwigzani z M. Broshim (bytym dyrektorem Muzeum Ksiegi)

40 Do dzi$ relacjonowane poglady A. Droriego i Y. Magena nie przybraty
formy drukowanej. Por. jedynie obszerne omoéwienie A. Rabinovich,
Operation Scroll. Recent reuelations about Qumran promise to shake up
Dead Sea Scrolls scholarship, ,,Jerusalem Post Magazine” z 6 maja 1994,
s. 6-10.

f1Por.L.Cansdale Qumran and the Essenes. A Re-Eualuation of
the Euidence, J. C. B. Mohr, Tribingen 1997 oraz A. D. Crown, L.Cans-
d ale Qumran - Was it an Essene Settlement?, ,,Biblical Archaeology
Review” 20,5 (1994), s. 24-35, 73-78.

A Lemaire, Qoumran: sa function et ses manuscrits [w:] E.-M.
Laperrousaz, red., Qoumran et les Manuscrits de la mer Morte,
Cerf, Paris 1997, s. 117-149. Por. jego wcze$niejsza publikacje: Ifense-
ignement essenien a l'ecole de Qumran [w:] Hommage Nikiprowetzky, Pa-
ris, s. 191-203.
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i J. Magness, archeolog srédziemnomorski z Bostonu'l3. Koncepcje
Donceeléw bierze pod uwage Ph. R. Davies#d. Akceptuje jg, od po-
czatku jej ogtoszenia, takze autor niniejszych stbw, na razie nie
identyfikujgc defnitywnie mieszkancow starozytnego osiedlads3464
Jest rzeczg zaskakujaca, jak w ciggu jednego pokolenia interpre-
tacja osiedla gumranskiego ulegta gruntownej zmianie. Wszystkie
ustalenia 0. R. de Vaux sg aktualnie podwazane - poczynajac od
ustalen szczegdtowych (np. chronologii najstarszego okresu zasie-
dlenia) po syntetyczng interpretacje catosciowg ruin jako antycznego
osiedla o charakterze monastycznym zamieszkatego przez essenczy-
kéw. Prorocze okazaty sie jego stowa cytowane na poczatku artyku-
tu, bowiem dyskusje wokot rekopiséw z Qumran nadal nie cichna.
Jest rzeczg zaskakujacg, ze dzisiejsze hipotezy niemal nie powotujg
sie na wyniki badan tekstow gumranskich, lecz bazujg na wynikach
eksploracji archeologicznych zachodnich wybrzezy Morza Martwego
- od Jerycha na potnocy po oaze En Bogeq na potudniu poprzez
Rujm el-Bahr, nowe badania w samym Qumran i okolicznych gro-
tach, poprzez Qasr el-Yahud, ‘Ain el-Ghuweir, ‘Ain el-Turaba, En
Gedi i Masade. Niezwykle wazng role w reinterpretacji artefaktéw
grcheologicznych odgrywajg takze nowe odkrycia z okresu Drugiej
Swigtyni w Jérozolimie. Dzi$ nie ulega watpliwosci, ze przy aktual-
nym stanie badan rejonu Pustyni Judzkiej nawet sam o. R. de Vaux
nie odwazytby sie chyba ponownie narzuci¢ swojej wizji osiedla gu-
mranskiego — jak to uczynit w trzy lata po zakorczeniu prac w Chir-
bet Qumran i Ain Feszkha w r. 1959, przed petna publikacjg rezul-
tatow swych badan. Zbyt wielu uwierzyto mu przedwczes$nie i bez
zastanowienia, za co dzi$ - czterdziesci lat po zakonczeniu badan -
ptacimy posiadaniem nadal kilku hipotez roboczych, w tym nadal
‘essenskiej’, ktéra niczym domek z kart chwieje sie na naszych
oczach. Cho¢, gwoli prawdy, zwolennicy tej hipotezy powotujac sie
na dotad niepublikowane odkrycia z r. 1996, gtoszg znow jej odno-
wienie | zdobycie niepodwazalnych dowodéw powigzania ruin, grot
i rekopisdw z”essenczykamids, Entuzjastom tych rewelacji (na razie

43J.Magness, A Villaat Khirbet Qumran?, ,Revue de Qumran”

16,3 (Dec. 1994), s. 397-419 oraz: [What Was Qumran?) Not a Country
Villa. ,.Biblical Archaeology Review” 22,6 (199%), s. 38, 40-47. 72-73,

4Ph.R. Davies Khirbet Qumran Renisited [w:] M. D. Coogan,
J. Ch. Exum, L. E. Stager, red., Scripture and Other Artifacts. Essays on
the Bibie and Archaeology in Honour of Philip J. King, Westminster John
Knox Press, Louisville, KY 1994, s. 126-142. .

45 Por. Z. J. Kapera, Khirbet Qumran: A Monastic Settlement or
a uilla rustica?, ,, Tire Qumran Chronicie” 6 (1996), s. 93-114. )

46 Por. dotad’ nieptblikowany wyktad E. Eshel, The Newly Discouered

Qumran Ostraca wygtoszony w trakcie Miedzynarodowego Sympozjum nt.
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prasowych) pragne przypomnie¢ pewne zapomniane wydarzenie
zZ dziejow gumranologii.

W r. 1969 znakomity hebraista brytyjski, prof. D. Winton Tho-
mas, wspotautor cenionego wydania Biblia Hebraica Stuttgartensia,
stojacy na uboczu entuzjasta i uzytkownik tekstéw gumranskich,
wygtosit pubhczny wyktad w Cambridge pt. ‘The Dead Sea Scrolls:
what may we believe? Trzezwos¢ i dalekowzroczno$¢ wyrazonych
wtedy ocen i prognoz jest godna podziwu. Zwrécit on uwage na po-
wszechnie akceptowany ‘dogmatyczny schemat interpretacji zwo-
jow’. W skiad schematu wchodzity cztery elementy: 1. same zwoje;
2. budynki odkopane w Qumran; 3. grupa ascetyczna, ktdra, jak
sadzono, zyta w tych budynkach i napisata przynajmniej czes¢ tek-
stow; 4. grupa ta w momencie niebezpieczenstwa ukryta rekopisy
w grotach. Ten schemat interpretacyjny traktowany jako cato$¢ zna-
czy tyle, ze ruiny Chirbet Qumran, ludzie, ktérzy w nich zyli, zwoje
i groty sg wzajemnie powigzane. Ten schemat, podkresla D. Winton
Thomas, jest przez wielu akceptowany jako rzeczywiscie udowod-
niony (dostownie napisat, cytuje: This pattern of interpretation is
thought by many to be virtually proved). Jednakze - pisze dalej
D. Winton Thomas — ten schemat 'jest zbudowany na szeregu przy-
puszczen i jego przedwczesna akceptacja moze raczej przeszkodzi¢
niz poméc w badaniach zwojéw. Musimy podkresli¢ stusznos¢, jesli
nie koniecznos$¢, traktowania ruin, grot I zwojow jako niezalezne
i r6zne pota badan'4l. | czyz nie miat racji? Czyz z negacji religijnego
charakteru budowli gumranskich, ktore uprzednio uwazano za ru-
iny jakiegos$ fortu rzymskiego, nie wyrosta hipoteza N. Golba? Czy
z odrzucenia scriptorium nie powstata hipoteza Donceeldw? Czyz nie
brak uczonych, ktérzy odrzucajg bezkrytyczng identyfikacje asce-
tycznej grupy z Qumran z essericzykami? Czyz data ztozenia depozy-
tu w grotach nie bywa podwazana?

Nalezy zgodzi¢ sie z D. Wintonem Thomasem, ze dotad nie udo-
wodniono na sto procent zwigzku miedzy ruinami, zwojami i grota-
mi. Jak dlugo ta kwestia pozostanie otwarta, tak dtugo jedynie mo-
zemy postulowac istnienie grupy, ktdrg nazywamy wspoélnotg qu-
mranska, a ktorej identycznos¢ jest nadal dyskusyjna dla kolejnego
pokolenia archeologéw i biblistow. Tym, ktorzy z takim przekona-
niem juz gloszg znalezienie brakujgcego ogniwa w jednym z ostra-

Zwoju Miedzianego w Manchester w dn. 11.09.1996 r. Oficjalng publikacje
ostrakow z gumranskiego muru obiecano na tamach ,Israet Exploration
Journal”, Jedyna publikowana informacja to notka w ,,Archaeology” (New
York; w nr 2 (1996), s. 21,

41Por. D. inton Thomas, The Dead Sea Scrolls: what we may
belieoe [w:] J. Macdonald, red., Dead Sea Scrolls Studies 1969 [= ALUOS
vol. 6], Leiden 1970, s. 9-10.
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kéw z muru okalajgcego ruiny oraz w duzej iloSci gwozdzi sandatow
odkrytych w r. 1996 w sasiedztwie grot gumranskiego klifu, pragne
przypomnie¢ raz jeszcze stowa o. R. de Vaux: ,,Nigdy nie miatem
zamiaru udowadnia¢ za pomocg archeologii, ze zrzeszenie z Qumran
byto essenskie lub spokrewnione z esseficzykami. Archeologia
nie moze tego udowodnic: jestto kwestia doktrynalna,
na ktérg nalezy szuka¢ odpowiedzi w ‘tekstach, nie w ruihach”48,
Tymczasem w ostatnich latach drogi archeologéw i publikujacych
teksty wyraznie sie rozchodza. Archeologowie majg coraz wiecej
pytan i odpowiadaja na nie przy pomocy archeologii, a filologowie
coraz rzadziej widzg teksty jako pochodzace z jednorodnej sekty es-
senskiej. Mimo to droga do nowego consensusu jest otwarta. Nalezy
go uporczywie szukac¢ bez uprzedzen we wszechstronnej dyskusji.

Krakow ZDZISEAW J. KAPERA

Ks. Franciszek Mickiewicz SAC

KONCEPCJE SWIATYNI W TEKSTACH
WSPOLNOTY Z OUMRAN

Posrod roznych zagadnien zywo interesujgcych pierwszych
chrzescijan byt temat Swiatyni, ktory znalazt swéj wyraz w wielu
ksiegach nowotestamentalnych. Kiedy doszto do zderzenia, a na-
stepnie do definitywnego roztamu miedzy Synagoga a Kosciotem,
pisarze chrzescijanscy poczuli konieczno$¢ dania jasnej odpowiedzi
na pytanie, czy i w jakim stopniu nowy lud Bozy jest zwigzany ta-
kimi rzeczywistosciami starotestamentalnymi jak: Prawo, ofiary,
kult swigtynny. W rezultacie stwierdzaja, ze wspolnota chrzescijan
nie tylko potrzebuje juz nowego kultu (J 4, 21-24), a w zwigzku
z tym tez nowej Swigtyni, ale wrecz jest duchowg Swigtynig (1 P
2,5), Swiatynig Bozg (Ef 2,20; 1 Kor 3,16n; 2 Kor 6,16%, domem
Chrystusa (Hbr 3,6), Swigtynig Ducha Swietego (1 Kor 6,19). Autor
Apokalipsy zapowiada nawet, ze w Jerozolimie niebieskiej nie bedzie
juz swiatyni (Ap 21,22), lecz tylko ,,przybytek Boga z ludzmi” (21,3).

48R. de V a ux, Manuskrypty..., s. 215.





